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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funk¢ni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napt.piilis obecna)
zietelna. i obsahoveé.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovéano, nedostatky nepiesné, nespravné
ziejmé oddeleni v citacich a uvadéné infor.
prevzatého a seznamu zdroje, seznam liter.
vlastniho. literatury. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka tiroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetnd pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A |B |c [N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.




Autorsky pfinos

Empiricka arovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkolu (cil)

Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych tidaja

Autorsky pfinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova prace se zabyva aktudlnim spolecenskym a pedagogickym problémem. Pfinasi
vhled do problematiky jeho feseni v CR.

Zdroje, které autorka pro praci vyuzila, jsou relativné snadno dostupné a nékteré jiz
neaktudlni (viz napft. citované zdroje na s. 10). Didakticky pfinosné by jisté bylo pouZziti
zahrani¢nich zdroji a komparace nékterych zahranic¢nich pfistupid v oblasti dopravni
vychovy déti raného a stiedniho $kolniho véku s pfistupem Ministerstva dopravy CR,
ktery je v praci predevsim predstavovan. Jako velmi pfinosnou povazuji realizaci
rozhovorti s odborniky za ucelem zjistit jejich ndzory na souc¢asnou dopravni vychovu

v CR. Z rozhovori s détmi je patrny autoréin zijem o problematiku a o rozvoj znalosti
zakl v této oblasti. Jevi se mi, ze poznatky ziskané v teoretické Casti prace se mohly vice
explicitné odrazit v struktufe analyzy ucebnic (viz s. 21-28), v rozhovorech s détmi,

s odborniky 1 v tvorbé pracovnich listi.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:
Jakymi metodami byste konkrétné realizovala ve tfidé 1. stupné ZS principy dopravni
vychovy zminované na s. 15? U jednoho vybraného principu se pokuste o detailni popis.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborné velmi dobre | dobie | nevyhovuje

Podpis:



