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ABSTRACT

The main aim of this diploma work is to show if ttigy of Pilsen already is in the
post-industrial phase of its developement. Therm&dion about post-industrial society
comes especially from the work of Daniel Bell.

In this work the strategy of Pilsen in the begimnof the 90th years of the 20th
century, economic structure, structure of FDI dmel $ystem of spatial organization of
society is being observed. Pilsen is compared witier region cities of the Czech
republic. Census 2001 was used as the main sobistatsstic information. According

to the results of this work Pilsen can not be absi®d as a post-industrial city.



1. UVOD

Stejré jako celd Ceska republika i Plze prosla v novych spotenskych a
ekonomickych podminkach po roce 1989 zasadni gmom Celé narodni hospagévi
pieSlo z centralniho planovani na trzni a rozpadlyggeortni trhy (tehdejSi Setsky
svaz), na & byla ekonomika statu i¢ata Plzg zantiena.

M¢ésto Plzé si jeSt drzi specifikum z geopolitického hlediska — do &er80. let
20. stoleti byla v blizkosti hranic s komunistickémezimu nefatelskou zapadni
Evropou, a tedy ®¥stem na periferii. Po sametové revoluci v roce 1889%Majednou
vyznam Plzg zcela obrétil, poloha jediného velkéh@sta na spojnici mezi Prahou a
Némeckem z&ala indSet vyhody pro lokalizaci investic.

Prad je vSak teba uvaZzovat o Plzni jako o postindustrialnirsst? Plzé vZzdy
byla klasickym industrialnim gstem (UPMP, 1995), zejména pak za socialismu, kdy
v celé republice i@vladalo zarfeni na &ky pmimysl. Ze s¥ta je znamo mnoho
piikladi, kdy se takovymto gstim nepodé#lo najit misto v novych podminkach tak,
aby odpovidalo jejich fedchozimu postaveni tonyslovych center. Aby seigdeSlo
piipadnym problérm, je teba zjistit, jakym skrem se Plz&vydala po roce 1989. Zda
se stale drzi svych fomyslovych tradic, nebo si nasla jiné misto v novpolaminkach
uspdadani swta.

Zpusohi, jak zkoumat zda je danéésto postindustridini je velké mnoZstvi. Tato
diplomova prace se zaituje na zniny v ekonomické zaklagnmeésta, zejména pak na
zmeény ve struktie ekonomickychiinnosti. Toto zarieni se nabizi jednak Zibdu
piepokladanych velkych z&n, v disledku jednostranného z&fani nesta za
socialismu a jednak zZwglodu velké zavislosti na jediném z&stnavateli — zavodu
Skoda Plz&. Pro lepsi vypovidaci hodnotu vyslédje mssto Plze v této diplomové
praci srovnavano s ostatnimi krajskymisty Ceské republiky.

Tato diplomova prace je ro&léna do gkolika ¢asti. Prvniast je ¥novana cilm
prace a otdzkdm, na které ma prace o8y Po ni nasleduje obecné zardAmovani dané
problematiky. Zde jsou nastimy rizné pohledy oduznych autolt na postindustrialni
spole&nost a postindustrialni #ato. V metodice je pak uvedeni®dopb pouzity v této
praci.

V dalSicéasti prace je nastin vznik a vyvoj Plza jako industriadlniho @sta. Jsou
zde uvedeny wody pra@ se v Plzni lokalizoval gimysl i divody jeho pozgsiho



rozvoje. Tatoc¢ast diplomové prace kéhobdobim transformace, ktera popisuje jak se
plzensky prtimysl| prizptisoboval novym podminkam.

Druhacast diplomové prace se zabyva zvolenou strate¢giarPlzi, respektive
kroky které Plz& podnikla po zasadnich 2Zmach v roce 1989. Jsou zde definovany
zakladni oblasti pro cilenou podporu. Ta&st se snazi zjistit, zda Pizgz od paatku
90. let 20. stoleti zvolila takovou strategii, i&dry nEla za cil postindustrialni Plze

Treti a nejobsahlejiiast této diplomové prace jeénovana sotasnému profilu
mésta Plzg, pokouSi se objasnit k jakym vysléak vedla zvolena strategie, co
ekonomicky ,tahne" Plze Profil Plzre je zde zar¥en pgedevsim na strukturu
ekonomickych¢innosti, strukturu zasstnanosti v pimyslu a sluzbach a natdu a
vyzkum. Plzé je zde srovnavana s ostatnimi krajskyngsty Ceské republiky.

Ctvrta ¢ast této diplomové prace je z&imna na fimé zahrarini investice, které
proudi do jednotlivych okresniché&st Ceské republiky se zaffenim na Plze Pro
srovnani rozdil ve vnimani Plz& mezi zahraginimi a domacimi investory jsou zde
také analyzovany investice od domacich invéstor

Pata cast této diplomové prace se zabyva systémem povstopbrganizace
spole&nosti jako indikatoru postindustrialniho ¢sta (Hampl, 2005) a na zakkad
dojizd’ky do zandstnani a shovani mezi okresy Pl#ského kraje se snazi, pomoci
rozdila mezi roky 1991 a 2001, zjistit zda dosSlo k posuad dynamického
k organickému systému prostorové organizace &posti a tim i k posunu od
industrialniho k postindustrialnimugstu (Hampl, 2005).

Sestacast této diplomové préace je z&fmna na postindustriani lokality v Plzni.
Snazi se identifikovat postindustrialni a industiifokality.

1.1 Cile prace, vyzkumné otazky
Jak vyplyva z nazvu, tato diplomova prace si kladehlavni cil zjistit zda se
meésto Plzé jiz nachazi v postindustrialni fazi svého vyvojeento zakladni cil je

relativré obsahly proto jsou v této praci definovany ¢efil¢i otazky:

1. jakou strategii zvolila Plzena p&éatku 90. let 20. stoleti?

2. vedla tato strategie k vyvoji odlisnému od ostdinkrajskych mist Ceské
republiky?

3. zmenila se mezi roky 1991 a 2001 struktura ekonomibk§enosti v Plzni?



4. zaujima ngsto Plzéa z ekonomického pohledu vyjirtieé postaveni v souboru
krajskych mést Ceské republiky?

6. jak je Plz& vnimana zahratiimi investory?

7. je systém prostorové organizace spobsti v Plzéiském kraji  stale

dynamicky, nebo jiz organicky?

Odpowdi na vSechny tyto otazky bydhy pomoci k naplani hlavniho cile této

diplomové prace — zji8hi, zda je misto Plza jiz v postindustrialni fazi svého vyvoje.
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2. OBECNE ZARAMOVANI

Tato kapitola nasiuje zakladni vychodiska k problematice postindasifi

spole&nosti a postindustrialniho dsta.

Industrialni spolénost

Pro pochopeni zém pri piechodu k postindustrialni spéfeosti je teba si nejprve
charakterizovat spateost industrialni. Industrialni spdleost je charakteristicka
piesunem pracovnich sil ze zé&mdstvi do pamyslu. Ekonomickou zékladnou
industrialni spolénosti je tedy pimysl. Francouzsky sociolog Raymond Aron definuje
industrialni spolénost jako ,spolénost, v niz pimysl, zvlas¢ velkopiimysl, tvai
charakteristicky zfisob vyroby* (Novak, 2005)

Tyto zmeny byly uskuténény diky mnoha objewm, predevsim objeveni parniho
stroje, textilnich zézeni a pozgi elektrického proudu. Tyto vynalezy velmi brzyaha
své uplatgni v primyslu, ve kterém doslo diky objevu novych vyrobnioletod k
mohutnému ndistu produkce a efektivity vyroby (Musil, 1977).

Odvozenym ukazatelem industrialni spolesti je urbanizace, kdy dochazi
k obrovské migraci obyvatel venkova dashza pracovnimiiflezitostmi v ptimysiu
(Musil, 1977)

Postindustrialni spo@most

Problematikou postindustrialni spdhosti se zabyva celéada autal, které lze
roz&lit do dvou zékladnich skupin. Do prvni spadaji o#iut kteti prechod
k postindustrialni spotmosti vnimaji jako satést dlouhodobého vyvoje, ktery je
charakterizovan pravidelnymi zmami spolénosti v ugitych ,vinach“. Hlavnim
piedstavitelem této skupiny autorje predevSim Alvin Toffler, ktery zgny ve
spole&nosti od druhé poloviny 50. let 20. stoleti nazyM&ti vinou nebo téZz obdobi
postindustridlni — informmi. Z ekonomického hlediska bude podle Tofflera
v postindustridlni spotmosti hybnym elementemigdevsSim vyzkum a vyvoj A to
piedevsim vyzkum, vyvoj a vyroba vyetni techniky, kosmicky vyzkum, vyzkum a
vyuziti dna oceaina biologicky vyzkum (Toffler, 1980).

Do stejné skupina Ize gadit i prace Martina Hampla, ktery pouzivd osmrd
staticka, dynamickda, organicka spmlest (systém), iixxemz organicka spalaost je

synonymem pro spaleost post-industrialni. Tato postindustrialni  spotest,
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respektive systém prostorové organizace s<poli, je charakteristicky rozvojem

oboustrannych pohyi(nag. mezi jadrem a zdzemim) (Hampl, 2005).

Druha skupinou autér ktera se zasfuje pimo na post-industrialni spdleost je
charakterizovana fipdevSim Danielem Bellem. Daniel Bell je jednim
z nejvyznampyjSich autoii, ktei se zabyvaji postindustrialni spétesti. Daniel Bell
jako jeden z prvnich ve své knize The Coming oftfadustrial Society: A Venture in
Social Forecasting z roku 1973 hevo nastupu postindustrialni spéhesti. Pod timto
pojmem Bell vigl zménu ekonomické a spalenskeé struktury rozvinutych zemi, pro
kterou byl charakteristicky posun pracovnich sdigrzarniho a gimyslového sektoru do
tercialni sféry. Neznamena to ale, Ze by sengslova vyroba stala zbyteou, bez ni se
neobejde ani postindustrialni spiiest (Subrt a kol., 2008). Bell rozliduje dva meg
pii prechodu od industrialni k post-industrialni sgolesti. Jednak je to proces
strukturdlni, kdy se pracovni silygsouvaji z oblasti vyroby do sféry sluzeb a déle pa
proces sociaktkognitivni, ktery znamena extrémni gt role vedeni a Ustup role
ekonomickeho kapitalu ve prasggh kapitalu symbolického.

Postindustrialni spoteost Ize podle Bella charakterizovat i takto: dath#&
piesunu drazu od vyroby zboZi k poskytovani sluzeb v ekormanizdravotnictvi,
vzaklani, vyzkumu a vyvoji i ve statni sprgv2. roste poet a vliv fidy odbornik a
technilka; 3. v postindustrialni spalaosti jsou zakladnimi institucemi univerzity a
vyzkumné organizace (Bell, 1973).

Jak je patrné z nasledujici tabulky 1, Beliv popis zndn mezi jednotlivymi
fazemi od preindustridlni az po postindustrialniolsgnost je zn&n¢ obséahly,
neobsahuje vSak Zadndepna data. Coz je do jisté miry logické, protozd Beni
geograf, ale fedevsim sociolog.

Bell se ve svém konceptu postindustrialni sprodsti zandtuje hlavieé na situaci
ve Spojenych statech americkych. Pro nas vSak tdwaacept postindustridlni
spole&nosti je zajimavy a aktualni, protoZe procesy,&ielJSA zapsaly pred vice nez
Ctyriceti lety —nadst tercialniho a kvartérniho sektoru, nutnostélami pro gistup k
fidicim funkcim a stim spojenda inflace wl&hi — probihaji v naSi spdaleosti

v poslednich dvou desetiletich.
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Tab.¢. 1: Obecné schéma socialnichéonpodle Daniela Bella

Preindustrialni Industrialn{ Postindustrialni

terciér (doprava,

primarni (zemidélstvi, sekundarni rekreace), kvartér

tézba, rybéstvi, (pramyslova (banky, pojigovny),
lesnictvi) vyroba) kvintér (zdravotnictvi,

vzaklavani vyzkum)

Zdroje pida a nerostné zdroje energie a stroje &édémi a informace
postavené na pracovn|
sile

Dominantni hospod&sky
sektor

Technologie mechanické intelektudalni

Pretvareci sila femeslina dovednost kapital teoretickéani
hra proti vytvdené
prirodk
Rezim dobyvani vyroba zpracovani

Scén& hra proti girods hra mezi lidmi

podnikatelé,

Dominantni tridy/vrstvy vlastnici pidy, vojaci manazs

védci, vyzkumnici

Dominantni instituce domécnost, armada podnik, firma univerzita, vyzku

Zdroj: Bell, 1973, vlastniigklad

Postindustrialni #sto

Konceptem postindustrialniho ésta se zaobird mnoho autorJejich pistupy
k této problematice vSak byvajiuiané. Ve vSech ifpadech se v charakteristice
postindustriadlniho ®sta objevuje stejné zakladni kritérium jako pretpwlustrialni
spole&nost — klesajici zavislost natnyslu a zvySovani vyznamu sluzeb.

Britsky geograf Mark Jayne ve své knizeé¢dth a spdeba (Cities and
Consumtion) z roku 2006 k této definici stejako Bell gidava zvysujici se vyznam
vysokoSkolského vzdavani s cilem podgid znalostni ekonomiku (Jayne, 2006)
Zajimavou definici postindustridlniho &sta pouzil H. V. Savitch, ktery vychéazel
z Bellovy definice postindustrialni spolesti — znény v prechodu k postindustrialnimu
meéstu jsou charakteristické tim, cél@me pro svoji obzivu (spiSe sluzby nez vyroba),
jak to cElame (spiSe mozek nez ruce) a kde #ame (spiSe kancdlanez tovarna)
(Savich, 2008)

Definice postindustrialni gsta Ize rozdit do ¢tyi zakladnich skupin:
1. definice vychazejici z Bellovy definice postindigni spol€nosti (sniZujici se
zamgstnanost a vyznam fmyslu, zvySujici se za¥stnanost a vyznam sektoru sluzeb,

vétsSi vyznam vzdani, vyzkumu, vyvoje)
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2. negativni definice¢imz je mysSleno, Ze post-industrialni je takovésto, ve
kterém se &e néco nového co se n&ld driv

3. pohled dovnit m¢sta (inward-looking), ktery definuje postindustniimésto
na zaklad zmen v socialni struktte obyvatel. Zejména pak na rozeviragzek mezi
nejchudSimi a nejbohatSimi obyvatelésta. Do této skupiny pati definice ,dual city”
od Manuela Castellse. Podobnyagpb pouZivaji D. Ley a B. Martin, Kiese zanstuji
na siatenost, rozvodovost a ndbozenstvi.

4. pohled zveni (outward-looking), ktery se zafifuje na vztahy mezi #stem a
zadzemim. Zakladni charakteristikou je, Ze zatimomdustrialni nésto jako magnet
piitahuje veSkeré subjekty ve sp@testi (pohyby mezi gstem jsou sila
jednostranné), vifpad® postindustrialnihno ®&sta se objevuji i pohyby v off@ém
smeru, respektive vztahy mezigstem a zazemim jiz nejsou tolik jednostranné. Dpicha
k dekoncentraci a suburbanizaci. Mezi autoryjikp@uzivaji tento pohled zvénpati
David Rusk, Myron Orfield, Bruce Katz, Robbert GeddDo této skupiny autibize
zaradit i Martina Hampla, ktery ,jak jiz bylo znémo vySe, postindustriaini ¢sto

definuje jako nisto, které je saidisti organického systému osidleni.

Informani spol€nost

Termin postindustrialni spaleosti z&al byt koncem sedmdesatych let vytaan
koncepcemi informéni spol€nosti, které vznikaly jiz od 60. let a vrcholily80. letech
minulého stoleti. Mnoho autibrdosglo k nadzoru, Ze informace se stavajic&liym
strategickym zdrojem, naémz tyto spolénosti zaviseji (Toffler,1980, Nora a Minc,
1980, Masuda, 1981). A osoby, které k nim madjstpp a ungji s nimi zachazet se
stavaji novou elitou, stefrjako byli ptaimyslovi magnati ,lidry* odchazejici industrialni
epochy (Reich, 1995)

Znalostni spokénost (knowledge society)

Koncept znalostni spalrosti navazuje na koncepty postindustrialni a mfaini
spole&nosti. Za zakladatele konceptu znalostni spudeti (knowledge society) je
povaZzovan Peter Drucker, ktery tohoto pojmu uZkojgrvni v praci The Age of
Discontinuity (Drucker, 1992), a rozvinul v mnoha pe@gich pracich. Spektrum témat
sledovanych v konceptu spoéitesti wdéni je nesmira Siroké. Pesto vSak Ize nejit dva

hlavni body, které jsou pro znalostni sgalest typicke (Vesely, 2004):
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1) vyrazné zminy v ekonomické strukte (zde znalostni spaleost navazuje na
postindustridlni spot@ost) — ve znalostni spéleosti vzfista procento vyrobk které
jsou relativk nenar@éné na suroviny, avSak vyzaduji rozsahkhow-how". Dochazi

k Ubytku pracovnik v pramyslu.

2) vyrazné prominy profesni struktury a trhu prace — prace vyZadoge
pracovnicichéim dal vyssi kvalifikaci, je zaloZzena na rozsahltsaretickém déni,
zvySuje se pe&et profesi s vysokou slozZitosti prace — vtéto msbosti se hovi
o wdomostnich pracovnicich. Jednoszm@a definice wdomostnich pracovnik
neexistuje. Podle OECD jea wdomostniho pracovnika povaZovélovek, ktery je
zanestnan jako ,bily limeek", je vysoce kvalifikovan (high-skilled) a vykoveé sadu

ukolu, které se t&i okolo vytv&eni a zpracovani informagciténi, psani, p@tani).

Nova (znalostni) ekonomika

Pojem nova ekonomika vznikl na konci devadesatgthriinulého stoleti a &h
vystizné charakterizovat hlavni rysy aktualniho vyvoje hmddistvi, zejména USA.
Duraz byl kladen na vyznam probihajicich struktucinzmen, které Uzce souvisely
s technologickym pokrokem Technologicky rozvdijtgm probihal a probih& natolik
vyrazre, Ze hospodéatvi se stava v rozhodujici faizavislé na arovni a rozvoji znalosti
(Soukup a kol., 2005)

Pro hospodidstvi USA existuje ,kvantitativni charakteristika v ekonomiky*,
ktera v3ak neni v podminkacieské republiky pouzZitelna. Lze v3ak pouZit
charakteristiku znalostni ekonomiky, ktera vychaz struktury zarstnanosti
podle od¥tvové klasifikace ekonomickyckinnosti. Sleduje se podil z&stnanosti
v technologicky nartném zpracovatelském fmyslu a ve znalosth nara@nych
sluzbach. Bcemz neexistuje iesnd hranice znalostni ekonomiky, &ie wvetsSi podil
téchto odetvi, tim je danad ekonomika vice znalostniedhé vymezeni znalostni
ekonomiky podle odstvové klasifikace ekonomickyctinnosti je uvedeno v tabulkach
2a3.
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2.1 Metodika

V této kapitole je uveden #pob, jakym byla tato diplomova prace zpracovana.
Identifikovat jakékoliv ngsto jako mdsto postindustrialni je slozity proces. Existuje
mnoho nahledl na danou problematiku. Zalezi na zvolenéfistppu, nésto se nze
zkoumat z hledisek ekonomickych, socialnich, demfigkych, kulturnich atd. V této
praci je postindustrialni #sto zkoumano z pohledu ekonomického se &anim na
strukturu ekonomickych¢innosti. Tento fistup vychazi z pojeti postindustrialni
spolé&nosti od Daniela Bella, ktery upozmval na znény ekonomické a spaienské
struktury (Bell, 1973) ai@sun pracovnich sil z{myslu do tercialni sféry. Také dalSi
koncepty, které nasledovaly po postindustrialnil&pmsti (informa&ni spol€nost,
znalostni spolinost), se shoduji na strukturalnichémrach v ekonomice jako zakladnim
charakteristickém znaku zm ve spolénosti.

Proto je toto zakladni kritérium pouZzito i v tétgpldmové praci. Po zakladnim
rozc&Ini zenmedélstvi — ptimysl — sluzby, které je ztia€ obecné, je v této praci pouZzito i
podrobrjSi rozckleni sektoru pimyslu a sluzeb. Toto rozni vychazi ze znalostni
ekonomiky (MatouSkova, 2008), kde se sleduje paditestnanosti v technologicky
naraném zpracovatelském {pnyslu a znalosth nar@nych sluzbach. Vymezeni

takovych od¥tvi je uvedeno v tabulkach 2 a 3.

Tab. €. 2 — Vymezeni technologicky nar&ného zpracovatelského pimyslu podle odwtvové
klasifikace ekonomickychéinnosti (OKEC)

Technologicky vysoce naréna odwétvi:

30 - Vyroba kancel&kych stroj a pa@itati,

32 - Vyroba radiovych, televiznich a spojovycliizani a pistroj,

33 - Vyroba zdravotnickych,ipsnych, optickych aasongrnych fistroji.
Technologicky s¥edné naroéné odwétvi:

24 - Vyroba chemickych latekfipravka, l1éciv a chemickych viaken,

29 - Vyroba a opravy stribja z&izeni j. n.,

31 - Vyroba elektrickych stroja zd&izeni j. n.,

34 - Vyroba motorovych vozidel (kratmotocykii), vyroba pivési a NA¥s,
35 - Vyroba ostatnich dopravnich ptestk a z&izeni.

Zdroj: MatouSkova, 2008

Stejnym zjisobem jsou v této praci vymezeni i postindustri@amntstnavatelé.
Je-li hlavni podnikatelskou aktivitou dané firmgkieré z vySe uvedenych o#tvi
technologicky naréného zpracovatelského gonyslu, ¢i znalostg naranych sluzeb,
pak je dana firma postindustrialni.
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Tah. €. 3 — Vymezeni znalosmé nireénych sluieh podle odvéivové klasifikace ekonomickych
cinnest (OKEC)

Technologicky narocéné sluihy

64 —3poje

72 — Cinnosti v oblasti wypodetnd te chniloy

T3 — Vyrzloam a wyreog

Trini slughy

61— Vodnd doprava

62 — Leteckd a kosmickd doprava

70 — Cinnosti v oblasti nemovitosti

71 —Prondjem strajl a piistrojl bez obsluby, prondjem

T4 — Ostatnd podnikatelské Sinnost

Finant ni sluihy

65 —Finandnd zprostfedhowand kromé pojift’ovnictyi a penzijndho finanecowand
66 — Pojidtownicti a penmiind financovand kromé povinného socidniho zabezpedend
67 —Pomocné finnosti souvisejici s finandnim zprostfedkowinim

Ostatni znalesimé naroéné sluihy

80 — Vedélavand

25 — Zdravotnd a socidlnd péde; vetetindrni Finnosti

02 — Rekrealni, kulturni a sportownd finnosti

Zdroj: Matouskova, 2008

Déle je vtéto praci sledovana struktura #smani, coz vychazi z koncépt
postindustrialni spot@osti a znalostni spaleosti. V postindustrialni spaleosti se
rozrist4 znalostnirida (knowledge class) sloZzena ze &adych obyvatel (Bell, 1973).
Podobri je tomu i u znalostni spdleosti, ve které se pouziva pojemsdemostni
pracovnici (Vesely, 2008) V této diplomové préacizjgalostni itida (knowledge class)

definovana pomoci klasifikace zastnani KZAM (tabg. 4).

Tabulka &. 4 — Vymezeni znalostnifidy (knowledge class) podle klasifikace za#atnani KZAM

KZAM 1 - Zakonodarci, vedouciiddici pracovnici
KZAM 2 - Védeiti a odborni duSevni pracovnici,
KZAM 3 - Techntti, zdravotniti, pedagodgiti pracovnici a pracovnici wipuznych oborech

Zdroj: vlastni zpracovani

Jako opak jsou pak pouzitaldicka povolani, ktera jsou typickym znakem
industrialni spolénosti. Toto vymezeni nevychazi z zadné literatuny podstat se
jedna o dinickou tidu, kterou se zabyval jiz Karel Marx (tah.5)

Tabulka €. 5 — Vymezeni dinickych zaméstnani podle klasifikace zanistnani KZAM

KZAM 7 - Remeslnici, kvalifikovani vyrobci, zpracovatelé aagi
KZAM 8 - Obsluha straj a zd&izeni
KZAM 9 - Pomocni a nekvalifikovani pracovnici

Zdroj: vlastni zpracovani
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Navazujici kapitola se zabyva podilem a struktutenciérré vzdlanych osob,
¢imz jsou mysSleny osoby s vysokoskolskym &adim. Toto kritérium také vychazi
z postindustrialni a znalostni sp&iesti a existuje zde podobnost se znalosidbti.
Struktura terciéré vzaklanych osob je za#tiena na podil vysokoSkolakvzdilanych
v technickych ¥dach, kté jsou typtti pro industrialni spolsost (Bell, 1973).
Technické ¥dy jsou definovany podle klasifikace kmenovych dberdélani.

DalSi strukturalni charakteristikou pouzitou v té@ci je podil zakstnan@ ve
vyzkumu a vyvoji a naslednvydaje na vyzkum a vyvoj. Vyzkum a vyvoj jéldzity
znak postindustrialni spaleosti i znalostni spodeosti (Bell, 1973, Soukup a kol.,
2005)

Jak napovida otaznik v ndzvu této diplomové préme ilem prace vytueni
piesnych kritérii postindustrialnihodsta, nybrz zkoumani zda se v Plzni odehrascn
specifického. Proto zde néue byt uvedena jasna definice — postindustrialéstanje
mesto, ve které je podil zatstnanych ve sluzbach x %.

Pro poteby této prace tedy ndire byt pouZzita jasna definice postindustrialniho
mésta. Srovnanim Plzns ostatnimi krajskymi asty Ceské republiky v3ak Ize ukazat,
zda se v §akém ze sledovanych kritérii vymyka se sledovansbwboru krajskych
meést.  Vniméni postindustridlni &sta vtéto praci vychazi z Bellovy definice
postindustridlni spot@mosti (snizujici se za¥stnanost a vyznam fomyslu, zvySujici se
zanestnanost a vyznam sektoru sluzebtsv vyznam vzdéani, vyzkumu, vyvoje) a
z prepokladu, Ze postindustrialniésto je sodasti organického systému prostorové

organizace spotmosti (Hampl, 2005)

V této diplomové praci jsou tedy z hlediska ekond@i struktury sledované tyto
hodnoty:

- podil zangstnanosti v technologicky nameem pamyslu

- podil zangstnanost ve znalostmaranych sluzbach

- podil znalostniifdy

- podil zanstnanosti ve &d¢ a vyzkumu

- podil terciérg vzdilanych osob

DalSim zmsobem jak definovat postindustridlniésto je pomoci fimych
zahrantnich investic (PZIl) Tento Zjgob neni uvedeny v Zadné z litetatu avSak

vzhledem k vyjiménému postaveni PZI v ekonomice Riznv celéCeské republice je
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tento z@isob vhodny (BaStova, Dokoupil, 2010) V této pr&csiedovana struktura PZI
do krajskych mist CR. Data jsou ziskana z Agentury pro podporu ineestpodnikani
Czechinvest. Nejedna se tedy iegnacisla z hlediska celkové vySe investic, protoze
Czechinvestem je zpragstikovana zhrubastina v3ech investic ificich doCR. Avsak

dulezitéjSi nez celkovy objem PZI je jejich struktura. Réleai je podle Czechinvestu

nasledujici:

- investice do vyroby
- investice do technologickych center

- investice do center strategickych sluzeb

Technologicka centra jsou podle Czechinvestu ,eer#tantfena na vyvoj a
inovace high-tech vyrolik a technologii, #etrn¢ vyvoje specifického software a
aplikaci, které jsou s@asti tchto vyrobki a technologii, zabyvajici se pravidelnymi
zménami produki, produknich fad, vyrobnich procés technologii, existujicich
vyvojovych sluzeb a dalSich rozpracovanych openaaikud takove zeémy predstavuji
jejich vylepSeni, a existujergdpoklad, Ze budour@neseny a pouzity ve vyréh

Centra strategickych sluzeb jsou pak definovaneao jakntra zabyvajici se
vybranymi aktivitami spoknosti, které se vyziaji Uzkou navaznosti na inforgra

technologie a vyraznym mezinarodnim zZéemim, zejména pak:

centra sdilenych sluzeb,

« high-tech opravarenska centra,

« centra pro vyvoj software,

o expertni ateSitelska centra pro inforrtiai a telekomunikéni technologie
(Czechinvest, 2010)

Investice do technologickych center a strategickgittzeb |ze tedy ozia jako

posti-industrialni investice, kteréilka spiSe post-industrialni nez industrialréisto.

Zcela odliSnym zfisobem jak definovat postindustrialnésio je pomoci systému
prostorové organizace spot®sti (Hampl, 2005). Tento pohled zvén(outward-
looking) se zaruje na vztahy mezi éstem a zadzemim. Tentdigtup vychazi z vyvoje

prostorové organizace spémsti (Hampl, 2005), iiXemZz v této praci je snhaha
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o zachyceni zeém mezi dynamickym (industrialnim) systémem a orgaym

(postindustrialnim) systémem (obrazek)

Obrazeké. 1 Vyvoj prostorové organizace spéaiesti

Staticky (pre-industrialni) system Dymamicky [industrialni} system

Hranice regiond s integraci Intenzita osidleni

silroa maxmalni
slabou

Strediska nodélnino typu

Jedniostranng orientace vztahi

Oboustrannd orientace vetahd miinemalng

Zdroj: Hampl, 2005

V industrialni spolénosti, kdy gevlada dynamicky systém prostorové organizace
spole&nosti, je jadrové rsto centrem aipvladaji pohyby s&rem do tohoto centra.
V postindustrialni spotaosti se jiz situace obraci a dochazi k vyrovnavéohto
pohyhi (Hampl, 2005). Prosazuji se koopara principy v disledku zvySovani
organtnosti systém (Hampl, 2005 s. 21y této diplomové praci je pro tentcel
pouzita vyjid’ka za zardstnanim a shovani mezi Plzni a dalSimi okresy Rigkého
kraje. Pro srovnani slouzi data ze SLDB 1991 a 2001
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Metodika vychazi z projektuPodpora polycentrického regionalniho rozvoje
(POLYREG). Resitelem tohoto projektu je Masarykova univerzitmd V projektu
POLYREG se sleduji reciptni a hierarchické vztahy mezi obcemi, mikroregiany
mezoregiony.

V posledni kapitole jsou diskutovany postindustiidokality. Vymezeni &hto
lokalit vychazi z praci Malcolma Miles, ktery zkoahmnoho nist s\wta (Miles, 2004).
Jako postindustrialni lokality jsou ozfemy lokality jejichz sotiasné vyuZiti odpovida
postindustrialnimu  spateosti  (vysoka koncentrace ¢&dci,  vysokoSkolak,
technologicky narénych sluzeb). Jako opak jsou uvedeny lokality indaélsi a
reindustridlni. Industridlni lokalita je lokalitaje které probiha ipdevsim vyroba.
Reindustrialni lokalita je lokalita, ktera se pduéiu ot vraci ke svému vodnimu

vyuZziti — vyrolg.
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3. VZNIK A VYVOJ INDUSTRIALNIHO M ESTA

Tato kapitola popisuje okolnosti vzniku P&pako industridalnino rsta a jeho
vyvoj do konce 20. stoleti. Jiz v 15. a 16. stoki zé&alo posilovat hospodské
postaveni Plz# ktera se vedle obchodnihaista stala i centrem vyroby. Nové silnice,
spojujici mésto se sousednim Bavorskem, Saskem, Vidni a Prahmavedeni posty
koncem 18. stoleti, podfity volny obchod, byla odstr&na cla, mytni poplatky. Nic
nebranilo rozvoji pkmyslové vyroby (Zeman, 1955 cit. v Matuskova, Nexpt2007)

V prvni polovirg 19. stoleti se jiz uvadi na Gzemié¢sta rékolik mensich
manufaktur kam strojova vyroba teprve pronikalakdl@zainim impulsem pro vznik
novych tovaren byla blizka surovinova zakladngmaea pak kyzovéiidlice k vyrokg
ceské dymaveé kyseliny sirové (Matuskova, Novotna)720 Také kozeluzny aty
dostatek materialu z bezprieiniho zazemi PlZns chovem skotu a ovci. Dobré
piirodni podminky pro rostlinou vyrobu zajavaly v Plzéaské kotlirg i dobrou Urové
ZivociSné produkce. Také zalozenigflanského pivovaru v roce 1842 bylastedkem
jednak existujici prava vameého a dostatku mistnich a blizkych surovin: doloda,
jeémen a slad. Pro zkvalini piva se zéinaji zavadt stroje do jeho vyroby (Lhotka,
1958 cit. v MatuSkova, Novotna, 2007)

Ve druhé polovia 19. stoleti dochazi spolu s vybudovanimileditych
Zeleznénich trati k historickému @onu — geneseni Waldsteinovy strojirny v roce 1859
ze Sedlce u Starého Plzence dista Plzg (UPMP, 1995). Toto i@sthovani vyvolala
predevsim pdtba strojnich Zé&eni pro rodici se pl#ské tovarny.

Zazemi Plza sphovalo vSechny tehdejSigdpoklady k rozvoji prmyslu — €zba
¢erného uhli na Nfansku a Radnicku, loziska Zeleznych rud na Rokyaeansziska
kaolinu u Horni Bizy a Chlundan (Matuskova, Novotna, 2007). Jak jiz by&teno,
k rozvoji mssta Plz@ prispslo i zavedeni Zeleziémi dopravy. Sestisénné radialy
Zeleznénich trati postavily v lokalizaci pmyslovych zavod Plzer na prvni misto po
Praze. Na ZeleznicichtgvaZovala feprava surovin a zbozi. Tato skirest gispéla
k rozvoji strojirenskych podnikv Plzni, gedevSim pak Waldsteinovych strojiren, které
v v roce 1869 koupil Emil Skoda (Matudkova, Novota@07).

Plzer tak jiz ped 2. s¥tovou valkou byla typickym m@myslovym centrem

s jednim profilujicim nosnym zavodem, kterglrmimoradné postaveni. Rozvojésta
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byl Gzce svazan s rozvojemapmyslové vyroby, pedevSim zavadtézkého strojirenstvi

reprezentovanych zavodem Skoda (Matuskova, Novaoey).

3.1 Socialistické industrialni mésto

Po komunistickém ivratu v roce 1948 dochazi ke Zmam zmeénam. Celé
hospodéstvi se zauje na &Zky primysl. Po zdruZzstewimi zengdélské vyroby se
uvolnily desitky tisic pracovnich sil. Zergsto gechazely do infrastrukturnich profesi,
muzi do ptimyslu a dopravy. V plzeskych pfiimyslovych zavodech byly v roce 1948
zanestnany 3 % z celostatni zastnanosti v pimyslu, coz v absolutniclEislech
znamena zhruba 41 000 obyvatéketre dojizdsjicich. V roce 1960 to jiz bylo ips
48 000 a v roce 1965 jizekrail pocet zangstnanych v pimyslu p@et 50 000. Od této
doby z&ina kwili recesi a restrukturalizaci dochazel ke sniZzovaah€stnanosti
v pramyslu a odlivu &chto pracujicich do pomalu se rozvijejicich obsjgihnsfér, ale
casto i za lepSimi pracovnimi nabidkami do jinyclgioead (MiStera, 1975 cit.
v Matuskové, Novotna, 2007).

Na Uzemi mista Plzg bylo vroce 1948 evidovano 146 zéwodlento pdet
vyvolava dojem velké Gzemni koncentrace, av3ak b@rodu Skoda, plaskych
pivovari a Zelezninich strojiren a dilen zbyvaji jen zavody malé. Gty Skoda se
prizpasobovaly veSkeré aktivity (n&pzangteni vysokoskolského studia, doprava
apod.) (Zprava o stavudsta 2007)

V dalSich letech dochazelo ve snaze o vyrobni kunaei a specializaci a uzemni
koncentraci ke spojovani zavgdpog. k jejich likvidaci. Temito zasahy tak dosSlo ke
snizeni pdtu zavod na Uzemi Plztn na 36 v osmdesatych letech minulého stoleti.
Presto si vSak Plze drZzela postaveni jadra tpnyslové aglomerace (Matuskova,
Novotna, 2007).

3.20bdobi transformace

Obdobi transformace bylo specifickym obdobikeghodu od systému centréln
planované ekonomiky k trzni ekonomice, kdy starstéy centralniho planovanigstal

pusobit a novy systém se teprve utla DoSlo k radikalnim systémovym znmam
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(privatizace, liberalizace), uskutgly se velké organizeni a strukturélni zrny
(Spevacek, 2002).

Tyto vyrazné zrény nutré postihuji i nésto Plzé, zejména pak pl2sky pramysl.
Ackoliv ¢ast uvolgné pracovni sily pohltil rostouci terciarni sektoesp. nabidka
novych pracovnich mist v zazemista (snizeni dojibky za praci do Plaf), presto
bylo nutnécelit nebezpé& rostouci nezasstnanosti v dsledku uvoldné pracovni sily
z transformujicich se zavaodBastova, Dokoupil, 2010). DalSi nevyhodou Rlaylo
jednostranné zadkeni hospod&ké zakladny rsta na pimysl a gedevsSim pak na
strojirenstvi. Toto jednostranné z&eni clalo Plzea zranitelnou externimi vlivy
(UPMP, 1995).

Obdobi transformace bylo v Plzni spojené zejméngj&tSim zandstnavatelem —
plzefiskou Skodovkou* (kazdéidti pracovni misto v Plzni bylo prévv tomto
pramyslovém kolosu). Firma stala nagatku devadesatych letrgd krachem, kdyz
ztratila vychodni trhy a zboZi neéla kde prodavat (BaStova, TouSek 2005ksMka
sprava si byla &doma nebezp¢ z takového vyvoje a snazila se zajistit dostade
mnoZstvi pracovnichiplezitosti a pedejit tak problériim v socialni sfée. Vysledkem
byla snaha o vybudovani jakéhosi centranprsiové zény, ktera by dodsta givedla
investory s technologiemi a potencialni silou obsté&onkurenci. Diky tomuto
rozhodnuti nepostihla PlaevyrazrejSi nezamistnanostgi jiné socialni problémy, ale
I pres zménu struktury pimyslu si ptimysl stale udrzoval vedouci postaveni
v hospodéské zakladé mésta. (Bastova, TouSek 2005),

Vzhledem k Usfchu Meéstského industrialni parku PizeBorska pole se staly
piimé zahrarini investice nedilnou soasti plzéské ekonomiky v procesu jeji
transformace na trzni hospasi. FRiliv zahranénich investic radikak zmenil
strukturu pamyslu v Plzni.

Zatimco v roce 1989 byla Piz@ejvice specializovana (dle fio zangstnand) na
pramysl strojirensky, o éco mér i pramysl papirensky a polygraficky, sté&jrak
I potravindsky (Bastova, TouSek 2005); v roce 2006 jiazeme hovéit o vyrazné

specializaci mssta na elektrotechnickygmysi
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Tab.¢. 6 Odwtvova struktura zagstnanosti v pimyslu v Plzni &R k 31.12.1989

index
podil na speciali

odvétvi pramyslu pocet pracujicich | zaméstnanosti | zace

Plzen CR Plzen | CR Plzen
Té&zba a rozvody 2 317 262 448 2,1 5,0 0,42
Potravindstvi 3881 144 959 3,5 2,8 1,29
Textilni, okvni a koZedlny 1472 278 095 1,3 5,3 0,25
Dievozpracujici, papirensky, polygraficky a ostajni 83D 181 243 2,6 3,5 0,75
Chemicky 354 118 971 0,3 2,3 0,14
Sklé&sky a stavebnich hmot 705 128 023 0,6 2,4 0,26
Hutnicky a kovozpracujici 1839 258 355 1,7 4,9 0,34
Strojirensky 34 026 601907 31,1 114 2,72
Elektrotechnicky 378 140 881 0,4 2,7 0,13
Pramysl celkem 4780p 2114882 43,6] 40,2 1,09

Zdroj: Pracovnici a mzdové fondy socialistickéhkteru nvérodnl’ho hospofjsiv[
v krajich a okresech podle a#vi narodniho hospodstvi CSR za rok 1989,SU 1990,

cit. in BasStova,TouSek 2005

Tab.¢. 7 Odwtvova struktura zagstnanosti v pimyslu v Plzni &R k 31.12.2002

index
podil na speciali

odvétvi pramyslu pocet pracujicich | zaméstnanosti| zace

Pizen CR Pizen | CR Pizen
Té&Zba a rozvody 2516 120 901 2,4 2,5 0,96
Potravindstvi 2721 143 816 2,6 3,0 0,87
Textilni, océvni a kozediny 361 135 100 0,4 2,8 0,12
Dievozpracujici, papirensky, polygraficky a ostajni 52 195 612 2,4 4,1 0,59
Chemicky 1119 109 211 1,1 2,3 0,47
Sklé&sky a stavebnich hmot 208 80 685 0,2 1,7 0,12
Hutnicky a kovozpracujici 4475 231 267 4,3 4,9 0,89
Strojirensky 5 898 248 427 57 52 1,09
Elektrotechnicky 6 295 173 144 6,1 3,6 1,67
Primysl celkem 261183 1438163 25,3] 30,3 0,84

Zdroj: Informaini systém o gimyslu CRR, MU 2005, cit. in Bastova, Tousek 2005
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4. STRATEGIE MESTA PLZNE NA POCATKU 90. LET 20.
STOLETI

Tato kapitola je ¥novana strategii jakou &sto zvolilo na poatku 90. let 20.
stoleti. Ukazuje, Ze vedeni¢sta si u¢domovalo problémy spojené seghodem na
trzni hospodéstvi a snazilo se na néwzniklou situaci reagovat. A zejména pak tato
kapitola nastiuje jestli lze strategii ®sta Plz& ozn&it za industrialni ¢i
postindustrialni. Informace pochazeji ze strategibkrozvojovych dokumeftmésta
Plzré — Program rozvoje #sta Plzg 1993, Uzemni plan #sta Plz& z roku 1995 a
Zésady pro lokalizaci investibrv Méstském industridlnim parku PlzeBorska pole
z roku 1996. DalSi informace jsou padrpany z rozhovoru s Ing.iiin Zidkem, ktery
v souwasnosti pracuje jako nastek reditelky a vedouci Useku dopravy a technické
infrastruktury na Utvaru koncepce a rozvojésta Plzg. Na podobné pozici pracoval
i na pa&atku 90. let 20. stoleti. Proto tyto informace poyaza relevantni a zajimaveé,
I kdyZ se nejedna o standardni zdroj informaci.

Zakladnim zarrem spravy mssta Plzg na p@atku 90. let 20. stoleti bylo
transformovat a diverzifikovat ekonomickou zakladmgsta a eliminovat tak
dlouholetou zavislost ekonomikyésta na jednom velkém z@stnavateli a na oborech
téZkého strojirenstvi zavodu Skoda RizeZe strategickych rozhodnuti nakonec
vyplynulo, Ze nisto Plzé zahdji pipravu a nasledni vystavbu MIP Plz& Borska pole,
jejiz obsazovani o postups prispét k odwtvové a oborové diverzifikaci pmyslu,
zatimco podpora vznikajicimu malému podnikatelskéseltoru bude zajdvana
prostednictvim podnikatelského a inayaho centra — BIC Plzes.r.o.

V Programu rozvoje #&sta Plz& 1993 byly vybrany 4 oblasti pro cilenou
podporu:

Fyzicka infrastruktura
Primyslova vybavenost

Lidske zdroje

0N PR

Siteni znalosti a podpora manaZerské sféry

Tyto 4 zakladni oblasti pro cilenou podporu celk@sre demonstruji zvolenou

strategii nsta Plz®. Lze najit i¢asovou posloupnost mezintito body. Jako prvni
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oblast je uvedena fyzicka infrastruktura, kteréalgé socialismu zanedbavana. Fyzicka
infrastruktura a zvla&tdopravni stavby jsou zakladnintedpokladem pro rozvoj. Bez
kvalitni fyzické infrastruktury by rsto nebylo atraktivni pro potencionalni investory.
Druhou oblasti je @myslova vybavenost, kterou je myslena vystavhangslovych
zOn se zamrem vytvdit optimalni podminky pro mistni fomysl. Tato oblast byla
zvolena z dvodu a@ekavaného masivniho proporsit zangstnané z podniku Skoda
Plzeai, kde v roce 1989 pracovalo 33,4 tisice gstmané a v roce 1993 jiz jen 19,8 tisic
zameéstnand. V roce 2003 rda akciova spoknost Skoda Holding jiz jen 5,6 tisice
zamgstnand.

Kam se tedy absorbovali z&stnanci ze Skodovky? Podle informaci od Intjhai
Zidka secast propunych pracovnil roznmelnila do okre§ Plzeai-sever a Plzgjih do
mista svého bydli&f kde si zaloZili Zivnost. DalSikast se pak fesunula do
poddimenzovaného sektoru sluZzeliést zaéala jezdil do Nmecka jednak za praci,
jednak pro zboZzi, které pak bylo prodavano v Pl&niimto faktorem souvisi vyhodna
poloha Plzd mezi Prahou a &neckem a p&et automobil, ktery byl v Plzni druhy
nejvyssi hned za Prahou.

Prvni d oblasti pro cilenou podporu v Programu rozvojsta Plzig 1993 tedy
ukazuji spiSe na industrialni strategiista Plzg.

Treti oblasti pro podporu byly zvoleny lidské zdrofgod timto pojmem bylo
mysSleno zlepSovani kvality existujiciho pracovnilpotencialu, zejména pomoci
rekvalifikaci, genosu informaci mezi firmami a vdvacimi institucemi a zvySovanim
kvalifikace zanstnané a podnikatel. Na tuto oblast navazuje oblagvrta — Sfeni
znalosti a podpora manazerské sféry seépamim na znalostizeni firem, kvalitni
piipravu lidskych zdrdj a vyuziti moderni techniky a soustavnou komunikaci

Tyto dw oblasti demonstruji postindustrialni strateglista Plzg. Jiz Daniel Bell
oznaoval zvySovani vyznamu vE&ni atizeni lidi jako jeden ze znalpostindustrialni

spole&nosti.

Z rozhovoru s Ing. Zidkem vyplynulo 5 zakladniciopt, které si stanovilo &sto
Plzer na p@atku 90. let 20. stoleti. Tyto priority byly s&asti strategického planu, ktery
vSak v disledku politickych problén nebyl nikdy schvalen. A proto tyto priority
nebyly nikdy oficialé vyhlasené. V podstatvSak konkretizuji vySe uvedené oblasti

pro cilenou podporu.
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Priorita ¢. 1 — dalnice D5

Dalnice D5 byla dlezitd, a jiz z hlediska napojeni na mezinarodni l&ti&tPraze
kam trvala cesta bez dalnice 2,5 hodiny autem, dnia 1 hodinu. Také napojeni na
némeckou dalnini st bylo dilezité kwili investoitim. Bez dalnice trvala cesta na
hranini prechod v Rozvadav 1,5 hodiny, po dalnici 45 minut. Dalnice D5 byla
dokortena viijnu roku 2006 po dostami obchvatu Plza

Priorita €. 2 — Méstsky industrialni park (MIP) Plzen - Borska Pole

Z hlediska uteni strategie ®sta Plz& ma MIP Plzé Borska Pole zasadni
postaveni, nehbse jedna o fimyslovou zoénu, kterd nejvice ovlivnila hospiskdy
rozvoj Plzré po roce 1989 (UKR, 2010). MIP Pize- Borska Pole vznikl igdevsim
kvili potiebé umisgni pracovnich sil propouStych zamndstnavateli po roce 1989,
piedevsim spolmosti Skoda a.s.

PrestoZe je tato priorita industrialni, Ize podle ahgro lokalizaci investér
v MIP Plzer Borskd Pole najit i snahué&sta o posun fmyslu k technologicky
naranému zpracovatelskémutpnyslu, ktery je postindustrialni. MIP PizeBorska

Pole je dale rozveden v kapitole 5. 8asny profil nésta Plzi

Priorita ¢. 3 — Z&padd&eska univerzita v Plzni

Jiz samotny zagm podporovat univerzitu ukazuje na postindustriddirateqii
meésta Plzi na p@&éatku 90. let 20. stoleti. V2thvani a zejména pak terciérni eabani
je uvadno jako jeden ze zakladnich ukazatgbostindustrialni spobmosti. Bell
dokonce povaZoval univerzitu za model ugédni postindustrialni spaleosti. (Bell,
1974).

Priorita €. 4 — Fakultni nemocnice Plz# (FN)

Zdravotnictvi, vzdlani, wda a vyzkum. VSechny tyto obory se v postindustfial
spole&nosti rozvijeji (Bell, 1974). Fakultni nemocnice neistem, kde se tyto obory
setkavaji. Zdravotnictvi vyplyva z logikyéwi, vz&lani také, protoze v nemocnici
pracuji zejména lidé s vysokoskolskym titulem das/e své praci dale vddvaji.

Podle Vyr@ni zpravy zroku 2006 bylo ve FN Pizezantstndno 3 842
pracovniki, z nichz 81,4 % o vysokoSkolsky titul. Také nabidka dalSiho #Adani
je velka (Vyr@ni zprava FN Plzg 2006). A ¥da a vyzkum ve FN, jakozto
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poskytovateli terciérni zdravotni ¢ funguje také. Proto lze ozfitazvoleni této

priority jako sowdast postindustrialni strategie.

Priorita €. 5 — Biskupstvi Plzéské

O této priorit se mnoho nepiSe, na zapad od naSich hranic v3ak \byimana
velmi pozitivre. Plzei o zZizeni biskupstvi usilovala po 300 let a poildase ji to az
v roce 1993, kdy bylo Biskupstvi pkzeké zaloZzeno papezem Janem Pavlem Il

Na tuto prioritu lze nahlizet ze 2 pohiedZa prvé jako satast industrialni
strategie, protoze soasti postindustrialni spdleosti je rozklad nabozenskéeho
pieswdéeni (Bell, 1974). Z druhé pohledu se naopakenjednat o saiast strategie
postindustridlni a to vifpad, kdyz jako sowiast industridlni spobmosti v socialismu

vnimame i odklon od tra¢iich ndbozenskych hodnot (Ingelhart, 1997)

Strategii m¢sta Plz® nelze ozné&t za zcela industrialnéi postindustrialni. Je
ziejmé, Ze i pes rekteré cile, které byly definovany jiz nadaku 90. let 20. stoleti a
které se mohou ozdia jako postindustrialni, nebylo mozné zcela porindosavadni
vyvoj Plzre, jeji ekonomickou zakladnu a strukturu zZestmanosti. Jako prvni byléetba
vybudovat novou pgimyslovou zakladnu a na ni pak dalSi, jiz vice polststridlni

nastavbu.
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5. SOUCASNY PROFIL M ESTA PLZNE

Tato kapitola je ¥novana sotasnému profilu résta Plzg zantrenému pedevsSim
na strukturu ekonomickycliinnosti. A to jednak z pohledu struktury zsstmanosti
v pramyslu, sluzbach, podle struktury zéstnan@ podle hlavnichiid v zangstnani a
podle struktury terciéghvzdilanych osob. Déle pak jsou uvedeny informace(iJZ
jako o vyznamné vazdavaci instituci a o MIP Plze Borskd Pole jako
0 nejvyznamySim rozvojovém zakru mesta Plzg po roce 1989. Na kapitolu o MIP
Plzexr Borska Pole navazuje kapitola o ngfich zanistnavatelich v Plzni.

Mésto Plzé je zde srovnavano s ostatni krajskynéisty v Ceské republice Cilem
této kapitoly je ukazat zda lze Pizeznait z hlediska struktury ekonomickyennosti
za postindustrialni gsto.

5.1 Odwtvova struktura ekonomickych ¢innosti

V prvni ¢asti bude tato kapitola za&tena na zakladni strukturu ekonomickych
¢innosti — zamdstnanost v zeguélstvi, primyslu, stavebnictvi a sluzbach. Podle tohoto
primarniho rozdleni je Zejmé, Ze sluzby jiz zaujimaji nadpoléwi tSinu na
zamestnanosti v Plzni (59 %). V roce 1991 byl tentalipgektoru sluzeb 48 %. (SLDB,
1991). Naopak v @myslu doSlo kzcela odlisSné situaci. Podilumpysiu na
zanestnanosti se snizil z38 % na 25 %. JelikoZz ostaektory (zeradélstvi a
stavebnictvi) #istavaji na stejné arovni, Ize ozitazakladni kritérium postindustrialniho

mésta za spléné. Doslo k pesunu zargstnanosti z grmyslu do sluzeb.

AvSak situace v ostatnich okresech krajskyaistnje podobna. Z tohoto pohledu
tedy nedochazi v Plzni kd&@mu vyjim&nému. Po skafeni preferovani zejména
tézkého ptimyslu za socialismu dochazi kgsunu zastnané do poddimenzovaného

sektoru sluzeb.
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Graf¢. 1

Struktura ekonomickych ¢€innosti v Plzni - 2001

zemeédeélstvi,
lesnictvi a rybolov

ostatni 1% .
79 pramysl

Zdroj: SLDB 2001, okreglzen-mésto

Tab.¢. 8: Srovnani rozfleni EAO v Plzni - 1991/2001

1991 2001 rozdil 91/01

abs. % abs. % abs %
zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 2555 2,7 808 0,9 -1747 -1,8
primysl 35675 38,3|22095| 25,4| -13580| -12,9
stavebnictvi 6680 72| 7142 8,2 462 1,0
sluzby 44615 47,9]150892| 58,5 6277| 10,6
celkem 93223 100,0| 87065 | 100,0 -6158 0,0

Zdroj: SLDB 1991, okres Plaemésto
vlastni vypaty

5.1.1 Struktura pramyslu

Pri definovani postindustrialni sp@leosti ¢i mésta, se ¥tSina autol zantiuje
piedevsim na sektor sluzeb, do kteréhoigsynuje zakstnanost. AvSak i v gmyslu,
Ize najit od¥tvi, ktera spiuji kritéria postindustrialni spataosti. Jedna ser@devsim
0 odwtvi pramyslu s vysokou intenzitou vyzkumu a vyvoje a vyaokechnologickou
narainosti vyroby. Definice takovychto oé&vi primyslu vychazi ze znalostni

ekonomiky, kterou rizeme nazvat ekonomikou postindustrialni sgrodesti. Oficialni
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mezinarodd respektované pojeti tohoto technologicky ©agho zpracovatelského

pramyslu je uvedeno v tabulce kapitole 2.1 Metodika.

Na op&né konci pak stoji ¢kky primysl, ktery je typickym pestavitelem
industrialniho mista. Pro &Zky primysl neexistuje oficidlni definice, avSak vSeol#ecn
se za&zky primysl povazujedZba surovin, hutnictvi, strojirenstvi a energetiRasné

vymezeni podle OKE je uvedeno v tabulae 3

Tab. ¢. 9 — Vymezeni &kého primyslu podle odwtvové klasifikace ekonomickych ¢innosti
(OKEC)

C — dobyvani nerostnych surovin

D 27-28 — vyroba kav veetns hutniho zpracovani, kovovych konstrukci a kastogch vyrobki

E — vyroba a rozvod eldiy, plynu a vody

Zdroj: vlastni zpracovani

Podle takto strukturovaného sektoruimyslu Ize jednoduSe odvodit zatfani
primyslu jednotlivych zkoumanych &st. Velky podil zamstnanych v technologicky
naraném zpracovatelském tpnyslu ukazuje na postindustrialniésto. V gipad
meésta Plzg je tento podil technologicky nameého pémyslu na sektoru gmyslu
38,7 %. CozZ je ve srovnani s ostatnimi krajskyrasty vysokécislo. Plzé tak zaujima
3 misto za Pardubicemi a Brnem. V Pardubicich miayveliv na tyto vysledky
chemicky ptimysl, ktery je zde sikhzastoupen. Na opaém konci tohoto zékku stoji
Karlovy Vary, ve kterych pracuje v technologickyraéném zpracovatelskémjpnyslu
10,9 % EAO z celého sektorutpnyslu. Karlovy Vary jsou vSakipdevSim lazigské
mesto, proto je tento vysledek pochopitelny.

Pfi snaze o vymezeni jednozm& hranice, kdy uz lze povazovat danésio
Z tohoto pohledu za postindustrialni, se nabiznibea33 %. CoZz znamena, Ze alaspo
1/3 z EAO v ptimyslu musi pracovat v technologicky né&mém zpracovatelském
pramyslu. Toto kritérium by pak sipbvaly Pardubice, Brno a PizeNa op&né stras
tvoii hranici podil za celo€R, kdy mésta majici mensi podil nelze v zZadnétipad

ozna&it za postindustrialni.
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Graf¢. 2

Podil zam éstnanosti v technologicky ndro  ¢ném
zpracovatelském pr amyslu na sektoru pr amyslu - krajska
mésta v roce 2001

60+

50

40-

Pardubice
Hradec Krélové
Usti nad Labem

Olomouc

Ceské Budéjovice
Ostrava

Karlovy Vary

Pozn.: udaje za Zlin nejsou k dispozici
Zdroj: Zdroj: SLDB 2001
vlastni vypdty

Tézky pramysl|

Z pohledu podilu za#sstnanosti vd&zkém pomyslu jakozto ukazateli
industrialniho nista je situace odliSna. Timtotgmbem Ize identifikovat #sta, ktera
nemizou byt kwili vysokému podilu zagstnanosti va&Zzkém pamyslu pokladana za
postindustridlni, ale za industrialni. Rize 21,4 % nelze pokladat za industrialréisto.
Pti dodrZeni hranice 33 % jako u technologicky kaého zpracovatelskéhouonyslu,

Ize ozndit za industrialni msto Ostravu s 51,4 %.
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Grafé. 3

Podil zam éstnanosti vt ézkém pr imyslu na sektoru pr amyslu -
krajska m ésta

Ostrava

Ceské Budgjovice
Usti nad Labem
Karlovy Vary
Olomouc

Hradec Krélové
Pardubice

Zdroj: Zdroj: SLDB 2001
vlastni vypéty

Pti sledovani porfru mezi podily na zadéstnanostdchto dvou odetvi primyslu
(t¢Zky a technicky narmy zprac. pimysl) mizeme snadno identifikovat &sta, ve
kterych vyraz® prevazuje technologicky n&foy zprac. pimysl a které Ize ozl za
postindustrialni. Jako nejvice postindustrialisto vychazi z tohoto pafru Pardubice,
ve kterych pracuje v technologicky naném zprac. gimyslu 3,2x vice EAO nez
v t¢Zkém pimyslu. Plzé z tohoto srovnéni vychazi jakdeti nejpostindustriak)si
meésto mezi krajskymi msty na zakla@ struktury pfimyslu (1,8x) Jako nejvice
industrialni nésto vychazi Ostrava, v niz je &kém paimyslu zamndstnano skoro 3x

vice EAO nez v technologicky n&mem zpracovatelskémimyslu.
Samorejme, Ze pouze na zakladtohoto ukazatele nelze oziitaPlzen za

postindustrialni résto, avSak na zakladni rageni neést je tento ukazatel dostgici.

Podle struktury prmyslu je tedy PlziespiSe postindustrialni nez industrialnisto.
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Grafé. 4

Postindustrialni a industrialinim  ésta - na zaklad é pom éru
zameéstnanostivt ézkém a technologicky naro énéhom zprac.
prumyslu v roce 2001

CEsko
NArovy
\ary

¢

Pardubice ‘
Budéjovi

industrialni - postindustrialni

Zdroj: SLDB 2001
vlastni vypdty

5.1.2 Struktura sluzeb

Stejre jako v gipadt praimyslu, i sektor sluzeb vnim&tgina autol tento sektor
jako celek. AvSak i tomtoifpact jsou velké rozdily mezi jednotlivymi sluzbami. Jak
tedy definovat sluzby, které majictgi vyznam pro postindustrialni ésto? Ot
muzeme pouzit znalostni ekonomiku, kde jsou defingvamalost® narané sluzby.
Tyto sluzby se vyzrauji vysokou narénosti na znalosti pracovrik(MatousSkova,
2008). Podle mnoha autor(Bell, Touraine, Jayne) je v postindustrialni sdobsti
kladen diraz na sektor sluzeb a na w#&hi a znalosti. Proto je podil z&stnanosti ve
znalost® naranych sluzbach, ktery vystihuje ®bdw vySe zmigné podminky,
vhodnym ukazatelem postindustrialnihodsta. Cim wétsi podil zamstnanosti ve
znalost nara@nych sluzbach, tim spiSe se jednd o postindustmédisto. Vymezeni
znalost narainych sluzeb podle odwové klasifikace ekonomickyckinnosti je

uvedeno v tabulce kapitole 2.1 Metodika

V Plzni pracovalo podle SLDB 2001 ve znal@stmarainych sluzbach 38,7 %

EAO. Ve srovnani s ostatnimi krajskymgsty je to hodnota gmérna, Plzé zaujima
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6. misto ze sledovanych 12. Neda se tedy ibe@adném vyjiméném postaveni PlZn

z tohoto hlediska. Nejvice EAO pracuje ve znaldsiranych sluzbach v Bin(43 %),
Hradci Kralové (41,4 %) a Jihla(40,9 %). Na opmém konci stoji Karlovy Vary, Usti
nad Labem a Ostrava. V Usti nad Labem a Karlovyatebh je podil EAO ve znalostn
nara:nych sluzbach dokonce nizsi nez je celorepublikmiynér 36,1 %.

Jako hranice postindustrialniéata z hlediska struktury sluzeb se nabizi 40 %

zamestnanost ve znalostmaranych sluzbach. Toto kritérium by pak spVvalo Brno,
Hradec Kralové a Jihlava. Z hlediska struktury sluzneni Plzé¢ postindustrialnim

meéstem.

V pripact sluzeb nelze jako u fomyslu oznait n¢jaké odwvtvi za industriélni.
Z ostatnich sluzeb, které nejsou &ti znalostt nar@nych sluzeb nelze jednozimg
ozna&it sluzby typicky industrialni, které by mohly bytvazovany za protipdl znalogtn
narainych sluzeb. Tyto ostatni sluzby musi byt &mii i postindustrialniho &sta,

zalezi ovSem na velikosti podilu tohoto druhu dtuze

Graf¢. 5

Podil zam éstnanosti ve znalostn & naro énych sluzbach na
sektoru sluzeb - krajskd m ésta v roce 2001

Hradec Krélové
Olomouc
Pardubice
Ostrava

Usti nad Labem
Karlovy Vary

Ceské Budgjovice

Zdroj: SLDB 2001
vlastni vypéty
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5.2 Struktura zaméstnani - znalostni ¥ida (Knowledge Class)

Zanmgteni této kapitoly vychazi ze znalostiidy (knowledge class) jak ji popisuje
Daniel Bell ve své knize Kulturni rozpory kapitatis z roku 1974. Podle Bella se
v postindustrialni spobmosti rozfista tida inZenyh, Witeld, techniki a wdci. Bell
takeé klade v postindustrialni spétesti diraz na vedouci pracovniky.

Podobr vnima postindustrialni #&sto i H. V. Savitch, podle kterého
v postindustridlni restt pracuji lidé spiSe ve sluzbach nez ve vyrapisSe hlavou nez
rukama a spiSe v kanc#laez v tovara. | tato definice se hodi na knowledge class jak
ji popisuje Bell. V postindustrialnim st by tedy n&l byt podil této tidy vySSi nez ve
meéste industrialnim.

Definice této knowledge class je uvedena v metogkiapitola 2)

Jako opak postindustrialni knowledge class je mazrdasifikace zamrstnani
KZAM ozn&iit délnicka zangstnani, ktera jsou typicka pro industrialnésto. Jedna se

o tyto hlavni tidy zangstnani:

7.temeslnici a kvalifikovani vyrobci, zpracovatelépaav&i
8. obsluha strdja zd&izeni

9. pomocni a nekvalifikovani pracovnici

Podil zandstnanych v d&chto dlnickych zangstnani kopiruje v ogaém pdadi
vysledky knowledge class, tedym vysSi podil zagstnanych v knowledge class, tim
nizsi podil zamsstnanych v dnickych povolanich. Ve vSech tipadech, krom
Karlovych Vaf, cini sowet podilu zamsstnanych v knowledge class &lrdckych
povolani zhruba 75 % EAO. Ve vSech krajskychstach pevaZzuje knowledge class
nad d&lnickymi povolanimi. V pipadt Jihlavy a Ostravy je vSak tento rozdil minimalni
(cca 2 %). Pro srovnani je v grafuuveden i Gdaj za celodiR, kdy podil élnickych

povolani je stale vysSi nez knowledge class.
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Grafé. 6

Knowledge class ad élnicka povolani - krajskd m ésta v roce
2001

60+

50

40/

@ délnickd powolani m knowledge class

Zdroj: SLDB 2001
vlastni vypéty

V Plzni je sodésti knowledge class 46 % EAO, co#gdi na 6. misto v Zéitku
krajskych mgst. Tedy Zadny vyrazny vysledek, ktery by nazval teorii o
postindustrialnim ®st. Ani podil dlnickych povolani nevybtuje z Zebicku
krajskych ngst (28,9 %). Jako postindustrialnésto se z tohoto pohledu jevi Brno, kde
je v knowledge class dvakrat vice EAO neZlnitkych povolani. PlzgIze z&adit do
skupiny s Pardubicemf;eskymi Budjovicemi a Olomouci, které maji zhruba 1,6x vice
EAO v knowledge class nez ¥ldickych povolanich. Z pohledu struktury zé&stnani

tedy nelze Plzeozn&it za postindustrialni gsto.

5.3 Véda a vyzkum

Podle Daniela Bella je postindustrialni sgolest zaloZzena nacdé a vyzkumu
z dvou pohled. Za prvé se stalest8i mnoZzstvi inovaci odvozuje z vyzkumu a vyvoje a
za druhése vaha spotmosti, neéieno WtSim podilem hrubého narodniho produktu a
zanestnanosti, posunula do oblastidéni (Bell, 1973 s. 212). V USA se zvysil ¢
védci mezi roky 1930 a 1965 o 930 %.
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V této praci je mitena zamstnanost ve &dé¢ a vyzkumu a misto hrubého
narodniho produktu je pouZito kritérium vytlaja wdu a vyzkum. V postindustridlnim
meésté jsou tedy vydaje na vyzkum a vyvoj a zstmanost ve vyzkumu a vyvoji vySssi
nez ve niste industrialnim.

Grafg. 7

Vyzkum a vyvoj - krajskd m ésta v roce 2001

=
I

% a miliony K ¢

‘D Vydaje na VaV (Prfepocet na jednoho EAO B podil zaméstnancu ve VaV

Zdroj: CSU, Veda a vyzkum v regionalnim pohledu, 2007
vlastni vypéty

V Plzni pracuje ve vyzkumu a vyvoji 0,86 % EAO, gezve srovnani s ostatnimi
krajskymi meésty vySSi hodnota. &Si podil zamstnanosti ve vyzkumu a vyvoji
zaznamenalo pouze Brno a Pardubice (1,39 a 1,3IN#)op&ném konci Zebicku
krajskych ngst stoji Karlovy Vary, v nichz je ve vyzkumu a vyvpamgstnano 0,01 %
EAO.

Z pohledu vydaj na vyzkum a vyvoj zaujima ¢ato Plzé také teti pozici ze
sledovanych st (1,26 mil. K na jednoho EAO). VysSi vydaje na vyzkum a vyvoj
zaznamenaly Pardubice a Liberec (1,772 a 1,333K)l. Karlovy Vary jsou opt na
konci Zelicku s pouhymi 16 000 Kna jednoho EAO.

Vzhledem k roku 1991 nedochazi k Zadnyirvpatnym zninam. Plzé se i v roce
1991 umistila na 3 misw Zelficku krajskych nist za Brnem a Pardubicemi. Karlovy
Vary a Usti nad Labem byly v roce 1991 na posldddimu gickach steja jako v roce
2001.
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Lze tedy z pohledu vyzkumu a vyvoje povazovat Rlza& postindustrialni 8sto?
Jeji vysledky napovidaji, Zze ano (3 misto v gstmanosti i vydajich na VaV), avSak
vzhledem ke stejné situaci v roce 1991 se nedat&mvat, Ze by se Pliaeposunula

smerem Kk postindustrialnimu &stu.

5.4 Struktura terciérné vzdélanych osob - podil vysokoSkolak

Tato kapitola je zagtena na terciéhvzdklané osobyEimZz se rozumi osoby
s dokortenym vysokoskolskym vzthnim. Veédénim se ve svém pojeti postindustrialni
spole&nosti zabyval jiz Daniel Bell. Na¢ho pak navazoval A. Toffler a mnoho dalSich
autoii s definici informé&ni spol€nosti a dale Peter Drucker, ktery jako prvni pouzil
pojem spolénost \&déni (knowledge society) (Drucker, 1992).

Pro Bella je teoretické&déni z&kladnim principem post-industrialni spgolesti,
opiraji se o &§ noveé technologie a ekonomicky rozvoj. Podle Tefil se informace
stavaji kltovym strategickym zdrojem, naémz informa&ni spol€nosti zaviseji.
Veédénim se zabyval i Nic Stehr, ktery navazoval na @i@etera Druckera, ale snazil se
spol&nost wdéni vymezit komplexa (Stehr, 1995).

| pfes rozdilné fstupy ke ¥déni a vzalani u jednotlivych autdra koncept je
evidentni, Ze zvySovani podilu terci€mzdlanych osob je znak postindustrialniho
meésta. V USA se tento trend & projevovat jiz od 50. let 20. stoleti, v podméok
Ceské republiky k tomu dochéazi aZ po roce 1989.

Graf&. 8: Osoby s ukarenym terciérnim vzgdanim vCR
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Zdroj: Cesky statisticky dfad, Vybérove Setfeni pracovnich sil, 2010
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Tato kapitola je pak jeStzantiena na strukturwethto terciérg vzdilanych osob,
zejména na podil osob wddnych v technickych adach a naukach. Vyssi podil osob
vzklanych v technickych &dach a naukach ukazuje spiSe na industrialni nez
postindustrialni zagteni mésta. VCeské republice se podil osob ¥whych
v technickych ¥dach mezi roky 2000 a 2009 snizil z 31 na 24 %f(gre9), coz
naznuje trend k postindustrialni spolesti.

Graf&. 9: Struktura osob s ukéenym terciérni vz&ianim podle oboru studia@R

W Socialni védy obchod & pravo W Pfirodni wédy Technické wvédy
Temedélzke vidy Lékarzké vy Pedagogické, humanitni & ostatni

Zdroj: Cesky statisticky drad, Vybérove fetfenf pracovnich sil, 2010

V Plzni je podil terciéré&ivzdlanych osob 15,7 % EAO, coz je 5 nejvySSi hodnota
z krajskych nist. Tedy Zzadny vyrazny vysledek, diky kterému bylazno Plzé nazvat
z tohoto hlediska postindustrialnimestem. Nej¥étSi podil terciéré vzdilanych osob je
v Brné (23,3 %), za nim nasleduje Olomouc a Hradec Keld9,2 a 18,5 %). Na
opa:ném konci zeticku stoji Usti nad Labem a Karlovy Vary (10,6 a 12p Zejména
Brno se vyrazé§i odliSuje od ostatnich krajskychast. Plzét zapada do @meérnych
hodnot (SLDB, 2001 — Udaje za jednotlivésta)

Z hlediska struktury terciéénvzdlanych osob je nejvice industrialniméstem
Liberec, v @mz Zije 42,8 % vysokoSkolékvzdlanych v technickych adach. Plzni je
podil takto vzdlanych osob 39,9 %, coZidi na hned za Liberec. NejmenSi podil osob
vzaklanych v technickychadach vykazuje Olomouc a Karlovy Vary (27,9 a 291 %

Plzai nelze z hlediska podilu terci€érmzcilanych osob ozridt za postindustrialni
mésto. Nevykazuje zadné vyjieé vysledky. Z hlediska struktury terciérn

vzklanych osob Ize Plaeoznait spiSe jako industrialni &sto.
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Graf ¢&. 10

Terciern & vzd élané osoby v technickych v édach - krajska
mésta v roce 2001
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Zdroj: SLDB 2001, okreglzef-mésto
vlastni vypéty

5.5 Struktura vysokoSkolskych studeni

Tato kapitola navazuje na kapitoliedchazejici. Po zji&bi v jakém oboru jsou
vzklani vysokoSkolsky vzélani obyvatelé Plzf) je zajimavé srovnani v jakych

oborech se vadavaji vysokoskolsti studenti v Plzni.

Cinnost Zapadéeské univerzity (ZU) byla oficialrs zahajena 30. ¥41991. LU
vznikla integraci Vysoké Skoly strojni a elektrdiaické a Pedagogické fakulty v Plzni.
Po vzniku ngla ZCU pet fakult — aplikovanych &, ekonomickou, elektrotechnickou,
pedagogickou a strojni. V roce 1998byla Fakulta pravnicka a v roce 1999 Fakulta
humanitnich studii, figjmenovana v roce 2005 na Fakultu filozofickou (M&bva,
2007).
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Prfi blizSim pohledu na s@éasné poéty student v jednotlivych akreditovanych
studijnich programech nalZ) Ize usoudit na jaky typ obbije ZCU nejvice zansena.
A zda toto sloZeni odpovida industrialniniu postindustrialnimu ®stu. Rozdleni
téchto oboti je podle Vyr@ni zpravy ocinnosti Zapadeeskeé univerzity v Plzni, které
maji ze zakona vydavat vSechny vysoké Skoly. Torotteni je uvedeno v tabulce 2,
kde je také srovnani s vybranymi univerzitami hodeskou univerzitou WCeskych
Budgjovicich, Technickou univerzitou v Liberci a Unizéou Palackého v Olomouci.
Tato mésta byla vybrana pro svoji srovnatelnost s PIZACH. VZdy se jedna o krajské,
piiblizné stejre velké n¥sto s dominantni Wejnou univerzitou, kterou daflji
soukromé vysoké Skoly s malymi g student. Proto jsou v tomto srovnani uvedeny
Udaje pouze za vejné vysoké Skoly v danyché&stech. Stejé tak @i srovnani s celou

Ceskou republikou.

Tab.¢. 10: P@et student v akreditovanych studijnich programech vybranyolverzit
k 31.10.2008

vefejné VS
Jiho ¢eska . . .
. . . : : Technick& Univerzita
skupiny akreditovanych zCU Plzen univerzita v univerzita Palackého Celkemv CR
studijnich program @ Ceskych Liberec Olomouc
Bud éjovicich
abs. % abs. % abs. % abs. % abs. %
pfirodni v édy a nauky 1044 6 1232 10 63 1| 3334 15| 27611 9
technické v édy a nauky 5473 29 316 3| 4528 46 0 0| 83021 26
zemeédél.-les. a veter. v édy a
nauky 0 0 1761 14 0 0 0 0| 13872 4
zdravot. |éka F. a farm. v édy a
nauky 686 4 1860 15 192 2| 3099 14| 26404 8
spole éenské v édy, nauky a
sluzby 3471 18 1241 10 397 4| 8280 37| 49135 15
ekonomie 2368 13 1788 15| 2223 22 0 0| 63885 20
pravo, pravni a ve fejnospravni
¢innost 2930 15 0 0 0 0| 1917 9| 12771 4
pedagogika, u €itelstvi a social.
péce 2641 14 3889 32| 2416 24| 5023 23| 41146 13
védy a nauky o kultu Fe uméni 311 2 140 1 67 1 546 2 8967 3
CELKEM 18924 | 100 | 12227| 100 | 9886 100 | 22199 100 | 319615 100

Zdroj:Vyroéni zpravy o ¢innosti jednotlivych univerzit, 2008

Jako obory zagtené spiSe na industrialni obdobi jsou v této pc@pany
technické ¥dy a nauky, coz vychazi z i z definice postindastii spol€nosti Daniela
Bella, ktery jako typického pracovnika v industniéh obdobi uvadi inZenyra technika.
Naopak zdravotnictvi a ekonomie ukazuji na possitiitini spolénost, kdy jsou podle

Bella hlavnimi odwtvimi hospodéstvi obchod, pefEnictvi a pojigovnictvi. Na

A e
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spektra obar na vysoké Skole. Pedagogikagitalstvi a socialni pé& ukazuji na

regionalni zar&eni dané univerzity,

Vzhledem k pitomnosti strojirenského koncernu Skoda RImla Plzei vzdy
blizko ke vzdlavani v technickych oborech, které byly podporgvaied rokem 1989.
Po sametové revoluci doSlo k épému trendu, kdy se &ay preferovat obory
humanitni. Dal$im trendem je &Sujici se pestrost vZivacich prograrn na Z°U
(Matuskova, 2007)

K 31. 10. 2008 studovalo naCl 18 924 studeit z nichZ nej¥tsi ¢ast - 29 %
studovalo technické édy a nauky. SpiSe neZ jednoZné@ zandieni na industrialni
obdobi vSak rovnosmné rozdéleni student do akreditovanych studijnych program
ukazuje na postindustrialni obdobi. Vice nez 10 t4denfi studovalo hned v 5
skupinéch obdr. Jihaieska univerzita vykazuje podobnou strukturu studgko ZCU,
avSak dominantnim studovanou skupinou studia jagagika s 32 %. Vyznamny podil
drzi také zerddélske, lesnické a veterinarnédy a nauky — 14 %. Technicka univerzita
Liberec je, jak ndzev napovida, Uzce #ganma pedevsim na technické obory, které jsou
zastoupeny ze 46 %. Dale pak je zastoupena pedag@id %) a ekonomie (22 %).
Univerzita Palackého v Olomouci je z&mna na humanitni obory,fgdevSim na
spole&enské ¥dy, nauky a sluzby (37 % studépta pedagogiku (23 %). Technické

obory a ekonomie chybi zcela (Vy¢ra zpravy jednotlivych univerzit, 2008)

Z tohoto srovnani vychazi (U jako univerzita, ktera je na prvni pohled
technickymi obory zagtena na industrialni obdobi, avSak celkovou pestrost
studovanych obdr nazng&uje snahu o uspokojeni co n&giho pd@tu studeni. Coz
nazn&uje snahu o co ne}{si rozsfovani vzalani — znak postindustrialni spofesti.

5.6 Méstsky industrialni park Plzen - Borska pole

M¢éstsky industrialni park PlaeBorska pole byl zaloZen gstskou spravou v Plzni
v roce 1995 s cilem podfibpotiebnou diversifikaci, modernizaci a rozvoj hosps#é
zakladny ndsta a jeho prosperitu v kontextu hlubokych ekonésah a spoléenskych
premén v Ceské republice v poslednim desetileti 20. stol@#sady pro lokalizaci,
1996).
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Jiz od roku 1992 vznikaji prvnii@dstavy o vystavb primyslové zony. Plae
méla, krome vyhodné polohy a kvalifikované pracovni sily, takghodu v tom, Ze
zatala pamyslovou zénu budovat v déb kdy agentura pro zahra&ni investice
Czechinvest teprve Zala gipravovat vize pro své budouci aktivity (UKR, 2010a

Plzei tak méla naskok ped ostatnimi résty Ceské republiky.

Tab. € 11 Technicko-ekonomické parametry MIP Plze h
Borsk& Pole k 31.12. 2005

Plocha (ha) 125

9

Pocet novych pracovnich mist 790

Investice do komunikaci a technické infrastruktury (mil.) 667
z toho

Statutarni mésto Plzen 560

Kooperuijici privatni investos 31

dotace statu 76

Investice lokalizovanych investord (mil.) 11 899

Potencial rozvoje:

Celkovy pocet pracovnich mist 12 200
Celkova vyse investic lokalizovanych investord (mil.) 14 000
Naklady na 1 vytvorené pracovni misto 54 672
hrubé naklady na 1m2 prdmyslové zény 635
Cisté naklady na 1m2 primyslové zény 492
Paodil statni dotace na celkovych nakladech (%) 11,4
Néaklady lokalizovanych investoru k nakladim investora

pramyslové zény 21:1

Zdroj: UKR, 2010a

Tabulka¢. 5 ukazuje zakladni parametry MIP RizZBorska Pole. Jedna se udaje
z roku 2005. Repokladany potencial rozvoje je jiz v dnesSni &amaplren (paet
pracovnich mist 12 200).

V roce 1996 byly schvaleny Zasady pro lokalizaciestofi v MIP Plzei Borska
Pole. Podle&chto Zasad Ize usuzovat jaka byla strategie Ppro dalSi hospodgky
vyvoj. ,Lokalizované vyrobni a dalsfinnosti musi mit povahu modernich aktivit
s nizkym podilem surovinovych a energetickych vstupbjemu finalniho produktu a
jeho ce® a s nizkym dopravnim zatizenim pro oblast. &mi vyrobnich¢innosti
musi Fednostg respektovat strukturu a kvalifikaci existujici etg@ncialni pracovni sily
meésta a regionu Plzsko” (Zasady pro lokalizaci, 1996 s. 2)

,Pii rozhodovani o lokalizaci konkrétniho podnikatéls& zamiru budou
preferovany exporthorientované pokrokové vyrobainnosti a obory, high-tech vyroba

schopna konkurence v mezinarodningiitku a technologicky progresivni vyroby
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orientované na kooperaci s mistnimi firmami a dedlelV' (Zasady pro lokalizaci, 1996
S. 2)

Tabulky ¢. 12 a 13 také celkem jasdokumentuji strategiiijipchodu od&kého
(strojirenského) mmyslu na piimysl elektrotechnicky, kdy v roce 1989 byl péme
zanestnanosti vdchto odwtvi pramyslu 34 026 / 378 a v roce 2002 jiz 5898 / 6 295
(Bastova, 2006).

Tab.¢. 12
Priklady moZnych a doporu €enych podnikatelskych aktivit v MIP
Plzen Borska pole
vyroba elektrickych a elektronickych strojli, nastroji a spotfebicu
vyroba elektronickych a telekomunikacnich pfistroju
vyroba pfesnych strojirenskych strojli, nastroji a soucasti
vyroba a montaz pocitacu a perifernich zafizeni pocitacu a software
vyroba sportovniho a rekrea¢niho nacini
vyroba zdravotnickych pfistroju, zafizeni a jejich souc¢asti
vyroba spotfebniho zbozi
vyroba pfesnych méficich, kontrolnich a optickych pfistroju a jejich soucasti
vyroba automobild, dalSich dopravnich prostfedk(l a nahradnich dili a komponentd
vyroba hracek, nabytku apod.
Zdroj: Zasady pro lokalizaci, 1996
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Tabg. 13

Priklady nevhodnych a nep Fipustnych podnikatelskych aktivit v MIP
Plzen Borska Pole

1|teZké strojirenstvi

vyrobni obory zar&¥ené na prvotni zpracovani surovin @dévarny,
chemicky ptimysl, devasky a papirensky pmysl a potravingsky
pramysl, zpracovani ropy, hnojiv apod.)

vyroba stavebnich hmot

stavebni dvory, betonarky a obalovn§ria

velkokapacitni dopravni zakladny a sklady pro velkahod

aktivity s vysokym dopravnim zatiZzenim oblasti

Zdroj: Zasady pro lokalizaci, 1996

N

oo~ |lw

Jako prvni se rozhodla pro lokalizaci v MIP RIzBorska Pole japonska firma
Matsushita (nyni Panasonic AVC Networks Czecho 3,rkterd zde v roce 1997 zahgjila
vyrobu barevnych televizérPanasonic. DalSim velmiukkZitym investorem se stala
némecka firma Siemens automobilova technika s.r.okoweci roku 2003 SY Wiring
Technologies Czech, s.r.0.) vyiioi kabelové instalace a stastky pro automobilovy

pramysl. (UKR, 2010aBasStova, 2006). Zajimavosti je, Ze z4jem o lokabzsvé vyroby
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v MIP Plzer Borska pole rda i €kmecka automobilka Mercedes Benz, ktera vybirala ze
cca 70 lokalit po celém 8i&. AvSak po tlaku émeckych odbar byla nucena od tohoto
zaneru ustoupit. Informace o tstvi Plz& mezi konkurenci se vSak roznesla mezi
manazery dalSich spgieosti, mimo jiné i jiz zmiéné firmy Matsushita, ktera se nakonec
rozhodla pro lokalizaci v MIP PlaeBorska Pole.

V souwtasné dob je v MIP Plzé& Borsk& Pole registrovano 44 firem. Jejich seznam

je uvedeny v filozec¢. 1.

Z tdchto 44 firem je ¥tSina zanstena na vyrobu, pouze 9 jich Ize podle GKE

povaZovat za postindustrialni spaiesti. Tyto firmy se di do 2 skupin:

1. firmy podnikajici ve vyzkumu a vyvoji — BIC PlzgVeédeckotechnicky park a
ZF Engineering

2. firmy podnikajici v technologicky natoém zpracovatelském {pnyslu —
Intersoft Holding, MDS Engineering, Technocrane, telih Bohemia, Panasonic AVC

Networks Czech a Yazaki Wiring Technologies Czech

BIC Plzexr byla zaloZzena #stem Plzé a zamdfuje se na zakladani a rozvoj
inovanich firem v Plzéském kraji. Hlavni¢innosti \&deckotechnického parku je
podpora rozvoje vyzkumného potencialC\Z Plzei, inovainich aktivit firem a
poradenské sluzby podnikaisi

DalSi spolénost, kterou Ize ozié za postindustridlni je InterSoft Holding, ktera
se zabyva vyvojem a projektovanim hardwaru a softwale pak spot@most MBtech
Bohemia, coz je vlastntechnologické centrum se zkuSebni a vyvojovou odiln
némecké automobilky Mercedes Benz. Panasonic AVC Nedsv Czech vyrabi
televizory a Yazaki Wiring Technologies Czech vyréalektrické z&zeni pro motory a
vozidla. DalSi spoknosti je Technocrane, jejiZginnosti je vyroba teleskopickych
kamerovych j&ahi. Vroce 2005 bylo spodmosti Technocrane ghkéno prestizni
ocereni Oscar za vyvoj teleskopického kamerovéliahe (UKR, 2010b).

Dewt postindustrialnich firem ze 44 seibe zdat jako vysokéislo, avSak krom
Panasonicu a Yazaki se jedna o malé firmy do 20¢&égtrané  které nemaji
vyznamijsi vliv na zandstnanost v Plzni. Zajimaveé je, Ze Z&dné z firemodajka ve
znalost nara@nych sluzbach a firmy &nujici se vyzkumu a vyvoji jsoufizovany

piimo mestem, prav kvili podpdae vyzkumu a vyvoje (UKR, 2010b).
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5.7 NejW&tSi zaméstnavatelé v Plzni

Tato kapitola je zastena na nejgtSi zamngstnavatele v Plzni. Podle néfgich
zamestnavatel Ize poznat strukturu ekonomické zakladnysta.

Jak je Zejmé ztabulky¢. 16, fadi se koncern Skoda stadle mezi By
zantstnavatele v Plzni. Je postaveni vSak jiz neni dantni jako na pgtku 90. let 20.
stoleti. P¢et zangstnand této firmy se snizil z 33 000 na zhruba 3000 tétly merk
(BaStova, Tousek, 2005) Novymi vyznamnymi zamavateli, jsou i@devsSim noveé
podniky vzniklé diky pimym zahrarinim investicim v MIP Plze— Borska Pole. Tyto
podniky, které pedstavuji spolu s Ubytkem zastnand v koncernu Skoda zéasadni
zmeénu v ekonomické zakladn Plzrg, jsou zamiiené na vyrobu elektrickych a
elektronickych z#izeni, tedy v souladu se Zasadami pro lokalizagestofi v MIP
Plzeir — Borska Pole. Zde je tedyefmy vysledek snahy &sta Plz®& o restrukturalizaci,
diverzifikaci a modernizaci hospad&é zakladny rsta.

Do technologicky narmého zpracovatelského ugmyslu spadaji zthto 10
nejwtsich zamstnavatel dwé firmy. Jednd se o YAZAKI WIRING Technologies
Czech, s.r.o a Panasonic AVC Networks Czech, sld®o firmy se sidlem v MIP Pize
— Borska Pole.

Do sektoru sluzeb Ize wadit Fakultni nemocnici Plae(FN), Zapadoeskou
univerzitu (£ V) a Plzéiské mestské dopravni podniky (PMDP). PMDP neni v Zzadném
piipack firma podnikajici ve znalostnnara:nych sluzbach. Naproti tomu FN &@

podle OKE spadaji do zdravotni & a vzdlavani, coZ jsou znalostmarané sluzby.

Z pohledu nej¥tSich zamistnavatel Ize tedy konstatovat, Ze Pizerestala byt
zavisla na jednom dominantnim podniku (Skoda). Np&Branini podniky se staly
velmi vyznamnymi v ekonomické zaklatinmésta, gispely k diverzifikaci a
restrukturalizaci a modernizaci ekonomické zakladmgsta. V postindustrialnich
oborech podnikaji 4 z 10 nepdich zamistnavatel - YAZAKI WIRING Technologies
Czech, s.r.o, Panasonic AVC Networks Czech, s.Fakultni nemocnice Pl#ea

Zapada@eska univerzita.
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Tab.¢. 14: NejwtSi zanstnavatelé v Plzni

pocet o
" o obrat | trzby .
spolenost zann;.ltnan (mid) | (mid) rok oket
Fakultni nemocnice Plzé& 3843 X X | 2008| Ustavni zdravotni p&
Skoda holding, a.s. 2629| 13,5| 12,7
Vyroba a opravy motdra turbin krond motosi pro
power 1050 48 441 2007 letadla, automobily a motocykly
. Vyroba a opravy zelezfrich a tramvajovych
transportation 764 51 4,9 2008 lokomotiv a vozového parku
electric 656 33 31| 2008 V}{robe_laradlovych, televiznich a spojovychiizani a
pristroji
TVC 159 0,3 0,3| 2008| Vyroba a opravy ostatnich kovoobegich stroji
Plzeiisky Prazdroj, a. s. 2506 1,7 1,6| 2008| Vyroba piva
YAZAKI WIRING 2060 27 25| 2008 Vyroba elektrickych zézeni pro motory a vozidla j.
Technologies Czech, s.r.o n.
zCu 2054 X X | 2008| Vysokoskolské vakvani
LASSELSBERGER Plzai, a.s. 2012 4.4 5,1| 2008| Vyroba keramickych obkladek a dlazdic
Vyroba dili a pFisluSenstvi pro motorova vozidla
Borgers Cs, s.r.o 1950 4,1 3,8| 2008 (krome motocyk) a jejich motory
. Vyroba rozhlasovych a televiznichjjmacii,
Eigiﬁog'f?\/c Networks 1916 6 5,1| 2008| pristrojiz na zaznam a reprodukci zvuku nebo obrg
P a podobnych radiovych daeni
BRUSH SEM, s.r.o. 1202 2 2| 2008| Vyroba elektromotal, generatoi a transformatod
PMDP, a.s. 1012 1 4| 2008| M¢stska a piméstskéa pravidelna osobni doprava

ZU

Zdroj: UKR, 2010c
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6. PRIME ZAHRANI CNI INVESTICE

Primé zahrariini investice (PZI) fedstavuji podle &Siny ekononi jednu z forem
finanénich zdrofi pro ekonomiku (Srholec, 2004). Podle devizovéhkoma Ceské
republiky ¢. 219/1995 Sb. jsou PZI vymezeny jako investicejidé zent za &elem
ziskani podilu na kmenovych akciich a rozhodovagicdvomocich ve vySi alespo

10 %,¢i takovému podilu, ktery dava zahramimi investorovi rozhodujici pravomoci.

Existuji také odliSnosti ve vymezeni PZI ve stdtith vykazovanych centralnimi
bankami, narodnimi statistickymiady ¢i ministerstvy v jednotlivych zemich. PZI Ize
také alit podle ¢tyr zakladnich hledisek — miry kontroly zahrariho vlastnika, motivu

vstupu na dany trh, Aisobu vstupu a specializace nfake firmy (Srholec, 2004).

V piipadt Ceské republiky jsou PZI tezitym faktorem ekonomickéustu
(Srholec, 2004). Jak doklada graf 11 byl mezi roky 1992 az 200Filv PZI na
jednoho obyvatele d6R nejvy3si ze zemi byvalého vychodniho bloku.

Graf¢. 11:Priliv PZI na jednoho obyvatele ve vybranych statettedni Evropy za
obdobi 1992 — 2003

Ukrajina :
Balorusko

Eusko |

Rumunzka

Bulharska
Litwsi

Lotwizko |
Folska
lowinzko |
chorvatska
Sloweniska
Extonska
Madsrska
Caska rapublika

Zdroj: World Investment Report 2004, cit PZI, prirucka pro mistni samospravu, 2005
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V této praci nejde ani tak orgsné vymezeni PZI| jako spiSe o strukturu a
geografické rozloZeniéthto investic. Tim je mino jaké investice s#tovaly
dokonkrétnich rést sledovanych v této diplomové préci, tedy doskggh néstCR.

Na struktie PZI do jednotlivych st Ize ukazat jak zahrami investdi vnimaji
tato nesta. Jestli jako pouhé ,montovny” vyhodné svojineu pracovni silowi jako
centra pro umighi svych progresiwjSich sluzeb a tedy i post-industrialnésta. Jako
zdroj informaci poslouzily udaje z agentury Czewkst. Jak doklada graf 12 zdaleka
ne vdechny PZI d@eské republiky byly zprostdkovany agenturou Czechinvest. Jedna
se maximaly o 1/3 v3ech PZI d@eské republiky. Avak tyto data jsou jedina, ktera
PZI rozctluji podle konkrétnich &st, coZ je podstatné pro tuto préci.

Graf&. 12: Vyvoj PZI vCeské republice (1996-2003)

O mikem
zpresthadkevann CTachinwsstem

Zdroj: Zdroj: World Investment Report 2004, cit PZI, piirucka pro mistni
samospravu, 2005

Podle dat z Czechinvestu Ize rozliSitirpé zahrariini investice (PZI) a imé
domaci investice (PDI), coZ jsou investice @kych firem \Ceské republice. Jejich
sowet pak dava imé investice (PI). Co se tyka strukturglidCzechinvest Pl na
investice do vyroby, do technologickych center a flmtegickych sluzeb. i€sné

vymezeni jednotlivych druh investic je uvedeno v metodice.
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Investice do technologickych center a strategickyittzeb |ze tedy ozia jako

posti-industrialni investice, kteréilka spiSe post-industrialni nez industrialréisto.

Investice smtujici do Plzr
V piipact Plzre je struktura PZI zcela jednoztme. Jak doklada graf. 13,

smetuje 96 % investic zprostdkovanych agenturou Czechinvest do vyroby. Konkrét

se jedn& o investice za 10,476 miliardy. Kla technologick& centra a strategické sluzby
piipadaji investice za 372 respektive 139 milid€.

Tento indikator jednozra¢ ukazuje na vnimani Plgnzahrantnimi investory
jako piimyslové (industridlni) @sto. V gipad piimych doméacich investic (PDI) je
situace podobna, pouze misto 3 % podilu investitegbnologickych center je tento
podil 8 %. Toto ukazuje na mozny rozdil vnimaninPlmezi domacimi a zahramimi
investory, kdy domaci jiz Plaevnimaji i jako ndsto kam je mozné investovat nejen do
vyroby. Samoiejmé se nabizi otazka do jaké miry je toto charaktéripbuze pro
Plzen, ¢i jsou takto vnimana i ostatni krajské&sta vCR

Grafé. 13:

Struktura PZl sm éfujicich do Plzn & mezi roky 1993 a 2009

3% 1%

@ wroba m technologicka centra O strategické sluzby

Zdroj: Czechinvest, 2010a, vlastni zpracovani
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Pti srovnani s ostatnimi krajskymiasty CR je Zejmé, Ze krora Prahy jsou PZI
smefujici do Ceské republiky z velké&Siny do piimyslu. Krajska nssta jsou v grafu
¢. 14 séazena podle gou obyvatel a jeizjmé, Ze i PZI do technologickych center
strategickych sluzeb sfhuji do mest zhruba ve stejném fami. Praha jako hlavni a
nejwtsi mesto ma samdejmé zcela odlisSnou strukturu PZI, kdy investice do
strategickych sluzeb t¥D79,4 % a investice do technologickych centeridalg,6 %.
Na PZI do vyroby tak v Praze zbyva 16 %, coZ jeot@6 % v gfipad Plzre obrovsky

rozdil.
Pti srovnani s Brnem jiz nedochazi k tak dramatickgadilim. PZI smétujici do
Brna byly z 91,5 % do gmyslu, z 3,5 % do technologickych center a zbylgchh Slo

do strategickych sluzeb.

Grafé. 14

Struktura PZl sm érujicich mezi roky 1993 a 2009 do krajskych
mést CR

(PZI zprostfedkované agenturou Czechinvest)

@ wroba m technologicka centra O strategické sluzby

Zdroj: Czechinvest, 2010a, vlastni zpracovani

Této struktiie PZI se jiz bliZi i rssto Plzé, avSak ptad sngiuje do Brna zhruba 3,5x
vice investic do strategickych sluzeb nez do ®I@strava jakoieti nejwtSi mésto ma
struktura PZI podobnou jako Brno - PZI&mi z 92,9 % do pmmyslu. Za zminku stoji

jese Olomouc, ktera filakala PZI do strategickych sluzeb ze 4 %.
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Z pohledu objemu PZI je velmi vyrazny Liberec sgate s Jihlavou a
Pardubicemi. Ve vSechidhto gipadech se vSak jednd o PZI daimpyslu. Jihlava
vychazi i v dalSich ukazatelich této prace jakocm®iandustrialni niésto. Do Pardubic
smerovaly velké investice do pmyslu v souvislosti s otégnim Mestské pimyslove
zony Pardubice. Vifpact Liberce je pak zajimavé srovnani PZligypymi domacimi

investicemi (PDI) v dalSicastech této kapitoly.

Tab.¢. 15: PZI sndtujici do krajskych st mezi roky 1993 a 2009

celkem vyroba technologicka centra strategické sluz by
abs. % abs. % abs. % abs. %
Praha 10172,94 100,0 1625,98 16,0 468,85 4,6 8078,11 79,4
Brno 9844,86 100,0 9004,85 91,5 348,13 3,5 491,88 5,0
Ostrava 7544,95 100,0 7006,27 92,9 115,00 15 423,68 5,6
Plzen 10986,72 100,0 | 10475,89 95,4 371,99 34 138,84 1,3
Liberec 16300,67 100,0 | 16189,40 99,3 100,17 0,6 11,10 0,1
Olomouc 1545,92 100,0 1484,20 96,0 0,00 0,0 61,72 4,0
Usti nad Labem 3091,40 100,0 3002,50 97,1 88,90 29 0,00 0,0
Hradec Krélové 352,90 100,0 352,90 100,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Ceské Bud &jovice 738,14 100,0 738,14 100,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Pardubice 13600,66 100,0 | 13450,54 98,9 0,00 0,0 150,12 1,1
Zlin 19,60 100,0 0,00 0,0 19,60 100,0 0,00 0,0
Karlovy Vary 0,00 100,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Jihlava 15837,00 100,0 | 15837,00 100,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Zdroj: Czechinvest, 2010a, vlastni zpracovani

V podstat Ize konstatovat, Zze alespakjaké PZI do technologickych centér
strategickych sluzeb jsou v s@sné dob schopné filakat kront Prahy pouze dalsi
meésta v 4 Zelicku podle potu obyvatel, kam spada i PlzePlzai timto umistnim
nijak nevyba@uje z hierarchického uspidani krajskych st Ceské republiky. Za post-
industrialni igsto lIze z pohledu PZI oz#&id pouze Prahu, iptemz Brno se jiz trochu
odliSuje od ostatnich krajskycheést. Plzé zastava industrialnim gstem, avSak i zde se
zainaji objevovat investice ipdevSim do technologickych center, mépak do
strategickych sluzeb. Tototke byt zfisobeno tim, Ze technologicka centra jsou vice

vazana na mysl, kterého je v Plzni dostatek.
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Srovnani pimych zahrarinich investic (PZI) aidmych domécich investic (PDI)

Pro srovnéni PDI s PZI je charakterickyckkalik zakladnich posehi. Plzei je
I pro domaci investory stale industrialniméstem. Jak ziodu celkové vySe tak
i struktury PDI, kdy 90,1 % s#huje do ptimyslu. Podil investic do technologickych
center je pogkud vySSi nez u PZI (8 % oproti 3,4 %), coZz ukazo@ ugity posun
k post-industrialnimu gstu v gipact PDI. Podil PDI do strategickych sluzeb je zhruba
stejné jako u PZI (1,2 %).

PDI smetujici do Prahy, Brna a Ostravy maji zhruba stejawukturu jako PZI.
Usti nad Labem, které pro zahrérii investory nebylo nijak zajimavé je u investor
domécich relatividost vyhledavané pro investice danyslu.

Jak jiz bylo zmigno vySe, velky rozdil mezi PZI a PDI je v Liberkily domacimi
investory je Liberec vnimam jakodsto pro investice do progresiyjgich odétvi nez je
pramysl. V Liberci smiovalo do technologickych center 66,6 % PDI, coz zigme
souvislost s objevy v oblasti nanovlaken — investi@ vysi 150 mil. K do firmy
Elmarco (Czechinvest, 2010a). Jihlava je i pro ddmavestory také industrialnim
méstem (100 % PDI do pmyslu), v gipact Zlina je podil PDI do gimyslu pouze
33,3 %. Zbytek jsou PDI do technologickych center.

Graf¢. 15

Struktura PDI sm érujicich mezi roky 1993 a 2009 do krajskych
mést CR

(PZI zprosttedkované agenturou Czechinvest)

@ wroba m technologicka centra O strategické sluzby

Zdroj: Czechinvest, 2010a, vlastni zpracovani

-B55 -



7. SYSTEM PROSTOROVE ORGANIZACE
SPOLECNOSTI

Tato kapitola je zagtena na systém prostorové organizace spoki podle M.
Hampla. Hampl misto klasického ozeai stadii pre-industrialni, industrialni, post-
industrialni, které je odvozeno jen z vyznamovyobymi podle ekonomickych sekiipr
pro integralni vyvojové rozliSeni pouziva ozZemai staticky, dynamicky, organicky
systéem (Hampl, 2005) Z hlediska vyvojoveé typolobierarchickych organizaci je pak
k jednotlivym stadiim mozZnoifazovat i odliSné podmujici principy a mechanizmy
(Hampl, 2005):

» Staticky systém — determi®r@d principy a mechanizmy (totalitni spoénské
systémy, pirodni determinovanost sociogeografickych dgpani)

* Dynamicky systém — konkuréni principy a mechanizmy (trzni mechanizmy,
mechanizmy politické volby). Podminkou je atewni spolénosti pro rozvoj
konkurerEnich proces

e Organicky systém — konkurémé kooper&ni principy a mechanizmy (vedle
konkurernich princigi se prosazuji i principy koopers v disledku zvySovani

organtnosti systéem).

Jiz v pre-industrialnim obdobi bylailézita uloha mst, avSak podil gstského
obyvatelstva i rastské ekonomiky byl velmi nizky. Nepodstatna a dala byla
I vyvojova dynamika rést. V industrialnim obdobi dochazi kstové dynamice a
k masovému rozvoji i§st. S nastupem post-industrialni éry je klasickéio fistu nmest
utlumena (Hampl, 2005).

Tento znak postindustrialniho obdobi nepotvrzujgoyypoctu obyvatel v Plzni
mezi roky 1991 a 2009. Zhruba az do roku 2004 drick@oklesu pétu obyvatel, tedy
k trendu, ktery by potvrzoval teorii o postindudknim obdobi. Ale od roku 2005 jiz
dochazi ke zcela odliSnému trendu, tedy &oynému pibyvani p@tu obyvatel.
Pokrauje tedy klasickd formaustu nesta - koncentrace obyvatelstva. Koncentrace
obyvatelstva do Plznpokrauje i v gipact relativnich hodnot a sice podilu qio

obyvatel Plza na celém Plzeském regionu (okresy PM, PS, PJ a RO).

-56 -



Grafé. 16:

Vyvoj podilu Plzn é na po étu obyv. Plze nského regionu
(okresy PM, PS, PJ, RO)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Zdroj: CSU, Statistické réenky Plzéiského kraje

Je v8ak ieba vnimat organizai systém osidleni v Plaském kraji jako
specificky, zejména pro svoji vyrazrmonocentrickou strukturu. Phzese zhruba
170 000 obyvateli nema ve svém zazemi (okresynFdeger, Plz&jih a Rokycany)
Za4dné nisto které by o vice nez 15 000 obyvatel (n&fgi Rokycany maji k 1.1.
2010 14 066 obyvatel). V okresech Rizever a Plagejih, které tvdi nejblizsi zazemi
Plzré, jsou nejétSimi mesty s ReStice a Niany s cca 7000 obyvateli. V celém
Plzeaském kraji jsou pak druhym neépgim nestem Klatovy s cca 22 000 obyvatel
(CSU, Statisticka réenka Plz#ského kraje, 2010)

S takto vyraz& monocentrickym systémem osidleni nelzgek@vat radikalni
zmeénu Vv organizénim systému osidleni, zejména pakilppd okresi Plzei-sever a
Plzer-jih. | presto by se vifjpacdt posunu od industrialniho k postindustrialnimésia
néjaké znény projevit nely.

Nabizi se pak otazka, zda je zda je skuteznakem post-industriaini dsta

utlumeni klasické formyustu nesta — koncentrace obyvatelstva. #pgadt Plzre by
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bylo mozZné tento afjovny naiist obyvatelstva Zd/odnit spiSe re-industrialni nez post-

industrialni fazi vyvoje.

Organicky systém prostorové organizace spulsti

Industrialni éra je charakterizovana zvySovaninsignm@vé mobility obyvatelstva,
materiab a informaci. V post-industrialnim obdobi tentdstr stale pokréuje, ale
zatimco v industridini et&p dominoval koncentgai proces, a tudiz relatign
jednostranna orientace poliybje v dol¥ post-industrialni charakteristicky rozvoj
oboustrannych pohyib(nag. mezi jadrem a zazemim) (Hampl, 2005).

.Koncentrace jew se tudiz prormuje na koncentraci vztédh migrace
obyvatelstva ztraceji funkci koncentrdho mechanizmu a nabyvaji funkci procesu
propojovaciho, resp. integmr@ho“ (Hampl, 2005 s. 22)

Podle ¢chto definic by se # zvySovat celkovy objem dojiky do zandstnani a
stthovani mezi jednotlivymi okresy adinby se zmdnit i pomer mezi vyjizdijicimi a
dojizdkjicimi mezi Plzni a ostatnimi okresy Pis&ého kraje. Ze striktn

jednostranného (hierarchického) vztahu k obous&amn(reciprénim) vztahu.

Zachyceni échto obousrrnych vztali bude pednttem nasledujiciclkasti této
kapitoly. Na z&klad dojizdky do zamdstnani a shovani mezi jednotlivymi okresy
Plzeiského kraje (v letech 1991 a 2001, respektive 1®2807) se pokusim zachytit
zda dochazi k prohlubovani obousnych, vzajemnych (reciptoich) vztali mezi
okresy. Sledovaniéthto vztati mezi jednotlivymi ngsty Plzéiského kraje nebylo
mozné z dvoda prilis malych hodnot sledovanych ukazétdProto jsou jako zékladni
jednotky brany okresy. Aktualjsi informace o dojidce do zarsstnani nez ze &&ani
lidu, domi a byti 2001 bohuZel nejsou k dispozici. Sledované rokygtthovani (1993
a 2007) jsou zvolené Zidodu specifické situace v roce 1991 (po sametovéluei
v roce 1989, nedochézelo k t&nzddnému shovani). Aktuélgjsi data nez z roku 2007

bohuZel nejsou k dispozici.

Metodika n&feni organického systému prostorové organizace &pasé

Vztahy mezi okresy jsou v této diplomové praci hockmy pomoci dojigky do
zanestnani a shovani obyvatelstva. Vztahy jsou r@&#ehy na hierarchické a recigi

podle gevazujici slozky v daném proudu mezi okresy. Re¢igrslozku ziskame, kdyz
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2x vynasobime mensi proud mezi okresy, hierarchigtozku ziskame kdyz od vysSiho

proudu odé&teme nizSi (Polyreg)

Recipr@ni slozka R =2 * Xiy,

Hierarchicka slozka H = Xyi — Xiy, pod podminkoae Xyi > Xiy

Velikost €chto slozek se pak vyjédprocentuala z celkové sumy proudmezi
danymi okresy. V této praci je pak dany vztah ¢enapodle toho, ktera slozka ziskala
vice nez 50 %.

Nejjednodussi bude vy&tlit vSe na pikladu. Mezi okresem Domazlice a okresem
Klatovy dojizdi do zagstnani 556 obyvatel. Z DomaZzlic do Klatov 321, atiév do

Domazlic 235 obyvatel. Po zadani do vzérenam vyjde:

Recipr@ni slozka R =2* 235 =470,
Hierarchicka slozka H = 321 — 235 = 86

Z celkového proudu 556 obyvatel mezi okresy Domcazla Klatovy tvéd
reciprani slozka 470 obyvatel a hierarchickd sloZzka 86 vabsl. Procentuan
vyjadieno 85 % pro reciptmi slozku, 15 % pro hierarchickou. Mezi okresy Dafta

a Klatovy tady panoval v roce 1991 silreciprani vztah.
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7.1 Dojiar’ka do zaméstnani mezi okresy Plz#iského kraje v roce 1991

Vztahy mezi okresy Plského kraje na zakladdojizd’ky do zandstnani jsou
poznamenané specifickou situaci v okresech nPdeeer a Plzejih, kdy ani jeden
Z chto okred nema dominantni okresniésto. Tyto okresy v podstatvori zazemi
Plzrs. A proto jsou v sil& hierarchicky potizeném vztahu s Plzni.

Plzai jako centrum Plzaeského kraje by teoreticky ¢ta mit s ostatnimi okresy
hierarchické vztahy, tim spiSe Ze vtéto praci [eePvroce 1991 povazovana za
industrialni. Kdyz vSak opomeneme dva vySe zménspecifické okresy (Pliesever a
Plzer-jin) vychazi ostatni vztahy mezi okresem Rlpeesto a ostatnimi okresy
Plzaiského kraje jako relatiénreciprani. V piipad okresu DomaZlice a Klatovy
vychazi sice vztah jako hierarchicky, avSak recaiproslozka se blizi k 50 % (45 a
49 %).

Vztah mezi okresem Pliaanésto a okresy Tachov a Rokycany je recimiop coz
je predevSim u okresu Tachov igkvapujici (428 obyv. recipéai, 383
obyv.hierarchicka slozka).

Vzajemné vztahy mezi okresy s vyjimkou okresu Piagsto jsou aZz na vztah
okresi Plzer jih a Rokycany sila recipr@ni. Maximem je vztah mezi okresem
Domatzlice a Tachov, kdy recighoi slozka tvei celych 94 % ze celkové sumy praéud
mezi €mito okresy.

Pri sledovani celkové sumy proudnezi okresy (coZz je vmapach 1 az 4
znazorrno tlou§’kou linie mezi okresy) se santepre zcela vymykaji okresy Pl#e
sever a Plzejih. Pfi dodrzeni poréru mezi tlouskou ¢ary a celkovou sumou proaid
u ostatnich vztaha vztali téchto specifickych okréss okresem Plzemésto by tato
linie zakryla polovinu mapy. Proto jsou tyto vztahyna@ nazng&eny jako nejsilgjsi,
avSak porar je kwvili piehlednosti map upraven. V absolutnigblech to dla radow
celkovou sumu proudve stovkach obyvatel wipadt ostatnich okrégsa zhruba 14 az
15 000 v pipads okresu Plz#-sever a Plagjih.

Krom¢ okredi Plzai-mésto byly v roce 1991 ostatni okresy v 8ilrecipr@nim
vztahu a tedy jednodugeceno na stejné drovni. Jedinou vyjimkou je okreseir|ih,

ktery byl v silré hierarchicky potizeném vztahu s okresem Rokycany.
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Mapac. 1

Reciproc¢ni a hierarchické vztahy mezi okresy
Plzenského kraje v roce 1991
na zakladé dojizdky do zaméstnani

hranice okrest

4; hierarchicky vztah mezi okresy

reciproéni vztah mezi okresy ‘,
45 podil recipro¢ni slozky na celkové sumé
proudu mezi okresy (v %)

0255 10 15 20
o™ ™ s ™ e )

pozn.: tloustka ¢ary pfiblizné znazortiuje velikost recipro¢ni ¢i heirarchické slozky

Zdroj: vlastni zpracovani podle SLDB 1991
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7.2 Dojialka do zangstnani mezi okresy Plzaaského kraje v roce 2001

V roce 2001 je situace z&r& podobna. Spolmym rysem je zvySeni celkové
sumy proud mezi jednotlivymi okresy. Plzesi stale drzi svoji hierarchicky nidzenou
pozici, i kdyZ ve vztahu s okresem Rizé doslo ke zvySeni recipéai slozky z 21 %
na 28 %. Ve vztahu s okresem Rlzever je situace stale stejna (sniZzeni reéipro
slozky o 1 %). Okres Rokycany se naopak stal hsareky podizeny, kdyz
Z recipr@niho vztahu v roce 1991 se stava hierarchicky vatgldilem hierarchické
slozky 42 %.

Vztah mezi okresy Plzemésto a Klatovy se po ipkrateni hranice 50 %
reciprani slozky, stal recipimim, tedy posun k organickému systému a post-
industrialnimu nistu. Okres DomaZlice je stéle hierarchicky ifipen, i kdyZz podil
recipra:ni slozky se zvySil z 45 na 48 %. Zajimavy je skiiechov, ktery nejen Ze
posilil s\ij recipraini vztah s okresem Plizanésto na 87 %, ale také jéegmé navyseni

celkové sumy proudmezi €mito okresy.

Vztahy mezi ostatnimi okresy (vyjma okresu Rinesto) jsou stéle sith
recipraini. Jedinou vyjimkou je vztah mezi okresy Rk=ever a Tachov, kdy Tachov
potvrzuje svoje posileni ze vztahu s okresemiPiaésto.

Jak tedy ohodnotit tyto vysledky a najit mozny posad industridlni résta
(dynamického, hierarchického systému) k post-imitlsimu méstu (organickému,
recipra&nimu systému)? Zadny jasny trend se zde nevyskyRublémem samoejme
muze byt kratké sledované obdobi. 10 let fej¢ malo na ®jaké vyrazné zrny
v uspdadani spolénosti. Zajimayjsi vysledky by byly ze sa@asnych dat, fipadré
z dat z nového &téani lidu, dont a byfi, které probhne v roce 2011. BohuZel tato data
zatim nejsou k dispozici.

Vztahy mezi okresem Pliaenésto a okresy Plzejih a Plzai-sever se iejme
v dohledné dob nezneni, leda Ze by &aky vyrazny investor zaloZil podnik za
administrativnimi hranicemi #sta Plzg a dokazal by filadkat velké mnoZstvi
zantstnand z Plzré. Jinak asi vztahy mezi¢mito okresy z pohledu dojdky do
zanestnani nikdy nebudou recighoi. Okres Rokycany vykazuje ofpgy trend nez by se
¢ekalo u organického systému, naopak okres Tachato teend podporuje. Okresy
DomaZlice a Klatovy se stale drzi kolem hranice %0recipr@ni slozky. Celkovy

vysledek je tedy nejednozirgy.
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Mapa ¢. 2

Reciproc¢ni a hierarchické vztahy mezi okresy
Plzenského kraje v roce 2001
na zakladé dojizdky do zaméstnani

hranice okrest

4; hierarchicky vztah mezi okresy

reciproéni vztah mezi okresy 0
45 podil recipro¢ni slozky na celkové sumé
proudu mezi okresy (v %)

0255 10 15 20
e 1

pozn.: tloustka ¢ary pfiblizné znazoriiuje velikost recipro¢ni ¢i heirarchické slozky

Zdroj: vlastni zpracovani podle SLDB 2001
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7.3 S€hovani mezi okresy Plzaského kraje v roce 1993

Stthovani obyvatel je dalSi moZnost jak zachytit vytahezi okresy a tim
I analyzovat systém prostorové organizace spolsti zda je dynamickyi organicky. |
kdyZ jsou celkové sumy protidnezi jednotlivymi okresy nizSi nez ¥ipadt dojizd’ky
do zangstnani, ptad je po podstatny zdroj informaci o vztazich nudzesy.

Jak jiz bylofeceno vySe, jsou v této praci zachycena data aZzw 18R3 z dvodu
specifické situace v nejblizSich letech po samet@xdluci v roce 1989. |ips toto
opateni vSak vychazi vSechny vztahy mezi okresyi®kého kraje vyraznreciprani.
Zajimava je situace u okiePlzer-sever a Plagejih, které maji s okresem Plzenésto
naprosto recipréni vztah (98 a 100 % recipnoi slozky). S dalSimi okresy Plzského
kraje ma okres Pl2emésto také vyraz@ireciprani vztahy — recipréni slozka tvéi min
95 % vztahu (krom okresu Domazlice — 83 %). Ale i v ostatnidlippdech se jedna
o hodnoty, které neklesaji pod urav@0 % reciproni slozky.

Tato situace je iejmé zpasobena specifikami a deformacemiigpbenymi
v obdobi socializmu (Hampl, 2005). V podstae jedna o naprosto organicky systém
prostoroveé organizace spomsti, ktery je indikatorem post-industrialnih@sta, avsak
vtomto @ipat jde asi spiSe o deformaci tgwbenou socialistickym vyvojem

spole&nosti.
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7.4 S€hovani mezi okresy Plzaského kraje v roce 2007

Vroce 2007 se jiz projevuji &ité zmeny oproti roku 1993, i kdyz zadné
dramatické rozdily nevznikaji. Pro lepSi znazainjsou v map ¢. 4 uvedeny jako
hierarchické vztahy mezi okresy uvedeny ty, ktezgresdhly 75 % reciptmi slozky.
| kdyZ se podle fedchozi metodiky daji povaZovat stéle za recipirov tomto pipads
piedstavuji jedinou z#mu, které se udala. Bez tohoto p@&mmého oznéeni by
vSechny vztahy byly stale recigrd.

Tento jediny vyraz§Si pokles recipréni slozky nastal tedy vifpact vztahu
okresu Plz&-mésto s okresy Plzesever, Plz&-jih, Tachov a Klatovy. Dale jeStmezi
okresy Tachov a DomaZlice. Ve vSecaithto gipadech doSlo ke snizeni recigmod
slozky pod 75 %. Vipadt okresi Plzei.sever a Plaejih se Zejm¢ jedna o vliv
suburbanizace. Z hlediskaglsbvani tedy okres Plaemésto ztraci v hierarchii okrés
Plzaiského kraje své postaveni. Jestlize vroce 1993 paeaZovat v tisledku
organického systému vSechny okresy za &tdjiezité (na stejné hierarchické arovni),
pak vroce 2007 se objevuji na naznaky hierarchickésystému, avsak
s nejednoznmym centrem. Pro vzdal&si okresy Klatovy a Tachov se okres Rize
meésto stava cilem &hovani, zarovie viak se vice lidi shuje z okresu Plzemésto do
okolnich okres, hlavre Plzei-sever a Plzgjih.

Pti analyze sthovani obyvatel mezi okresy Pimkého kraje v letech 1993 a 2007
se nepotvrdil posun od dynamického k organickémstésyu prostorové organizace
spoleé&nosti. Cela tato analyza byla ovldma deformovanym p@tesnim stavem v roce
1993, kdy z hlediska &tovani v podstétexistoval organicky systémiiRlynamickém
systému v roce 1993 by nastalé ¢ny potvrzovaly pechod k organickému systému
prostorové organizace spohmsti a tim i post-industrialnimu dstu. Takto vSak nelze
jednoznéné fici o0 zda se jednd o organicky systém systému qnm&t organizace

spole&nosti ¢i nikoliv.
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Mapac. 3

Recipro€ni a hierarchické vztahy mezi okresy
Plzenského kraje v roce 1993
na zakladé stéhovani

hranice okrest

‘; hierarchicky vztah mezi okresy

reciproéni vztah mezi okresy ) "
45 podil recipro¢ni slozky na celkové sumé
proudu mezi okresy (v %)

0255 10 15 20
e 1

pozn.: tloustka ¢ary pfiblizné znazoriiuje velikost recipro¢ni ¢i heirarchické slozky

Zdroj: CSU, Vnitni séhovani vCR 1991 az 2007, vlastni zpracovani
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Mapac. 4

Recipro€ni a hierarchické vztahy mezi okresy
Plzenského kraje v roce 2007
na zakladé stéhovani

hranice okrest

4; hierarchicky vztah mezi okresy

reciproéni vztah mezi okresy ()
45 podil recipro¢ni slozky na celkové sumé
proudu mezi okresy (v %)

0255 10 15 20
o™ ™ s ™ e )

pozn.: tloustka Cary pfiblizné znazortiuje velikost recipro¢ni i heirarchické slozky

Zdroj: CSU, Vnitni séhovani vCR 1991 az 2007, vlastni zpracovani
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8. POSTINDUSTRIALNI LOKALITY

Predmétem této kapitoly je najit v Plzni &ité lokality, ktery je mozno ozid za
postindustridlni. Nejedné se #epné empirické vymezeni, jde spiSe o zamysleni¢ kte
lokality v Plzni jsou postindustrialni.iBtup k této problematice je Siroky, zalezi na
Uhlu pohleduMalcolm Miles oznéuje za postindustrialni znaké&sta rozvoj natezi a
okoli. Uvéadi to na pikladu mnoha st (Londyn, Liverpool, Cardiff, Dublin, Barcelona,
Melbourne). Miles tyto lokality ozriaje jako transformujici se oblasti upadajiciho
pramyslu na oblasti nové prosperifytransformation of districts of industrial deodin
into areas a new prosperidy(Miles, 2004)

Tato kapitola je zadiena na lokality, které ustaly ve mist po ukorgeni
pramyslové vyroby. V podstatse jedna o brownfields. dkezité vSak je, jakym
zpasobem se tyto lokality vyuZzivaji v dnesni dolPomoci této definice pak lze tyto

lokality rozcklit na 3 druhy:

1. postindustrialni lokality — nevyuzivané
2. postindustrialni lokality — regenerované

3. reindustrialni lokality

Nevyuzivané postindustrialni lokality, jsou takobeownfields, které stale jesSt
cekaji na nové vyuziti, které by se dalo agnhgako postindustrialni (kanceid,
vyzkum, vzélani apod.). V Plzni jsou fikladem takovéto lokality Kasarna Piize
Slovany, ktera jsou jiz 15 let prazdna, v dezohatstavu cast byla zdemolovana. Areal
by meél v budoucnu slouzit pro bydleni, administrativnidovy a vytvéeni za&izeni pro
lokalizace investic v oblasti znalostni ekonomilkizéchinvest, 2010b), coz odpovida
postindustrialnimu vyuZziti.

Prikladem jiz regenerované postindustrialni lokajgyAvalon Business Center,
které bylo vybudovano na médbyvalého tiskéského aredlu. V séasné dob je hlavni
vyuziti jako kancelge a obchody. DalSi lokalitou je jedina budova wRlktera je
vyuZivana pouze pro kanc&&é prostory — budova byvalého Hutniho projektueilz
dnes BCB-development, a.s.

Re-industrialni lokalita, kter4 naprosto neodpovigérii o postindustrialnim
mésts, je lokalita arealu Skoda. V stasné dob panuje snaha, aby se toto tradi
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pramyslové Uzemi z#nilo na moderni gmyslovou ekologicky nezatizenou zénu
(UKR, 2010d). Od roku 2005 probih& vystavba ngjemmrial o celkové ploSe 60 000

m?.

DalSimi lokalitami jsou nové industrialni lokaliey nové postindustrialni lokality.
Shodnym rysem¢thto lokalit je, Ze byly vybudovany na zelené lobez gedchoziho
vyuziti. NejvyznamgyjSim pikladem nové industrialni lokality je #dtsky industrialni
park Plz&-Borska pole, ktery navazuje na aredl Skoda. Podlevu se jedna
o industrialni lokalitu, avSak podle vyslgédketo prace jsou v MIP PlaeBorska Pole
umiseény i podniky, které se zabyvaji technologicky r@rgm zpracovatelskym
pramyslem.

Jako novou postindustrialni lokalitu lze ozimaareal Zapad@eské univerzity na
Borskych polich, ¥decko-technicky park v jeho sousedstvi a areallfaknemocnice
Plzer. Univerzitu, protozZe jiz Bell povaZoval univerziza typickou postindustrialni
spole&nost, \kdecko-technicky park, protozetéda a vyzkum jsou jednim z hlavnich
znaki postindustrialni spotmosti a Fakultni nemocnici

Plzeir nelze zcela srovnavat s vySe uvedenyréstyy které uvadi Malcolm Miles.
VSechno to jsou ffistavni nésta, v nichz byly néaezi typickou industrialni lokalitou,
kterd se nachazela v centrdsta. Tato lokalita se pakigprechodu k postindustrialnimu
meéstu vyrazg meénila a ztracela gy industrialni vyznam. V fipact Plzre nelze natezi
oznait za typicky industrialni lokalitu. Witou podobu v3ak Ize sgtu arealu Skoda,
ktery také zasahuje do blizkosttestu nésta a byl typickou industrialni lokalitou. Misto
feky (mde) vSak byla lokalizenim faktorem Zeleznice. A tak misto postindustitédn
vyuziti dochazi, na rozdil od st zmiiovanych Malcolmem Milesem, k svnému
vyuziti lokality pro vyrobu — re-industrializaci.

Pro Plzé jsou tedy charakterické 2 poznatky — jednak resxgtdalizace arealu
Skoda, ktera se nehodi do konceptu postindustni@insta a vyhodna lokalizace MIP
Plzei-Borska Pole vzhledem k aredlu SkodaW a Vedecko-technickému parku.

Takovato lokalita se hodi k uptetvani vysledk z vyzkumu a vyvoiji v praxi.
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Mapac. 5: Postindustrialni, industrialni a re-indusmidbkality v Plzni

Legenda

—— komunikace L. tridy
—— dalnice D5
[ nranice mésta Plzné

Lokality
postindustrialni nové
postindustialni nevyuzivané
postindustrialni regenerované

reindustrialni
industrialni nove

& 1. Fakultni nemocnice Plzen
- 2-ZCUPizen

3 - Védecko-technicky park
| 4 - Avalon Business cetre

5 - BCB development

6 - Hasarna Plzen-Slovany

7 - aredl Skoda

8 - MIP Plzein-Borska Pole

Zdroj: vlastni zpracovani
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9. ZAVER

Hlavnim cilem diplomové prace bylo ukazat, zde s&sto Plzé jiz nachazi

v postindustridlni fazi svého vyvoje. ProtoZe jattezékladni cil obsahly, byly v této
praci definovany jestdilci otazky:

jakou strategii zvolila Plzena pa&atku 90. let 20. stoleti?

k jakému vyvoji vedla takto zvolena strategie R&n

zmenila se mezi roky 1991 a 2001 struktura ekonomibk§enosti v Plzni?

zaujima misto Plzéa z ekonomického pohledu vyjirseé postaveni v souboru

krajskych nést Ceské republiky?

e

jaké odwtvi ekonomiky je pro PlzenejdilezitejSi?

6. jak je Plz& vnimana zahratiimi investory?

je systém prostorové organizace spotesti v Plzéiském kraji stale dynamicky, nebo

jiz organicky?

Jak napovida otaznik v ndzvu prace, neni cilem dgtomové prace vytieni
piesné definice postindustrialnihaista, ale zjistit zda Ize Pltere srovnani s ostatnimi
krajskymi sty Ceské republiky nazyvat postindustrialninistem.

V této praci byly pouzity 4 zakladni metody k naezodpo¥di na vySe zminé
otdzky. Za prvé sledovani strategie Rlama z&atku 90. let 20. stoleti, za druhé
sledovani ekonomické struktury (podil zssmanosti v technologicky nafeém
primyslu, podil zardstnanost ve znalostmaranych sluzbach, podil znalostridy,
podil zaméstnanosti ve &l¢ a vyzkumu, podil terciéinvzdilanych osob), zaieéti
sledovani struktury ftmych zahrariinich investic si&ujicich do krajskych &st a za
¢tvrté sledovéani systému prostorové organizace sposti v Plzéském kraji.

Tyto metody byly pouZzity, protoZze zma ekonomické a spalenskeé struktury je
zakladnim kritérium @ jiz postindustrialni spot@osti, ¢i mésta. Opakuje se ucisiny
autoi (Bell, 1973, Jayne, 2006, Savitch, 2008). PZImvevliviuji ekonomiku celé
CR i jednotlivych nést a systém prostorové organizace spuisti nabizi odlisny a

zajimavy pohled na postindustrialnésto.

V prvni ¢asti této prace je uvedeno obecné zaramovani daidematiky. Zde

jsou nastidny rizné pohledy od tznych autol na postindustrialni spaieost a
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postindustrialni résto. Jako hlavni autor byl v této praci pouzit hmell, ktery jako
prvni pouZzil ozn&eni postindustrialni spaleost. Dale jsou zde pouZity koncepty
informani a znalostni spataosti. V dalSi kapitole jsou popsanyivibdy vzniku a
vyvoje Plzre jako industridlnino msta aZz do obdobi transformace. V obdobi
transformace dochazi k vyrazné & ve struktie ptimyslu v Plzni. Zatimco v roce
1989 byla Plz& nejvice specializovana (dle ¢o zaméstnand) na poamysl
strojirensky, o #&o mér i pramysl papirensky a polygraficky, st&jntak

I potravindsky (Bastova, TouSek 2005); v roce 2006 jiazeme hovéit o vyrazné
specializaci msta na elektrotechnickygmysi

Ve druhécasti této prace je zkoumana strategie Plpo roce 1989. Strategie,
kterou mésto Plzé zvolilo po roce 1989 nelze jednoduSe nazvat indlst, Ci
postindustrialni. Zakladnim z&mem spravy résta Plzg na p@&atku 90. let 20. stoleti
bylo transformovat a diverzifikovat ekonomickou leou nesta a eliminovat tak
dlouholetou zavislost ekonomikyésta na jednom velkém z@stnavateli a na oborech
t&zkého strojirenstvi zavodu Skoda Rize

Nejvétsi obavy panovaly okolo vyrazného propénstpraw ze zavodu Skoda
Plzer. Proto vznikl Mestsky industrialni park PlzeBorska Pole, ktery #h za cil
transformovat a diverzifikovat ekonomickou zakladmésta a zarove zanestnat
propuséné zangstnance, aby sefgdesSlo socialnim nepokop. Po uspSném napléni
MIP Plzai Borska Pole mohlo dojit na dalSi cile, které Izaait za postindustrialni —
podpora Zapad@ské univerzity, Fakultni nemocnice, zaloZerid&tckotechnického
parku. Situace v Plzni po roce 1989 byla takovanébylo mozné zapomenout na
dosavadni industrialni vyvoj a zcela se #itma jiné od¥tvi ekonomiky.

Treti ¢asti diplomové prace je za&tena na satasné profil mista Plzg se
zaneienim na strukturu ekonomicky¢mnosti. Podle struktury pmyslu lze Plz#, ve
srovnani s ostatnimi krajskymi &sty, povazovat za postindustridlniésto. Podil
zanestnanosti v technologicky namého zpracovatelskéhodgonyslu na celém sektoru
pramyslu ¢ini 38,7 %, coZ je vysokéislo. Naopak podil za#stnanosti vdzkém
pramyslu je maly (21,4 %).

Podle struktury sluzeb naopak Rizeevykazuje Zadné vyjiniaé hodnoty. Zcela
zapada do fiméru krajskych mist a nelze byt tedy povazovano za postindustrialni
mesto. Podobné vysledky vychazeji i u podilu znaliogtinly (knowledge class) ve

spole&nosti. Plz& se drzi uprosed zkoumaného souboruést a nijak nevybéuje. V
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zanestnanosti ve vyzkumu a vyvoji a vydapa vyzkum a vyvoj Plzezaujima 3 misto
mezi krajskymi nisty, coZ odpovida konceptu postindustrialnihista.

Podle struktury terciégn vzc&ilanych osob je Plze spiSe industridlnim nez
postindustrialnim rgstem. Z hlediska podilu terci€rwzdilanych osob na ekonomicky
aktivnich obyvatelich Plze nijak nevynika, podil osob terciérnvzdilanych
v technickych ¥dach je dokonceiéti nejvysSi — ofi zndmka spiSe industridlniho
mésta. Také struktura studénZCU je spide industridlni. 29 % studénstuduje
technické ¢dy. | kdyz celkovou pestrosti studovanych dbaraznguje snahu o
uspokojeni co nejitSiho p@tu studeni. Coz naznéuje snahu o co nejtsi rozstovani
vzaklani — znak postindustrialni spofesti.

Mezi 10 nej¢tSich zamistnavatel v Plzni se fadi dva, kt&# spadaji do
technologicky nareného zpracovatelskéhodpnyslu. Jedna se o zahrami firmy sidlici
v MIP Plzei Borska Pole - YAZAKI WIRING Technologies Czecht.g.a Panasonic
AVC Networks Czech, s.r.o. Tento vysledek potvrzujgsokou zansstnanost
v technologicky naréném zpracovatelskémimyslu v Plzni.

Z pohledu pimych zahrarinich investic smujicich do Plza je situace
jednoznéna. 96 % PZI, zprosdkovanych agenturou Czechinvestgsie do vyroby,
coZ je ot znak industridlniho ®sta. V gipact primych domacich investic je podil
investic do technologickych center @&od vySSi nez u PZl (8 % oproti 3,4 %), coz
ukazuje na uity rozdil mezi vnimanim Plznze strany zahragmich a domacich
investofi.

Pri zkoumani systému prostorové organizace spoisti se nedoslo k Zzadnym
jednozné&nym vysledkim. Z hlediska doji#dky do zanstnani byly vztahy mezi okresy
Plzeiského kraje jiz v roce 1991 dost recigmd Krone okresi Plzai-sever a Plagjih,
které maji specifické postaveni. V roce 2001 saasi nijak vyraz& neznénila. Tedy
nelze konstatovat Zzadny posun od dynamického knickému systému prostorové
organizace spobmosti. Z hlediska ghovani je situace jeSvice nejednozrima. V roce
1993 byly vztahy mezi okresy Plmkého kraje zrnaé reciprani, avSak misto
organického systému a postindustrialni sgrodsti 1ze spiSe usuzovat na specifika doby
po samotové revoluci a deformace z obdobi socialisvhroce 2007 se jiz projevuje
suburbanizace a tedy posun k hierarchickym vataimezi okresy Plzesever, Plz#-
jih a okresem Plzemésto. V zadném ifipadt se vSak nejednd o organicky systém

prostoroveé organizace spotesti.
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A jaké jsou tedy odpawi na vySe uvedené dilotazky?

. Strategie, kterou #sto Plzé zvolilo po roce 1989 nelze jednoduSe nazvat indst,
¢i postindustrialni. SpiSe ji lze charakterizovatojanejprve industrialni a po sgimi
industrialnich cit  (MIP Plzei Borsk4 Pole) postindustrialni (&, FN,
Védeckotechnicky park)

. Takto zvolena strategie vedla k nizké negstmanosti v Plzni a k velkym zinam ve
strukture plzeiského pimyslu.

. Struktura ekonomickyclinnosti se zrénila vyrazré, zejména pak strukturagpmyslu.
Struktura sluzeb nevybaje ze souboru krajskychdst.

. Podle metod pouzitych v této praci nezaujima #lzadné vyjiméné postaveni
v souboru krajskych #st. Pouze z hlediska podilu z&tnanosti v technologicky
nara:ném zpracovatelskémipnyslu zaujima 3 misto.

5. Pro Plzé je stale nejllezitéjSim odwtvim pramysl.

6. Zahranénimi investory je Plziestale vnimana jako industrialniésto

. Systém prostorové organizace spalesti v Plzéaském kraji nelze nazvat
dynamickym ani organickym, ani nelze najit &m, které by napovidaly posunu

k organickému systému

SamoZejmé¢ nelze brat metody pouzité vtéto préaci jako jedikditéria
postindustrialniho wsta, ale pouze jako jeden z mnoha moznych péhte danou
problematiku. Navic od roku 1989 zatim uplynulatk&doba na vytv@ni vyrazgjSich
zmeén. NejnogjsSi informace pouzitelné pro tuto praci jsou dosgipouze ze &ani
lidu, domi a byti 2001, tedy jiz 9 let staré. tt¢ by bylo zajimavé provést podobné
srovnani krajskych gst i po Sitani lidu, doni a byti v roce 2011.
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PRILOHY

Prilohac¢. 1: Investdi v lokalit¢ Méstsky industrialni park PlaeBorska pole k 31. 12.
2007

AlG/Lincoln CZ

M-Kavis Plzeai

Alfmeier CZ

OBI market

Astric

Panasonic AVC Network Czech

Atan — Marek Javorsky

Pavel Vit

BIC Plzen

Porsche Inter Auto CZ

Brzdy Baumrukr

Precision Castparts CZ

Daiho (Czech)

Property Podnikatelskaifg@e: Schneider Plzg

Daikin Industries Czech Republic

Pro Truck aitsipSenstvi

Driessen Interiery Redimax

Fridanair Seele CZ

Fuji Koyo Czech Sekolab

Hofmann CZ Technocrane
Hofmeister TescoCeska republika

Intersoft Holding

Typos, tiskiiské zavody

Izopol Dvarak

ZF Engineering (tive: Value Engineering Serviceg

I1zos

Védecko technologicky park

Jan Spilar - Ryby-dibeZ

Velkoobchod Béarta Pavel

JTEKTAutomotive Czech Plzen

Viza Auto CZ

KK Varia

Vlitava-Labe-Press

Kozeluha Cesky truhld

Welstam

MDS Engineering

Yazaki Wiring Technologies
Czech

MBtech Bohemia (tive Mercedes-Benz

Engineering)

ZAT Easy Control Systems

Zdroj: UKR, 2010a
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Prilohac. 2: Letecky snimek MIP PlaeBorska Pole

Ptiloha¢. 3 Schéma MIP PlzeBorska Pole

‘ . Skoda Plzei
- */ Bmar SN il

| Méstsky industridlni park Plzeii Borskd pole

Zdroj: UKR, 2010a
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Piilohac. 4a: Areal Skoda Plzes sowasnosti

Zdroj: UKR, 2010d

Piilohac. 4b: Areal Skoda Plzev sowasnosti
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Priloha¢. 5. Budova BCB Development

{
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