Oponentsky posudek diplomoveé prace

Martin Kulhanek: Regiondni identita obyvatel Ostrovska

PredloZend diplomova prace Martina Kulhanka mé 91 stran, véetné seznamu literatury (52
polozek) a dalSich prament. Pripojeno je 6 priloh.

Autor navazal navyzkumy regionalni identity, které se uskutecnily na katedie sociani
geografie aregiondniho rozvoje PiF UK v minulosti. Tato skute¢nost sev praci odrazilave
dvou smérech: pozitivnim — préce piinsi pohled na dal&i region Ceska arozdiuje tak
moZnost komparace ziskanych poznatka, ae i negativnim — neobjevuji se zde Z&dné novée
pristupy ¢i impulsy ke studiu dané problematiky.

Z tohoto uhlu pohledu trpi nejvice teoreticka cast prace. Narozbor literatury a predstaveni
hlavnich teoretickych vychodisek stacilo autorovi osm stranek, které jsou navic vyrazné
kompilacniho charakteru. Je nezvyklé, Ze autor cituje literaturu, kterou mél podle jinde
provedenych citaci k ruce, také pires odkazy v jinych publikacich (napi. Hampl 2003 in
Kubinov4 2007, s. 21).

Dal&i kapitola obsahuje obsirné piedstaveni zvoleného zgmového Uzemi. Krome zakladnich
geografickych charakteristik je zde obsazena analyza administrativniho vyvoje uvniti Uzemi,
z&kladnich demografickych ukazatelt ¢i sociokulturniho a socioekonomického potenciélu.
Autor je evidentné se svym model ovym Uzemim dobie seznamen, ale vzhledem k rozsahu
kapitoly by bylo vhodné nekteré , viastivédné* detaily vynechat.

SteZejni ¢asti préce je vyhodnoceni provedeného dotaznikového Seteni, které bylo hlavni
vyzkumnou metodou. Autorovi se podaiilo shromézdit 180 validnich dotaznik, tedy necelou
tietinu z distribuovaného poctu. Predmétem posudku neni hodnoceni ziskanych vystupu, ale
je nutné konstatovat, Ze se podaiilo shromézdit zajimava data, jgichZ hodnota jesté stoupne
po porovnani s Udaji z predchézejicich Setieni. Data jsou interpretovana prehledné ajasné.

Autorovi se podatilo naplnit stanovené cile préce avhodné (vzhledem k danym moznostem)
odpovédét na stanovené predpoklady (s vyjimkou prvniho, nebot’ neni ziegjmé, na zakladé
jakych poznatka byl stanoven piedpoklad o dichotomii v regiona ni identité mezi ,, horskou® a
»podhorskou” ¢éasti z§mového Uzemi ao jakou dichotomii by se mélo jednat — vysvétleni

v zavéru je definici kruhem).

PredloZena préce splfiuje poZzadavky na prace tohoto typu, k jejimu dobrému vyznéni piispiva

také jgi formani kvalita. Diplomovou praci Martina Kulhanka proto mohu doporucit
k obhajobg.

V Praze, dne 17. 9. 2010 Petr Osoba



