Posudek na diplomovou praci Zbyinka Musila

» Typologie azylové politiky EU ve vztahu k Zadatelaum o azyl*

Predlozena diplomova prace Zbyiika Musila ma 124 stran textu veetne 21 tabulek, 29 grafd, 2
obrazkt, 7 map a dde pak deviti tabulkovych priloh. Clenénaje do tiinacti kapitol.

Tematika azylu je na nasSi fakulté¢ zkoumana spiSe z pohledu integrace azylantt do spolecnosti. Ti,
ktefi na udéleni azylu teprve ¢ekaji a maji tak svou budouci pozici ngjistou, vSak castym
predmétem studia nebyvaji.

Prace Zbynka Musila si klade za cil vytvorit typologii azylovych politik stétt podle jejich vztahu
k Zadatelim o azyl. Kritériem hodnoceni je pak smérnice Rady 2003/9/ES. Na zakladé
socioekonomickych a komplexnich ukazatelt se autor pokousi zhodnotit vzaemné postaveni
vybranych zemi EU v oblasti piisnosti/liberdinosti jegjich azylové politiky k Zadatelim o
azyl/uprchlikam.

Prace ma logickou strukturu. V Gvodu si autor klade 5 cili a 4 piedpoklady/hypotézy. Nésleduje
kapitola o literature a datech, poté pomérné obsdhla kapitola metodiky, kde popisuje konstrukci
zkoumanych ukazateli na zékladé dostupnosti a relevantnosti dat. Néasleduji teoreticka
vychodiska, kde jsou zminény notoricky zndmé (ale vybrané) migracni teorie, kapitola o historii
azylu v EU a CR (kapitoly 6 a 7). Stézginimi ¢astmi préace jsou nejspide kapitoly 8-10, a to |
piesto, Zze predevSim kap. 8 a 9 jsou psany velmi rozvi&né (to nejpodstatnéjsi je psano vzdy
v zavéru kazdé kapitoly v podobé shrnuti). Celkové shrnuti za vybrané zemé a Cesko je pak
v kapitole 10. V zavéru autor odpovida na zvolené otézky a hypotézy.

| kdyZz se v podstaté piiliS nového nedozvidame, Ize pouzit vypocitané ukazatele i pro jina
hodnoceni, tieba jako soucast hodnoceni migra¢nich politik. V préci pouzité mapy a téz fada
tabulek v priloze vhodn¢ dopliuji a oZivuji cely text. Celkova mapka typol ogie hodnoceni by viak
meéla byt v textu, aby ji ¢tenat nemusel dlouho hledat.

V préci se vyskytuje mnoZstvi pojmi a zvolenych ukazatelt (pi. str. 25), které jsou mnohdy
nepiehledné ¢lenény atextu to pak ubird na ¢itelnosti. Autor se nezbavil pocitu, Ze vSechno je pro
néco dobré. Naopak by se hodilo v této souvidlosti fici, Ze méné je nékdy vice. Rozvl&nélé popisy
bodovéni, ¢islovani a obsahu podkapitol jsou nékdy nepromyslené (5.3. jeden odstavec a 5.4. pak
2 strany).

Dd e upozornuji natadu pieklept. Formalni strénka celé prace je na prameérné Urovni.

Autorovi bych poloZila jednu otazku: ,,Mydlite si, Ze je VaSe typologie vyuzitelna i pro praxi?
Pokud ano, jak?

| pres uvedené nedostatky se domnivam, Ze diplomova préce pievazné splnila stanovené cile o
odpovida pozadavkim kladenym na magisterské prace. Z uvedenych duvodi ji doporucuji k
obhajobg.
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