Oponentsky posudek na diplomovou préci Daniela Sokola,, KONJUNK TURALNI
BRATISLAVA* piedloZzenou k obhajob¢ na Katedie socialni geografie aregiondniho
rozvoje Prirodoveédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze

Diplomova prace Daniela Sokola se zamétuje na analyzu mésta Bratislavy. Autor se pokousi
v duchu tradice, kterou sdm nazyva . komplexné geografickd’, analyzovat identitu a socidni
charakter mésta, stejné jako fyzickou strukturu a organizaci mésta. Po Gvodnich teoretickych
céstech se zaméiuje najednotlivé aspekty Zivota mésta— obyvatel stvo, ekonomiku,
urbanizmus, dopravu a kulturu. Préci uzavira autorova prognosticka Gvaha na téma budouciho
vyvoje Bratislavy. Zvlastni ptilohu tvoti analyza hiphopové kultury za pomoci rozboru ¢tyt
hudebnich klipd.

Posuzovana diplomova préce je textem znacné netradicnim. Jako ¢asty oponent diplomovych
adisertacnich praci jsem sejedté s textem tohoto typu nikdy nesetkal. Cteni této diplomové
préce je z&zitkem, v pozitivnim i negativnim slova smyslu. Na autorovu stylu psani bych
ocenil neotielost ai jistou miru drzosti, s niZ se vyrovnava s fadou geografickych teorii i
védeckych ikon. Text se naveétsing mist ¢te velmi dobie, v nékterych pasazich je vtipny.
Jazyk prace je v mnoha kapitolach spise fejetonisticky nez védecky, coz ale samo o sobé
nevadi.

Negativné namé pusobilaledabylost, s jakou autor néktera témata zpracoval, a piedevsim
jistdlehkovaznost, se kterou na étendie tu a tam vystekne néjakeé tvrzeni, které je ¢asto spise
jazykovou hii¢kou nebo bonmotem nez relevantni a promy3a enou informaci, kterou by
prispival do védecké diskuse. Aby nedodlo k mylce, jsem presvédéen, Ze fada védeckych
objevi spolecenskych véd miZe byt podana zdbavnou formou , jazyka lehkého pera‘, mozna
dokonce |épe, nez kdyZ jsou podany jazykem typu ,,test homogenity variance potvrdil
statistickou signifikaci a vécnou relevanci vztahu“. My3enky, které jsou lehkym perem a
spise novinarskym jazykem sdélovéany, vSak nemaji samy o sobé byt ,, lehké a novinarské" .

V nekterych fazich éteni diplomové prace jsem si nebyl jist, jestli si autor nespletl Zanr a
nechtél doty¢nou pasaz poslat spise jako postiehy z cest do rubriky reportaze nékterého

z ¢asopisi typu ,, Reflex”. Domnivam serovnéz, Ze po ,, délostiel ecke pripravé”, ve které autor
zkritizuje témet vSe od teorie geografie pies naduzivani dotaznika az po prilisnou kvantifikaci
v geografii, étenar o¢ekava lepsi ukézku aternativniho zptisobu, jak by se mésta studovat
méla. V autorem piredkladaném konceptu konjunkturality, resp. konjunkturala nachazim radu
nedomyslenych zdleZitosti, atkoliv samotné snaha o zobectiovani vlastni zkuSenosti a
vlastniho pozorovani do obecngjSich forem je mi sama o sob¢ sympatické

V nésledujici ¢asti posudku piredkladam dlouhy seznam konkrétnich pasézi diplomoveé prace
obsahujicich vécné nespréavna, nedolozZena ¢i nedostatecné dokumentovana autorova tvrzeni:
Str. 8, pozn. 11 — u definice nikterak obecné znameého pojmu abdukce by bylo vhodné uvést
zdroj informaci. Takto neni zigimé, kdo je autorem definice tohoto terminu.

Str. 11 — u konceptu ,,intelektudl niho trojahelniku“ opét neni jasné, nakolik je napsané invenci
samotného autora a nakolik jde o ideu nékoho jiného (pak ovsem chybi odkazy a citace).
Podobné je tomu u definic , védy”, ,umeni* a, techniky*, které autor diplomoveé prace uvadi.

Str. 12 — pro odvazné kvétnaté tvrzeni, ze ,jako matematizace zabila ekonomii, ve které se

napady amyslenky presunuly do Sestého podzemniho podlazi“ autor nedodévé@c_iného

churavou geografii“.



Str. 12 — ,, Geografové se tedy ekonomizuiji a sociologizuji, obrécené to ale neplati“ — druha
Cést souveti je prilis absolutnim tvrzenim. Ve skute¢nosti se sociologie nikdy geografickym
aspektiim organizace spolecnosti neuzavirala, jak mohou dosvédtit jiz pouhé nédzvy dvou
publikaci slavného sociologa Georga Simmela - "The Sociology of Space" a"On the Spatia
Projections of Social Forms".

Str. 17 — ,, Metoda dotaznikového Setieni pouZivand hojné v sociologii se,,u nés* v geogréfii
zabydlelamimo jinéi z divodu pomérné intelektualné nenaroc¢ného provedeni* — toto tvrzeni
je castym omylem védct, kteri pouzivaji dotazniky, ae nezngji ani sofistikovanou teorii
vybéru respondentd, ktera se zarealizacemi profesionalné provedenych dotaznikovych Setieni
skryva, ani praktické remedo, které je nezbytné zvladnout k tomu, aby byly dobie polozeny
otazky a dobre sebrény odpoveédi. Samotna analyza dat ziskanych dotaznikovym Setienim pak
muze byt , intelektuané nenarocnd*, ale jenom tehdy, pokud se vyzkumnik omezi na
vytvoreni tabulek typu ,, 34 % lidi ve mésté je spokojeno s dopravou, zatimco 66 % lidi neni
spokojeno s dopravou”.

Str. 17 — ,, Jeden ¢esky geograf ma pro predavkovani dotazniky jednoduché vysvétleni: ,, Kdyz
nevime co by, tak se ptame lidi, ktery vychazej z metra“ . — toto neni dobry piiklad

v apologetice proti dotaznikovym Setfenim. Jestlize vyzkumnici , nevi coby”, jejim jakakoliv
metoda k ni¢emu — dotaznik, letecké snimkovani, zG¢astnéné pozorovani, matematické

model ovani stejn¢ jako treba experiment.

Str. 19, pozn.: 25—, Kupt. teplomér ukazuje vsem pozorovatelum stejnou hodnotu, obecné je
tato podminka spinénav prirodnich védéch. V socidnich jiz nikoli, genderové, vékove,
narodnostni, rasové ¢i jiné charakteristiky tazatele pochopitelné ovliviiuji reakci a odpovédi
respondenta.” — Autor diplomové prace zde mylné ztotoznuje metodiku sociélnich véd

s jedinou z mnoha metod, dotaznikovym Setfenim. Fakt narozeni ditéte do domécnosti
(typicky vstupni udaj mnoha demografickych anayz), odchod ze zaméstnani do dichodu
(informace slouzici napr. k sociol ogické anayze), nebo vySe zaplacené mistni dang
(ekonomie, ekonomicka geografie...) jsou objektivni Udaje, které ,, vSem pozorovatelim
ukazuje stejnou hodnotu®.

Str. 22 — nechdpu, pro¢ je citat z Wirthova dila uveden v textu diplomoveé prace anglicky.
Obdobnéa namitka plati i pro dalsi citace v anglictineg.

Str. 24 — , Teorie konjunkturd niho mésta vychézi ze sociané-psychol ogického konceptu
konjunkturality, jehoZ jsem autorem, a ktery se vénuje specifickému chovani nékterych
jednotliven i vétSich socidnich struktur (firmy, mésta, narody). Tyto prvky jsou definovany
nize jako tzv. konjunkturdy.“ Neni mi Uplné jasné, jak mohou byt , konjunkturdy* takové
prvky jako firmy nebo mésta. Ve vyctu atributi , konjunkturdla® (str. 25) je pouzito mnoho
vlastnosti, které se dgji pricitat lidem, ale téZko se daji vztahovat najiné entity. Jak muze
mesto ,, vEfit v myty auznédvat hovnoty*, ,, dévat prednost autorité pied pravdou® ¢i ,, mit
nevyzralou povahu“ je mi opravdu nejasné.

Str. 25 — ,,uzndva hovnoty (hodnoty, které nemaji Zadnou hodnotu)“ — toto je ukazkovy
piiklad Spatné definice zal oZené na tautol ogickém tvrzeni. ,,Hodnoty, které nemaji Zadnou
hodnotu“ je analogické tvrzeni ,, Je ngjlepsi, protoZe je ngjlepsi* — mozna zajimave slovni
hii¢ky, ale jako definice nepouzitelné.

Str. 27 — ,Ad 7. Zfggmé.* — Naopak. Zrovnatento bod ve vyc¢tu atributi konjunkturala neni
vibec zigimy, zvla&teé mé-li byt konjunkturdlem mésto Bratislava. Jak dava mésto ,, piednost
autorité pred pravdou“? Nebo tim autor mysli, Ze obyvatelé Bratislavy davaji ,, pfednost
autorité pred pravdou“? Opravdu? A jak to zjistil?



Str. 28 — , Hierarchie je pomérné novym pojmem.” —toto tvrzeni si autor sam zéhy vyvraci
poukazem najeho ,, moderni pouZiti v pozdnim stiedoveku*.

Str. 30 —,, Z uvedeného seznamu plyne nemoznost urcit komplexni hierarchii prvka socianiho
systému, protoZe se nangjvys miaze jednat o hierarchii dil¢i, platnou pro konkrétni situaci a
Gcel." — stimto tvrzenim nelze souhlasit, protoZe razneé typy hierarchii uvedenych v seznamu
na sobé nejsou nezavislé. Pozice v politické, hospodéairské, kulturni...adalSich hierarchiich se
vzgiemn¢ ovliviuji ajisté spolu vzgemne pozitivné koreluji.

Str. 31—, Brno-Bratislava... ...Dgji se viibec porovnat dvé mesta, kdyZ jedno je prvni v
hierarchii stétt adruhé uvnitf, zatimco druhé mésto je prvni z hlediska stétu, ale druhé
vzhledem k niZsi vnitrostatni pozici?* — samozigjmé, Ze se Brno a Bratislava porovnavat daji.
Pro¢ by to ned0? Zélezi natom, k jakému Ggelu tato mésta porovnavame. Ugelu porovnavani
pak musi byt piizpasobena kriteria, jakymi dand mésta hodnotime...

Str. 33 —, Pritom Citiané do USA exportuji diky politice ¢inské vlady viastné zadarmo. Kvili
tomu jsou Spojené stéty fyzicky zavislé na Cing, bez ni by nebylo mozné nasytit americky trh
nikoli jenom tim zbytnym, ale predevSim nezbytnym zbozim. Kulturné a politicky jsou oviem
Ameri¢ané nadrazeni Cing, kterou vlastné presvédcili, aby dodévala zdarma' — Vibec neni
pravda, Ze Cinané exportuji , vlastné zadarmo®. Pokud by to tak bylo, nemély by Spojené
staty problém s velkym deficitem platebni bilance v obchodé s Cinou. Nejsem ekonom, ale
rozhodng si nejsem jist, ze Ameri¢ané Cinu , vlastng presvédgili“ k takovému druhu obchodu.
Americka vléda periodicky vyzyva ¢inskou viadu k zrednéni (tedy posileni narednou
aroven) kurzu ¢inské meny. To je piesny opak toho, co naznacuje autor diplomove préce.

Str. 34—, Taylor ajeho parta’ — takové oznaceni pro vyzkumny tym jsem jesté v odborné
literatuie nikdy necetl. Myslim, Ze diplomova prace neni beletrie. Autor DP by mél rozliSovat
Zanry.

Str. 36 —,,V roce 2008 dochazi k velkym zmeénam, predevsim v Asii. V Evropé jiZ nechybi
Viden, snad rekordni cenaropy ,, potl&ila‘ nahoru vyznam sidla sdruzeni OPEC.“ — Védec
ma byt opravnéné kriticky k vysledkiam prace jinych védci, ale mél by pouZzivat relevantni
argumenty. Vysvétlovat vyznamovy posun Vidng ironicky minénou (?) narédzkou narekordni
ceny ropy je dost Spatny argument. Bylo by poctivejsi zjistit si, jak konkrétné , Taylor ajeho
parta’ dodli k vy3Se uvadénému zavéru, avysedek poté komentovat, ¢i kritizovat.

Str. 38 —,, Mésto s dvacetiprocentni nezaméstnanosti ajeste veétsSi podzaméstnanosti — jestlize
autor udavé n¢jaké konkrétni Udaje o néjakém mesté (v tomto pripadé Los Angeles), mél by
citovat zdroje. Bez citace zdroju jsou Udaje bezcenné a dé se o nich pochybovat
(mimochodem, podle Bureau of Labor Statistics

http://data.bls.gov/map/serviet/map.servlet. M apT ool Servl et ?state=06& datatype=unemployme
nt& year=2010& period=M 05& survey=la& map=msa& seasonal=u je v Metropolitan Statistical
AreaLos Angeles v roce 2010 nezaméstnanost 11,4 %).

Str. 38 — Nechdpu, proc je fejetonisticky ladéna podkapitola,, 3.3. Pojednani o jednom
fantastickém mesté, které viastné ani méstem neni* soucasti kapitoly 3. Hierarchie, kterdje
jinak spise pokusem o odborné teoretické Gvahy.

Str. 59 — ,, Slovensko tedy bylo opravdu v prvni pili devadesatych let rozvojovou zemi.* —
velmi odvézné a zcelajiste vécné nepravdivé tvrzeni. Pii porovnavani ekonomické vyspélosti
zemi nelze vyjit z mechanického porovnani v GDP per capitav béznych US dolarech. JiZ jen
piepocet na GDP per capitav Purchasing Power Parity by ukézal podstatné jiny obrazek.

| v nglhlubsi fazi ekonomické post-transformacni krize se Slovensko diky svému
zdravotnictvi, Skolstvi, socidnimu zabezpeceni, dopravni atechnické infrastruktuie,
bytovému fondu... od rozvojovych zemi naprosto zésadné odliSovalo.


http://data.bls.gov/map/servlet/map.servlet.MapToolServlet?state=06&datatype=unemployme

Prace bohuzd trpi i fadou pieklept a gramatickych chyb. Nejsem profesiondni korektor,
takZe vycet jisté neni Uplny, aei tak jerelativné dlouhy:

Str. 2 — je ponékud neobvyklé, kdyZ diplomant dékuje celé radé lidi za pomoc a nezmini
piitom vedouciho diplomové prace

Str. 2 -, Pif UK - spravné ma byt , PiF UK*

Str. 8 —,, O tom jak tento ndpad vznikl vice v kapitole Teorie konjunkturaniho mesta* —
vedlg i vioZzend véta ma byt oddélena carkami.

Str. 12—, narozdil* —mabyt ,, na rozdil*

Str. 14—, Davody, pro¢ jsem se rozhodl pro tvorbu stru¢né prognézy jsou uvedeny piimo v
posledni kapitole" — pred slovem , jsou” chybi ¢arka.

Str. 20—, Nyni jejiZ patrné pro¢ je vyzkum bratislavského hiphopu® — pied slovem ,, pro¢*
ma byt ¢arka
Str. 22 — ,,ve méstéch* — ma byt ,, ve méstech”

Str. 27 — proc je ,vzacné* vngjsi hodnotou a,,cenné" vnitini hodnotou? Nebyvaji véci vzacné
také zaroven cenné?

Str. 30 —,, Tim jsem doufam objasnil co se skryv&d“ — pied slovem ,,co” ma byt ¢arka.

Str. 30 —,, Pripady, kdy nelze mluvit o hierarchii nalézame* — pied slovem ,, nalézame" ma byt
Cérka

Str. 37 —,,1 z druhé strany neni vibec lehké zjistit jak velky podil” — pied slovem ,,jak* ma
byt carka.

Str. 55—, Tyto znaky prodly behém minulého stoleti — pieklep, spravné mabyt , béhem*

Str. 56 — ,,Rozdil v celkovém populaénim chovéni slovenskych a ¢eskych mést je patrny na
prvni pohled.“ —myslim, Ze jde o nepiesnou formulaci, sama mésta Zadné chovéani nemaji.

Str. 60 — ,, Slovensko je dnes danové a ekonomicky” — pieklep, méa byt , danove*
Str. 61—, Kladu si otazku zdali by tahle vira® — pred slovem ,,zdali“ ma byt céarka.

Str. 62 —,,Ngemné se v SirSim centru pohybuje kolem 8 eur, ale v souc¢asné dob¢ dostévaji
najemci pri podpisu standardni pétileté smlouvy az pulroéni , ngjemni prazdniny*, coz snizuje
efektivni vy&§ n§emného i pod 7 %.“ — nejde o preklep? Mydli se,, pod 7 Eur?

Zavérem mohu konstatovat, po jistém vahani a navzdory vem vySe popsanym piipominkam
ke zpisobu, jakym byla prace zpracovana, Ze doporuéuji diplomovou praci k obhajobé.

V Praze, dne 30.8. 2010

RNDr. Tomas Kostelecky, CSc.



