Oponentsky posudek
na disertaéni praci JUDr. Martiny Janodikové, ,Probiémy vzt'ahov medzi Sudnym
dyorom Europskych spolo€enstiev a Ustavnym sidom Ceskej republiky a Ustavnym
siidom Slovenskej republiky™

I,V evropském praviim prostoru se v poslednich letech objevily dva intenzivné diskutovane
poimy: prvnim je pluralita pravnich Fadi, tim druhym je judicidlni . Bermudsky
trojihelnik™, Armin von Bogdandy klade otazku, zdali se “Keixcnma piedstava
pyramidalniho  uspotadan pravniho radu' jiz v Dvropt prezila.® Nadto Fada autort
poukazuje na skutefné a potencidlni tenze mezi tremi soudy. resp. skupinami soudd, jeZ
v Evropé aspiruji rozhodovat s koneénymi a¢inky (a to bud v plném anebo jenom
v dastedném rozsahu Tozhodované materie), (j, mezi astavnimi soudy, Fivropskym soudem
pro lidska priva a Evropskym soudnim dvorem.’ Disertantka si 2 moznych spojnic
Bermudského trojihelniku za téma své prace vybrala vztah mezi ESD a gstavni mi soudy
Ceské republiky a Slovenské republiky. Timto vybérem napliuje dvoii akuwaélnost:
evropskou i narodni. uvaruje o problémech, jez patii v soutasném pravnim diskurzu
v Ivropé k ném zakladnim, saroven ale obraci pozormnost i na konkrétnostl, pfipadne
istnosti. jez jsou ve zkoumangm vatahu pliznacné pro dva astavni soudy novyeh
Slenskveh zemi EL — Ceské republiky a Slovenskeé republiky.

Struktura prace svoji jednoduchosti i presnosti nabizi Stendfi dobrou orientaci v materil.
Po nastinu postaveni ESD, jeho pravomoi a jeho funkee v pozici Levropského dstavnibo
soudu” nésleduje rozbor rozhodovaci praxe obou ustavnich soudd pfi aplikaci
komunitarniho priva. a to 2 hlediska ¢asoveho rozlieni pied a pa vstupu Ceské republiky
a Slovenské republiky do EU a z hlediska jednotlivyen fizeni. Metodologicky se autorka
opira zejména o analyzu vybranyeh rozhodnuti FSD a astavnich soudi Ceské republiky a
Slovenské republiky, dale — z pohledu teoretického — o odbornou literaturu francouzskou.
teskou a slovenskou, Radon prikladl lze ilustrovat skutednost, ze price neni toliko
pichlednym nformativnim ndrysem zkoumanyeh otazek. nybr# nabizi | vlasini postichy o
teze autorky (napi. doplnéni klasifikace Gloh 1SD ve srovnani s pohledem dokirinalnim -
20).

3. Ukolem oponenia disertaéni prace je zaméfit pozornost nejen na pozitiva hodnocene
préce, nybr? i na body. jeZ vyv oldvaji urcité otizky:

e Véeohccné Ovahy o Gstavnim soudnictvi (s. 18 a nasl.) povazuji za piilid zdkladni.
opirajici se¢ pouse jednak o praci Josefa Blahoze, Soudni kontrola Gstavnosti (Praha 2001}
a jednak o prace nekterych francouzskych autorll (z nichy nejzndméjsi jo bavoreau).
Domnivam  se. 2¢  disertadni - prace vyzaduje mnohem  hlubai sgznament  S¢
s problematikou, zejména pak ve vazhé na ty olazky, jeZ tvofi jadro disertacni pracc.
Phirozent. #¢ moznosti francouzskych autord analyzovat problematiku ustavniho
soudnictvi jsou omezens toliko zprostfedkovanou zkuSenosti (jelikoz Ustavni rada Francie

'R stuphovité vystavhe pravnito Fadu viz A Merkl, Prolegomena einer Theorie des rechilichun Swfenbaues.
In: Gesellsehaft, Staat und Rechl Litersuchunzen zur Reinen Fechtslehre Hisg A Verdross, Festschiritt Hars
Kelsen zum 50 Cieburtstage gewidmet, Wien 1931, 5. 242-294.

* A, von Dogdandy. Pluralism, direct effect, and the ultimate sa

v, Oy the refationship between iternational and
domestic constitut onal Tew, International Journal of Constitutianal Law, val. 6. n. 3 & 4, 2008, 5. 457 2 nasl,

P iz kupt S0 Oveler, Rechtssprechungskonkurenz 79 ischen nationalen Yort nusgerichien, Earopdischem
Cerichishof und Buropdischem Gerichishof [ Menschenreehte, n: Bundesstaat und Panopiische Limion
swischen Konflikt und Kewoperation, Verdffentlichunpen der Vercinigung der Deutschen Staatsrechislehrer.,
Rerlin 2007, 5. 302.




ustavnim soudem v pravém slova smyslu neni). Od 1éto skuteénosti se odv iji pak nékiera
zjednodudena konstatovani (napf. o Ustavnim soudu CSR v mezivaleéném obdohi - s. 20
a nasl. wviz ktomu napf. | Osterkamp, Verfassungsgerichtsbarkeit in der
I schechoslowakei (1920-1039). Frankfurt a. M. 2009: H, Haller. Priifung von Geselzen.
Wicn-New York 1979, s. 61 a ndsl.; V. Sevéik, Pravo a Gstavnost v (Ceske republice.
Praha 2002, 5. 101).

* Ve sve prici disertantka, Zel, nereflektujc diskusi, jez na zvolené téma probiha v éeskem
teoretickem prosttedi. Toliko ilustrativné odkazuji na studie R. Kral, Ustavni soud po
vstupu Ceské republiky do Evropské unie. In: Ceskeé pravo na prahu evropské unie. Acta
Universitatis Carolinag. Turidica. 1-2/2004. s. 85 a ndsl.; Z. Kihn, Rozsifeni Cvropské
unie & vatahy destadvaceti ustavnich systéma, Praviik, ¢ 8, 2004, s. 745 a nasl. Zviaste
pak je polemika k interpretaci €l. 10 a ¢l. 10a Ustavy CR mezi J. Malenovskym a Z.
Kihnem zmingna toliko v poznamce na s. 110 — zkoumdni zvoleného tématu viak
vyZaduje k ni zaujmout vlastni stanovisko (upozoriuji pritom, Ze tato polemika pokratuje
I v soucasnosti, viz J. Malenovsky, .Nvropskeé nélezy* a mezinarodnépravni zaklady prava
ES/EU: Ustavni soud CR i Seskd nauka pokratuji v zastfelovani. Soudni rozhledy. ©
872009, 5. 281 a nasl,

» Nekteré teve, vyslovené disertantkou, vybizi k diskusi: Tvrdi-li autorka, e je vvhodou

ustavrich soudd novych ¢lenskych zemi LU, Ze ,nemusi vést zasadni boi o podobu

principi, jimiz se Hdi vztah komunitamiho a vnitrostatniko prava” (8. 34 a nasl,).
domnivam se. ¥e némeéti kolegové by s terminem ..zasadni boj* nesouhlasili. Judikatura

Spolkoveho dstavnihe soudu SRN, poéinaje rozhodnutim Solange 1, pres Solange Il.

Muastricht-Urteil a2 po rozhodnuti ve véei Lisabonské smlouvy jsou spife povazovana za

vijasnén vztahi a vazeb SKN a EU, zviasté pak role Spolkového Gstavniho soudu

viichio vztazich. Viechna tato rozhodnuti, co’ je Casto v jejich reflexi pomijeno, jsou
proevropskd™. Jinym piikladem mozné diskuse je autordina reflexe nékterven rozhodnut

Napt. u ndlezu Ustavniho soudu CR 11. UUS  14/04 (s. 116-] 17) je jeho tenorem pitklon na

stranu Spolkového ustavniho soudu SRN, jen v otdzkach polozeni predbéznyceh otizck

omezaje svuj piezkum toliko na moné pochybeni obeeného soudu. Ustavni soud CR tuk

v dané otazee zaujal shodné stanovisko jako Spolkovy stavni soud SRN. 2 to na rozdil od

Ustavniho soudu Rakouska, JjenZ sdm ESD predbéZnou otazku v nékolika kaurich polozil

(viz mapf. ViSlg 16.401/2001 ze dne 13. 12. 2001).

Na pozadi vztahu ESD a narodnich ustavnich soudd se otevirs fada novych teoretickveh

otazek PHipometfime Weinbergrovu tezi, dle niZ postuldt bezrozpornosti je silngjdi nez

postuldt hierarchic pravnich norem.® Jak v situaci bezprostfedni zavaznosti evropského
prava postuldl bezrozpornosti zajistit? Koordinaci nejvy$sich soudnich instanci, jejich

zdrZenlivosti, hodnotovou shodou a shodou na zakladnich principech evropské kultury a

* Tun tezi vvijadril O, Weinberger ve svém referdtu Nowy insiitucionalismus jako zéklad privni a politicke
teoric, jen? prednes’ dne 9. dubna 1999 na Pravnicke fakuli¢ UK v Praze. Weinbergriv proncip priority postulaty
bezrozpornost: pred hierarchii normového soubory, juko vychodisko Fedeni otdzky kolize platnosti, vede
k nutnosti sheepuace | daldich pramend prava nes priva psancho, zejména prava soudeovakého a obyieiového (a
1o bez ohledu na zplsob sémantickéhio uchopeni problému) le ziejmé, Fe v souvislosti s moFnosti rozdifen
soustavy pramentd prava, bude nutné fesit | othzku jejich legitimity Stoji snad 73 eminku poukazat i 7z histore na
jeden z pfikladin Fedend kolize analyticke plamost a plamosti sociologicke: . Uherské zakony se casto odvolavaii
i pravol obyee; a uznavaji jej za smivazny ... O poméru abyésjoviho prava k zakonu Tripartitum uvedlo. 2
privai obyéej mide pové pravo nvolit, staré menit a zakon autenticky vysvltlovat .. Tyto cisady se v uherskem
praviim fadu udrzely, @ proto cherské pravo doveluje, aby pravii obyle) doplioval zikony ., autentick,
vyklddal ... puptipad# aby pravni obyéej zikony rudil* (J, Rauscher. O obyEajovom prave na Slovensku In:
Romentaf k ceskoslovenskému obecnému zakoniky obianskému a oblanskeé privo platné ra Slovensku a
Podkarpatasd Rusi DIl prvy, Red.: F. Roucek, J. Scdlacek. Praha 1935, s. 162

b



evropského uspofadani, aplikacni prednosti  evropského prava ve vziahu K pravu
vnitrostatnimu ™

4, Navzdory kritickym pfipadné diskusnim poznamkdm doporucuji disertacni praci JUDr.
Janosikove k obhajobé. Prace je nejen informativni, nybrz obsahuje ziroven 1 zobecfiujici
u analvtické zavéry. Pro uvedené navrhuji udélit JUDr. Janogikove, vedecky titul Ph.D..
povazuji ale za nezbyiné, aby uchazetka pfi obhajobé predloZend price projevila
schopnost na vvedené kritické pfipominky kvalifikované reagovat.

V Bmé, dne 28. cervence 2009
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Prof. JUDr. Pavel Holldnder, DrSc.

Vg kupt. F. Merli, Rechissprechungskonkurenz swischen nationalen Verlassungsperichten, Europiischem
Gerichishul und Europdischem Gerichtshof fiir Menschenrechte. In: Bundesstaal und Buropdische Union -
swischen Konfliki und Kooperation. Verdffentlichungen der Vereinigung der Deutschen Staatsrechislehrer.
Berlin 2007, s 420-422.



