Oponentsky posudek diplomové price Matéje Buzga ,.Rizené uvoliiovani
autolognich ristovych faktori s vyuzitim nanovliaknovych nosici“.

Stale vEtsi pozornost je vénovana vyvoji postuptll pii piipravé nanovlaknovych nosic,
které jsou diky svym unikatnim vlastnostem perspektivnim nastrojem pro regeneraci Sirokého
spektra tkani. Poskytuji bunkdm v misté poskozeni mechanickou oporu; jejich vysoka
adhezivita umoznuje ptichyceni bunék a porozita prisun bioaktivnich latek.

Také predkladand diplomova prace se touto védecky aktudlni tématikou zabyva. Hlavnim

cilem prace bylo ptipravit nanovldknové nosice, které by byly funkcionalizovany pomoci

frakci trombocytil, a ovéfit tento unikatni systém na proliferaci chondrocyti.

Prace (89 stran) je klasicky clenéna do tii hlavnich kapitol. V prvni, teoretické casti
diplomant mistrné shrnuje ptehled systémul na elektrostatické zvlaknovani a podrobnéji se
vénuje trombocytim, jejich fyziologii a preparatim z nich. Tato kapitola ma vcetné abstraktl
v Ceském a anglickém jazyce, kratkého iivodu a seznamu zkratek 37 stran. Je sepsana velmi
srozumitelné a fundované. I ¢tenaf, ktery neni expertem v tomto oboru, je po jejim piecteni
zcela obezndmen s problematikou a muize bez jakychkoliv problémil sledovat a pochopit
vyznam ziskanych vysledkd. Sama jsem tuto ¢ast, kterd je doprovazena 11 velmi ndzornymi
obrazky piecetla jednim dechem. Jeji Groven je skutecné tak vysokd, Ze by klidn€ mohla byt
pouzita jako reSer$ni uvod disertacni prace.

Stejné kvalitné je zpracovana i kapitola ,,Material a metody*. Je aZ neuvétitelné, kolik
metod diplomant dokazal zvladnout béhem své prace. V praci jsou zastoupeny a velmi
vhodné kombinovany fyzikalni, biofyzikalni, biochemické a mikrobiologické metody.

Experimenty, které jsou prezentovany ve Ctvrté casti prace, jsou jasné cilené
k vytvotfeni unikatniho nanovldknového nosice s inkorporovanymi alfa granulemi, ktery by
dokazal simulovat proliferaci chondrocytii in vitro. Ocenuji zejména logickou koncepci této
casti prace a detailni analyzu vysledkl. Diky skvéle navrzenym a precizné¢ provedenym
experimentim bylo tohoto cile skute¢né dosazeno. Mohu jen gratulovat k opravdu prvotfidni
praci.

M¢ dotazy a komentéie jsou spiSe ndvrhem k diskusi, nez aby mély ubirat na celkové
kvalité predkladané prace.

(1) V kapitole 4.1.2 je adheze chondrocytiit analyzovana pomoci barveni bunék dvéma
Sfluorescencnimi sondami (DiO6 a propidium jodid). Jaky byl divod pouziti dvojiho
barveni? Nestacilo by pouzit pouze jednu sondu?

(2) Vkapitole 4.3.2 je na obr. 33 porovnavana proliferace chondrocytii na typu nosice, tj.
s koaxialne inkorporovanymi alfa granulemi, s adherovanymi trombocyty a cistym
nosicem. V ramci chyby se zda, zZe rozdil mezi PCL a ALF neni nijak vyrazny. V textu se
pritom pise, Ze mezi 5. az 15. dnem dochazi k vyrazné stimulaci proliferace. Jak velky
rozdil v proliferaci bunék odpovida relativne malym zménam v absorbanci?

(3) Poznamka: zda se mi, Ze u obr. 17 doslo k zameéné legendy u (4) a (B).

Zéavérem mohu jen konstatovat, Ze diplomant jasné¢ prokazal své schopnosti
k samostatné tvorivé védecké praci, a tudiz doporucuji tuto praci k obhajobé a navrhuji
klasifikovat ji stupném vyborné.
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