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ABSTRAKT

Hlavni hypotéza prace piredpokladé rozdilné chovani rybait v obdobi nasad kapra a
mimo toto obdobi. Preference kapra u rybait je zndma za mnoha praci (napi. Pivnicka,
1985, Pivni¢ka, Cihaf, 1986). Cilem bylo vyhodnotit toto hlediska ¢asové (v ramci
jednoho dne na jednom reviru) i prostorové (vybér stanovisté) variability. Jako
vysvétlujici proménna byla testovana fada environmentalnich faktort jako pocasi, typ
nastrahy nebo citlivost rybolovné techniky.

Tyto informace byly sebrany formou tazatelského $etfeni na UN Hostivat. Vyzkum
probihal ve dvou obdobich. Na podzim 2008 v obdobi nasad a ve srovnavacim obdobi na
jate 2009. Zpracovani dat probéhlo pomoci mnohorozmérnych statistickych metod
programu CANOCO ver. 4.5 software (ter Braak & Smilauer 2002), kdy byla testovana
signifikace jednotlivych faktorti potencialné ovliviyjicich etnost jednotlivych druht

Vv tlovcich rybart.

Vyznamné byly testovany faktory néstrah peciva, rostouct sila vlasce a pocet rybait
dokazujici zamétenost této skupiny na uloveni kapra. Z dalSich vysledk byla ziskana
primé&rna stravend doba na Hostivafi — cca 5 hodin. Priimé&rna navstévnost vysla na podzim
39,2 rybate/den a na jafe 34,1 rybare/den. Rozbor stanovist’ ukazal oblibu mist se snadnym
pristupem k biehu a vétsi tlovky kapra v téchto mistech. Rybatské usili vyslo na podzim

2002,7 hod/ha/rok a na jate 1958 hod/ha/rok.

Vysledky potvrdily hlavni hypotézu o rozdilném chovani rybait a otestované
faktory prostiedi ukazaly na jednotné chovani rybafa pfi podzimnich nasadach. Odlisné
chovani od jarniho obdobi potvrzuje vétsi lovné Usili a mens$i mira pousténych mirovych

kaprti na podzim 2008.



ABSTRACT

The main hypothesis supposes a different angler behavior directly after stocking
and out of this period. The aim of this work was to evaluate carp preference according to
time (within one day in one district) and place (choice of the locations) variability. As an
explanatory parameter the number of environmental factors was tested such as weather, the

type of a bait or the sensitivity of fishing technique.

This information was surveyed by interviewing the anglers at the Hostivaf
reservoir. The survey took place in two periods - in autumn 2008 after stocking and
comparing period in spring 2009. Data elaboration was taken with CANOCO statistic ver.

4.5 software, when the factors influencing frequency of fish species were searched for.

Significantly tested were the factors of bread bait, increasing volume of fishing line and
amount of anglers proving the concern of that group for orientation of carp catch. From the
following results was obtained the average time spent by the anglers at Hostivar —
approximately 5 hours. The average visit rate in autumn was 39.2 angler/day and in spring
34.1 angler/day. The analyses of fishing location show the popularity of places with easy
entrance to the bank and the better carp catch in those places. The anglers” efforts were in

autumn 2002.7 hours/ha/year and in spring 1958 hours/ha/year.

The results confirmed the main hypothesis about different behavior of anglers and
the tested environmental factors pointed at the uniform behavior of anglers during the
autumn stocks. The different behavior of anglers from spring period confirms the bigger
fishing effort and a smaller amount of the sized carps returned in the water in autumn

2008.
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1 UVOD

Zvyseni vyroby kapra obecného v poslednich desetiletich, tradice a velky zajem o
sportovni lov kapra, vyvolal i zvySeni zdjmu o vysazovani tohoto druhu do udolnich nadrzi
(Vostradovska, 1975). Za vhodnych podminek roste nejen v rybnicich, ale i ve vétsSing
ostatnich vod velmi dobfe (Vostradovsky, 1966). Ze zprav ministerstva zeméd¢€lstvi
vyplyva, ze z celkovych ulovenych 24 559 tun trznich ryb v roce 2008 bylo ptiblizné 85 %
zastoupeno kaprem. Stejné tak vyzkum v nadrzi Mohelno vr. 1992 ukazal vynos
z rekreacniho rybaistvi 61 kgha’ s66,2% zastoupenim kapra. Kapr se vysazuje do
mimopstruhovych revirti a rybafi je povazovan za sportovné nejcennéj$i druh (Haban,
1998). Nepiekvapi tedy fakt, ze je kapr hlavnim objektem sportovniho a rekreac¢niho
rybolovu v nasich udolnich nadrzich, kam vsak musi byt pravidelné vysazovan (Pivnicka,

1984).

Masivni z4jem o kapra vyvolal také fadu otdzek ohledné hospodateni a chovani této
ryby. Kromé tradicniho rybnikafstvi se kapr zacal chovat i na tudolnich nadrzich.
Hospodafeni v udolnich nadrZich vyvolalo nové otdzky k feSeni vynosné t&€zby kapra.
Vztah mezi ristem plevelnych druhli ryb a ristem kapra zkoumal Pivnicka (Pivnicka,
1984). Rust byl zjistovan znacenim vysazovanych kaprl a jejich zpétnym odlovem piimo
sportovnimi rybafi. Vysledkem prace bylo doporuceni k odlovu plevelnych druhti ryb,
které by mélo vést ke zvySeni hmotnostniho ristu nasady kapra zhruba dvakrat. Dal§im
problémem chovu se ukazal byt tlak od sportovnich rybaia, kdy pifi nasadach dochazi
k zpétnému odlovu celé nasazené populace do tii tydni od nasady (Pivni¢ka, Cihat, 1986)
Jin4 situace nastala na Lipné pii prizkumu od r. 1958 do r. 1965, kde pii ndsadach o
celkové vaze 2800 g, bylo vyloveno pouze 1191 q. Pfi¢iny byly naptiklad plachost, Spatna

slovitelnost pouzivanymi sitémi, napor Stik, Spatné piezimovani nebo nedobry zdravotni



stav (Vostradovsky, 1966). Vyzkum na vodnim dile Nové Mlyny zase ukazal na
kazdorocni pferybiiovani kaprem a neprikaznou korelaci mezi poftem vysazenych a

ulovenych kaprti (Barus, Penaz, Prokes, 2000).

Dalsim sledovanym méfitkem je vytéznost. Na tdolnich nadrzich v povodi feky
Dyje byla pozorovana tézba ryb formou sportovniho lovu na udici, kde primérny ro¢ni
vylov ryb kolisal v rozmezi 30,2 az 149,2 kg.ha’l. Z toho kapr tvoftil 45,5% (Lusk, Kr¢al,
1983). Rybarské obhospodarovani udolnich nadrzi a vyuzivani zde vynikajici produkce ryb
tvoti velmi slozity okruh problémd, ktery se pies znacné Usili naSemu rybafstvi nepodatilo
dosud zvladnout tak, abychom alesponi z podstatné ¢asti vyuzivali jejich produkénich
schopnosti (Krupauer, Vostradovsky, 1966; Vostradovsky, 1982; Lusk, Kréal, 1983; Lusk,

1984).

Vyzkumy byly zaméfeny i na chovani kapra. Pro vyzkum pohybu v rybnicich bylo
pouzito telemetrického vyzkumu radio- a ultrasonickymi transmitery (Johnsen, Hasle,
1977; Poddubnyj et al., 1979). Tato metoda se ukazala jako nejefektivnéjsi pti sledovani
migrace a shlukovani ryb v rybnicich a jezerech b&éhem zimovani a ukazala, Ze si ryby
vV novém rybnice aktivné vybiraji mista k pfezimovani (Gusar et al., 1989). V nadrzi
Mohelno byla pouZita stejnd metoda k pozorovani chovani 6 béznych druhi ryb, veetné
kapra. Sledovano bylo prostorové rozptyleni dospélych druhli ryb po nadrzi po vypusténi.
Vsechny sledované druhy se shromazdily v nizsich ¢astech nadrze do tii dnti a zlstaly tam

po celé sledované obdobi (Gusar et al., 1995).

V udolni nadrzi Hostivat je kapr vysazovan pii vylovech okolnich rybnikd.
V naSich udolnich néadrzich se vétSinou jednd o opakované nasazovani (Pivnicka, Jezek,
1989). Doba nasad je rybaiim vSeobecné znama a Casto dochazi k vylovu celé vysazené
populace (Pivnitka, Cihat, 1986). K rozhodovani o zptisobu hospodafeni v udolnich

nadrzich je tedy zapottebi znat zakladni ekologické parametry nejen nasazovanych a
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puvodnich druhti ryb, ale i preference hmotnosti lovenych kapri ze strany sportovnich

rybait (Pivnicka, Cihat, 1986; Pivnicka, JeZek, 1989).

Udolni nadrz Hostivai se nabizi k dalsim prizkumim. Vzhledem k jeji poloze
V hlavnim m¢ésté, je piistupna velkému poctu rekreacnich i sportovnich rybaia. Velice
vyhodna je i1 poloha z hlediska pfistupnosti v terénu. Z obou koncti se k nadrzi da dostat
méstskou hromadnou dopravou. Terén na pravém biehu je upraven a nabizi mista k sezeni
po celé své délce. Déle je situace na UN Hostivai také velice dobie zmapovana v mnoha

pracich a rybafi i vedeni mistni organizace Praha 10 — Hostivaf jsou na spolupraci zvykli.

Metoda tazatelského Setfeni v terénu poskytuje pohled na rybaiské chovani, které
nemize byt zachyceno piisné strukturovanymi vyzkumy sbirajici pouze data (Allen,
Miranda 1996) a ptinasi kromé ptimého kontaktu s rybafi a terénem také informace, které
z rybatskych listkl a statistickych Setfeni vycist nelze. Jde hlavné o zjistovani jejich styld
loveni, Gsili a celkovych ulovki i s puSténymi rybami. V soucasné dobé€ je napt. odhad
rybafského usili obtizny vzhledem k tomu, Ze rybafi zaznamenavaji pouze UspéSné
navstévy. Lze je tedy zjistit pravidelnym s¢itdnim lovicich rybait anebo dotaznikovou akei

(Pivnicka, 1985).

Metoda tazatelského Setfeni je jednou z osvédcenych metod k ziskani dat pro
rybaiské statistiky (Green et al., 1982; Malvetusto, 1983; Hudgins, 1984; Kershner, 1984).
Dal$imi metodami, pouzivanymi k hodnoceni dat rybatskych statistik vychazejici z udaji o
sportovnim a rekreacnim rybolovu, je shromaZzdovani pfimym pozorovanim lovicich
rybara (Vostradovsky et al., 1978; Pivnicka, Cihat, 1986; Cowx 1995; Cowx, 1996:
Wisniewolski et al., 2007) a rozborem ulovkovych listki. Tyto metodologie vzdy
pomahaly zvysit standardni procedury, kdy data z tradicniho vyzkumu chybély (Cowx,
1996; Rangel, Erzini, 2007). Zvlast vyhodné se zdaji byt pro vytvoieni dlouhodobych fad
registrujicich jak zmény relativni hojnosti spoleCenstev vod, tak ty skutecné (Stanley,
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1989; MacLennan, 1996). Takto ziskand data jsou svym zpiisobem zaujatd a ne plné
odpovidaji skute¢nosti (Essig, Holliday 1991; Pollock et al., 1994; Bray, Schramm, 2001;

Sullivan, 2003; Page et al., 2004).

Problémem metod, vyuzivajici data od rybait, je selektivita dand omezenim
minimalni lovné velikosti ryb a dal$imi legislativnimi upravami, napt. riznd doba hajeni
nebo omezeni denniho ulovku. Skryta selektivita pak zalezi na samotnych rybaiskych

preferencich a jeji poodhaleni je i zamérem této prace.

Hlavni hypotéza této prace piedpokladd rozdilné chovani rybaii ve dvou

sledovanych obdobi, a to v obdobi nésad kapra a mimo toto obdobi.

Vedlejsi cile zkoumaji pocet lovicich rybaii v obdobi nasad a mimo toto obdobi;
obsazenost lokalit — hustotu rybaii v riznych ¢astech nadrze a uspésnost lovu a ¢asovou

variabilitu navstévnosti.
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2 MATERIAL A METODIKA

2.1 Charakteristika oblasti

Udolni nadrz Hostivat, dokonéena v roce 1960, leZi na jihovychodnim okraji Prahy
na potoce Boti¢, ktery je pfitokem Vltavy. Piehrada byla vybudovana k vyrovnéavani
prutoku v povodi a krekreaci obyvatel Prahy. Nachazi se mezi méstskymi ¢tvrtémi
Chodov, Hostivaf a Petrovice. Lezi v nadmoiské vySce 246 m. Uvadéna rozloha je 30 ha a
jeji maximalni hloubka je 12 m. Délka nadrze je 2,5 km a Sitka 400 m. Z rybatského
hlediska patii k vodam mimopstruhovym (Prasil, Reiser, 1976). UN Hostivaf tvoii vlastni
rybaisky revir &. 401 005 BOTIC 2 — UDOLNI NADRZ HOSTIVAR. Uzivatelem reviru
je Uzemni svaz mésta Prahy, ktery nalezi k Ceskému rybaiskému svazu.

Na UN Hostivaf je piisny zakaz pouzivani krmitek, vnadéni a znegi§tovani celého
prostoru nadrze. Lov ryb je zakazén z hraze a na pravém biehu ve vzdalenosti 50 m od
télesa hraze, v useku oploceného prostoru na levém biehu nadrze a v horni ¢asti nadrze od
tabuli az k silniénimu mostu pfes Boti¢ v obci Petrovice. Dale je lov ryb zakazan z pti¢né
zdi oddé€lujici horni ¢ast nadrze a z ostruvki v trdliSti. Zavazeni nastrah je zakazano. Lov

piivlaci je povolen od 1. 9. do 31. 12. (internet [1]).

I kdyz se na UN Hostivai mnohé druhy ryb sami vytiraji, je potieba dopliiovat
rybatskou poptavku nasadami. Obdobi nédsad je vzdy na podzim a na jafe. Nejvice se
nasazuje kapr, ale také lin, Stiky, sumci a dal§i druhy ryb. Na jafe 2009 byla vyjimecné
vyluka v nasadach kvili opravé zdrze, cehoz bylo vyuzito jako srovnavaciho obdobi pro
diplomovou praci. Na podzim 2008, ke konci fijna, se zacala piehrada vypoustét, ¢imz

byly ukonceny vSechny pochtizky.
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2.2 Rybarské zpitsoby lovu

Metody lovu podléhaji Vyhlasce ¢. 197/2004 Sb. ze dne 13. dubna 2004 k zakonu

¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybaiského prava, rybarské strazi, ochrané

mofskych rybolovnych zdrojii a o0 zméné nékterych zakon (zakon o rybafstvi).

Podle § 12 této vyhlasky jsou denni doby lovu ryb v mimopstruhovém rybaiském
reviru v mésici lednu, unoru, listopadu a prosinci od 7 do 18 hodin, v mésici bfeznu od 5
do 21 hodin, v mésici dubnu, zafi a fijnu od 6 do 22 hodin a v mésici kvétnu, Cervnu,

¢ervenci a srpnu od 4 do 24 hodin.

Denni doby lovu ryb v pstruhovém rybafském reviru jsou v mésici lednu a unoru
od 7 do 17 hodin, v mésici bfeznu od 6 do 18 hodin, v mésici dubnu od 6 do 20 hodin, v
mésici kvétnu od 6 do 21 hodin, v mésici ¢ervnu a Cervenci od 5 do 22 hodin, v mésici
srpnu od 6 do 22 hodin, v mésici zaii od 7 do 20 hodin, v mésici fijnu od 7 do 19 hodin a v

m¢sici listopadu a prosinci od 7 do 17 hodin.

Doby hajeni ryb v rybaiském reviru jsou stanoveny podle § 13, kdy od 1. zaii do
15. dubna jsou v rybarském reviru hajeni pstruh obecny (Salmo trutta) a losos obecny
(Salmo salar). Od 16. bfezna do 15. Cervna jsou v rybaiském reviru hajeni ostroretka
stthovava (Chondrostoma nasus), parma obecna (Barbus barbus), parma vychodni
(Barbus petenyi), podoustev fi¢ni (nosak) (Vimba vimba) a jeseter, vyza (rod Acipenser,
rod Huso) a v mimopstruhovém rybaiském reviru dale hajeni jelec jesen (Leuciscus idus) a
jelec tloust” (Leuciscus cephalus). Od 1. ledna do 15. ¢ervna jsou v mimopstruhovém
rybafském reviru hajeni bolen dravy (Aspius aspius), candat obecny (Stizostedion
lucioperca), sumec velky (Silurus glanis) a stika obecna (Esox lucius). Od 1. prosince do
15. Cervna je v rybarském reviru hajen lipan podhorni (Thymallus thymallus). Od 1. ledna

do 30. zafi je v rybaiském reviru hajena hlavatka obecna (podunajska) (Hucho hucho). Od
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1. zafi do 30. listopadu je v rybaiském reviru hajen thof #i¢ni (Anguilla anguilla) a od 1.

ledna do 15. bfezna je v rybaiském reviru hajen mnik jednovousy (Lota lota).

2.2.1 Lov na plavanou

Plavana patii k nejoblibenéj$Sim a nejzndméjsim zpiisobiim lovu sladkovodnich ryb.
Dulezity je vybér splavku s vhodnou nosnosti kvuli citlivosti. Technika lovu spociva
V prostém unéseni splavku proudem a je vhodna na dlouhé rovné tseky proudné vody se
Stérkovym nebo kamenitym dnem, vody s vysokymi bifehy nebo rozhrani klidné a
proudové vody. Prut musi byt lehky a citlivy, idedlni délka je 4,27 m. Pfi lovu na
»plavanou® se vnadi Cervy, chlebovym téstem ¢i stfidou. Lov se splavkem ma nékolik
dalSich pftizpisobeni podle podminek ve vodach a typu lovenych ryb, napf. lov na
polozenou se splavkem, lov na polozenou, lov na polozenou na kratkou vzdalenost a

dlouhou vzdalenost atd. (Miles, 2003).

2.2.2 Lov na plavanou beze splavku a zatéZe — tzv. Soulacka

Nejjednodussi zptsob rybolovu, pfi némz na vlasci neni nic kromé néstrahy a
hacku, umoziuje nejpfirozengjsi predkladani nastrahy. Lovi se s nim pfevazné
nelososovité sladkovodni ryby. Pfi tomto lovu je nutné bud’ vidét, jak ryba bere nastrahu
nebo sledovat pohyb vlasce, coz piindsi riznd omezeni pro pouziti, napf. pocasim.
Znatelné zabéry byvaji v klidnych vodach pii lovu velkych dravct (Stika, sumec).
V proudicich vodach se vlasec napne sdm a pro sledovani zadbéru da se ptidrZzovat prsty.
Timto zplsobem se lovi napt. kapii v porostu nebo tlousti v proudu. U tohoto zpiisobu
lovu je Casté pouzivani pfirozené nastrahy (ryby, Zaby, Cervy, slimaci, housenky). | tento
zpusob lovu ma svoje obmény a piizptuisobeni je opét podle podminek ve vodach a typu
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chytanych ryb. Lov je omezen vzdalenosti, na kterou 1ze nahazovat a velikosti a hmotnosti

nastrahy. (Miles T. 2003)

2.2.3 Lov na poloZenou nebo-li lov na tézko

Technika lovu na téZko spoc¢iva v umisténi pfirozené nastrahy na dné, kde je
ptidrzovana vlastni vahou nebo dodate¢nym pouzitim zatéze, ktera se piipojuje na koncovy
systém. Diky zatézi lze podstatné zvétsit vzdalenost nahozeni a usnadnit si rozpoznani
zabéru, protoze zatéz umoznuje napnuti provéSené¢ho vlasce. Pti zjednoduseni se da lov na
polozenou rozdélit na lov s pevnou zatézi a pribéznou zatézi. Lov na poloZenou s pevnou
zatézi vyuziva dva drobné broky na vlasci ve vzdalenosti asi 10 cm od hacku. Lov na
polozenou s priabéznou zatézi spoc¢iva ve vyuziti standardniho zévaZzi, ozna¢ovaného jako
Arleseyska bomba. Vlasec volné prochazi obratnikem, nad kterym je umisténa brokova
zarazka. Pfi tomto zplsobu lovu se dobie rozpoznava zdbér 1 na vétsi vzdalenost. Kdyz
ryba zatdhne za nastrahu, vlasec se d4 do pohybu a upozorni rybafe. Vhodny je hlavné na
fekach proti proudu, ale je hojné vyuzivany i ve stojatych vodach. Casto se také pouziva

koncovy navazec, ktery byva velice tenky. (Miles T. 2003)

2.2.4 Lov na bi¢

Lov na bi¢ je zptsob lovu s dlouhym koénickym prutem s pomérné kratkym vlascem
privazanym ke $picce prutu. Bi¢e nemaji navijak a Ize je prodluzovat pomoci nastavci,
které tlumi uc¢inek prudkého zaseku. Pouziva se k lovu malych a stfedné€ velkych ryb a pfi

zavodech pro nachytani co nejvétsiho poctu ryb. (Miles T. 2003)
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2.3 Druhy ryb v nadrZi Hostivai

Udolni nadrz Hostivai je bohatd na druhy ryb. Z nedravych je nejvice zastoupen
kapr obecny (Cyprinus Carpio), cejn velky (Abramis brama), lin obecny (Tinca tinca)
nebo karas obecny (Carassius carassius) a druhy zafazené do skupiny tzv. bilych ryb:
plotice obecna (Rutilus rutilus), perlin ostrobifichy (Scardinius erythrophthalmus) nebo
cejnek maly (Abramis bjoerkna). Z dravych druht jsou zastoupeny tyto druhy ryb: Stika
obecna (Esox lucius), sumec velky (Silurus glanis), okoun fi¢ni (Perca fluviatilis) nebo

candat obecny (Sander lucioperca). (CRS)

2.3.1 Kapr obecny (Cyprinus carpio)

Kapr je nejoblibengjsi rybou sportovnich i rekreacnich rybaiti nejen v Ceské
republice. Télo ma podlouhlé, ze stran pon¢kud zplostélé s mohutnou ocasni ploutvi.
Tlama je spodni, vysunovatelna a je vybavena ¢tyfmi vousky. Kapr je dnes velice rozsifen
ve vSech typech vod od rychle tekoucich aZ po klidné tiné. Mezi nejvyhleddvanéj$i mista
pro lov kapra patfi stojaté vody, hlavné rybniky a pfirozené i umélé nadrze. Ptirozenou
stravu kapra tvoii larvy vodniho hmyzu, vodni mé&kkysi nebo sladkovodni korysi ukryti
V substratu dna nebo hmyz na hlading. Kapr také pozird znaéné mnoZstvi vodni vegetace
Mizeme se setkat se tfemi zdkladnimi druhy kapra. Je to kapr Supina¢, zcela pokryt
Supinami, kapr lysec, ktery je Supinami pokryt jen Castecné a kapr hladky, ktery je takika

bez Supin. Jeho lovna mira je 35 cm (Miles, 2003; Terofal, 1997; Rada CRS, 2007).
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2.3.2 Cejn velky (Abramis brama)

Cejn ma vysoké, ze stran silné zplostélé t€lo s malou hlavou s tupym
rypcem a spodni tlamou. Pfirozené se vyskytuje v tzv. cejnovém pasmu v uzivnych
jezerech a pomalu tekoucich vodach, kde vytvéaii pocetna hejna. Spodni tlamou,
prizpusobenou k odsavani, sbira potravu ze dna, kde nachazi meékkyse, planktonni
organismy a mnozstvi larev hmyzu. Pfi hledéni potravy se piesouvaji z mista a misto a
vytvakeji tak potravni trasy, které rybaii dobie znaji. Lovna mira neni stanovena (Miles,

2003; Terofal, 1997; Rada CRS, 2007).

2.3.3 Lin obecny (Tinca tinca)

Lin ma zavalité, robustné stavéné télo s Sirokou ocasni ¢asti. V kazdém
koutku tlamy je jeden kratky vousek. Ploutve jsou zaoblen¢ a padlovité. Cely trup je pokryt
slizovym povlakem. Rozsifen je ve stojatych nebo pomalu tekoucich vodach s bohatou
vodni vegetaci a bahnitym nebo Stérkopiskovym dnem. Jde predevsim o sbérace potravy ze
dna, kde opét nachazi rizné larvy hmyzu, koryse, plze i mlze a nepohrdnou ani ¢astmi
vodnich rostlin. Nejmensi lovna mira je 20 cm (Miles, 2003; Terofal, 1997; Rada CRS,

2007).

2.3.4 Plotice obecna (Rutilus rutilus)

Jedna se o zastupce z tady bilych ryb. T¢€lo ma vysoké, ze stran trochu
zplo§télé a za biisni ploutvi je ostrd hrana pokryta Supinami. Usta vystupuji dopfedu a
horni ret pfecniva. Je rozsifena ve vSech vodach. Do jidelni¢ku patii vodni vegetace, plzi,
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vodni hmyz nebo Cervi. Lovna mira neni stanovena (Miles, 2003; Terofal, 1997; Rada

CRS, 2007).

2.3.5 Stika obecna (Esox lucius)

Stika je naSe nejznaméjsi drava ryba. Vyznaluje se dlouhym, valcovitym
télem, které je ze stran jen malo stlacené. Hibetni ploutev je napadné polozena smérem
k ocasu. Hlava S$tiky je nezaménitelna s tzv. ,,kachnim zobakem® a napadné ozubenymi
Celistmi. Vyskytuje se ve vétsSin€ fek, vodnich nadrzi a jezer mirného klimatického pasma.
Je to druh obyvajici vody s pisenym dnem a pii lovu se orientuje zrakem. Jeji potravu
tvoii ryby, drobni savci a ¢ervi. Minimalni lovna mira je 50 cm (Miles, 2003; Terofal,

1997; Rada CRS, 2007).

2.3.6 Sumec velky (Silurus glanis)

Sumec ma podlouhlé svalnaté télo bez Supin. Hlava je Siroka, plocha
s dvéma velmi dlouhymi vousy a &tyfmi krat§imi umisténym na spodni strané ¢elisti. Ritni
ploutev se tdhne téméf po celé délce trupu. Idealnim prostiedim pro sumce je jezero
s prerostlou vodni vegetaci. Ven za potravou vyplouva za oblaéného podasi a v noci. Zivi
se vodnimi mekkysi, pijavicemi, zivymi i mrtvymi rybami, zdbami, ¢olky nebo i vodnim

ptactvem. Lovna mira je 70 cm (Miles, 2003; Terofal, 1997; Rada CRS, 2007).
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2.3.7 Candat obecny (Sander lucioperca)

T¢lo je dlouhé, stikovité protahlé s dlouhym Spi¢atym rypcem. Na zadech ma dvé
hibetni ploutve, které jsou vybaveny ostny, také fitni ploutev je vybavena dvéma ostnitymi
paprsky. Vyskytuje se ve velkych fekach a jezerech s kamenitym dnem. Candat lovi
prevazné malé ryby ve skupinach, ale Casem se stavaji samotaisti. Minimalni lovna mira je

45 cm (Miles, 2003; Terofal, 1997; Rada CRS, 2007).

2.3.8 Okoun ¥#i¢ni (Perca fluviatilis)

T¢lo je vysoké, vyrazné pruhované s dlouhym tupym rypcem a Sirokou tlamou a
velkymi oky. Okounovi se dafi v bahnitych rybnicich a rozsifen je ve vSech tekoucich i
stojatych vodach do nadmoiské vysky 1000 m. Jeho potravou jsou bezobratli zivocichové,
potér a malé ryby, které lovi v ¢asnych rannich hodinach. Lovna mira je stanovena na 20

cm (Miles, 2003; Terofal, 1997; Rada CRS, 2007).

2.3.9 Uhot¥ Fi¢ni (Anguilla anguilla)

Uhof je obdafen hadovitym t&lem s hladkou, slizkou pokozkou, ve které jsou
zarostlé mekké Supiny. Hibetni, ocasni i bfisSni ploutve splyvaji v souvisly ploutevni lem.
Bfi8ni ploutve chybi. Je moZné ho nalézt ve vSech druzich vod, i kdyZ ve stojatych vodach
doristaji do vétsich velikosti. Potravu hledaji za soumraku a v no¢nich hodinéch a poziou
vSechny druhy zivocisné hmoty, ktera se jim namane. Lovna mira je 45 cm (Miles, 2003;

Terofal, 1997; Rada CRS, 2007).
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2.4 Metodika sbéru dat

Metoda pouzitd vtomto vyzkumu probéhla pomoci dotaznikového Setfeni.
Dotaznik byl sestaven z otazek zohlednujicich rybaiské preference. Prizkum probihal
pfimo v terénu na biezich nadrze ve dvou etapach, na podzim 2008 a na jate 2009. Protoze
jsou slovné oba biehy ptehrady, bylo tieba zvolit trasu tak, aby byla co nejvice objektivni a
obsahla vSechny mozné varianty ve smérech i v ¢asech obchiizek. Pochiizky byly tedy
rozdéleny na dvé denni doby, ranni a odpoledni. Ranni pochtlizky zacinaly mezi devatou a
desatou hodinou. Tato doba byla zvolena na zdkladé zkusSenosti vedouciho diplomové
prace s chovanim rybari. Ocekavalo se, Ze rybati chodi na lov v brzkych rannich hodinach,
tzn. kolem paté, Sesté. Aby bylo mozné dozvédét se o ulovcich vice, bylo tieba nechat
rybare néjakou dobu lovit. Zaroven se vSak nemohlo cekat déle, protoze rybafi, ktefi
pfijdou na ranni lov, tak casto je$t¢ dopoledne odchdzeji. Odpoledni pochiizky pak
zacinaly mezi patnictou a Sestndctou hodinou, protoze se ocekaval jejich ptfichod mezi
jednou a druhou hodinou odpoledni. Dale bylo tfeba ménit smér pochtizek. Hostivar je
ptistupna jak od vpusti, tak i od hraze. Jedna trasa vedla od hraze po pravém bichu a
kon¢ila na levém biehu. Ptistup k pravému biehu po sméru toku od hraze vede ze zastavky
Hostivatské namésti. V piipadé opacné trasy je piistup k levé €asti nadrze od zastavky

JiZzni mésto nebo Newtonova a trasa kon¢i u hraze.

Udolni nadrz Hostivat je slovitelna z obou biehtl. Pro studii prostorové variability
byl pouZit pouze pravy bieh, ke kterému byly ziskdny udaje pro obé& sledované obdobi.
Pobiezni linie byla rozdélena na 40 stanovist. Kazdy dilek odpovida cca 52 metram.
Zacatek cislovani je polozen k hrazi a vede smérem proti proudu a kon¢i v misté zékazu

lovu pted vytiraci ¢asti nadrze. Prvni dil a Ctyficaty jsou tedy misty, kde je lov zakdzan.
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V podzimnich pochtizkach byl klicovym dnem zapoceti dotaznikového Setfeni 7.
fijen 2008. V ten den probéhly poprvé podzimni nasady kapri. Setieni bylo provadéno na
pravém i levém biehu. Tazan byl kazdy rybat, ktery v tu dobu lovil a byl ochoten
odpovidat na otazky. Celkem je zaznamenano 15 dnl nésledujicich po sob¢ a obsahujicich
jak pracovni dny, tak i vikendy. Do statistik je pouzito pouze 13 dnt, protoze prvni dva
dny slouzily K ustaleni a ipravam otazek. Po ukon¢eni dotaznikového Setfeni, pokracovaly
pouze pochuzky do 30. 10. zaznamenavajici misto vyskytu rybaie a za ukol bylo zjistit

jejich pocet v nasledujicich dnech. Zvlasté oznacCeny jsou volné dny, tzn. vikendy a svatky.

Jarni pochiizky zapocaly 14. 5. 2008. Jak uz bylo feceno, byla to doba, kdy
neprobihaly ndsady kapra obecného. Jarni termin slouzi jako srovnavaci obdobi v chovani
rybaft k podzimnimu obdobi nasad. Pochlizky byly ukonceny 5. 6. 2008, den pied novymi
nasadami kapra. Celkem bylo zmapovano 10 dni, které byly vybrany tak, aby opét byly
zastoupeny jak pracovni dny, tak i vikend. Jarni Setfeni se konalo v dob& zdkazu lovu
dravct, proto byla otazka zamétend na chytani bilé ryby nebo dravce vynechana. Ostatni

otazky zustaly nezménény.
Po ustaleni otazek a metody komunikace s rybafti znély vybrané otazky takto:

vvvvv

e Jak dlouho se zdrZi (= ptedpokladany ¢as odchodu)?
e Co chytil celkem?

e Cosi z toho ponechal?

e Velikost vlasce?

e  Druh néstrahy?

e Zda - li ptisel na bilou rybu nebo dravce?

Dotaznik byl doplnén udaji o pocasi a mapou, do které se zaznamenalo, kde ktery

rybat sedi. Zlevého biehu byly pouzity pouze zjisténé dotaznikové udaje. Rozdéleni
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levého biechu by nemélo smysl v porovnani s jarnim obdobim, kdy se na levém biehu

nechytalo.

Podminky a slozeni rybi obsaddky na Hostivafi vede rybate k pouzivani techniky lov
na tézko pii chytani nedravych ryb a techniky lov na plavanou pii chytani dravct

(Jankovsky, Gstni sd€leni), proto nebylo tfeba do dotazniku tento typ otazky uvadét.

K porovnani vysledki z vlastniho vyzkumu byly vyuzity rybatské statistiky CRS.

Je z nich patrny pomér vyloveného kapra a ostatnich druhti ryb.

2.5 Postup pii zpracovani dat

Data ziskand z dotaznikového Setfeni byla zpracovana dvojim zplsobem.
Statistickou metodou CANOCO ver. 4.5 software (ter Braak, Smilauer, 2002) byly

zjisStovany faktory ovliviiujici Cetnost jednotlivych druhti loveného spolecenstva ryb.

Jednotlivé druhy (kategorie podle velikosti u kapra — kapr nemajici miru a mirovi
kapti rozdéleny do 4 kategorii podle velikosti tlovku. Rozdé€leni je pro podrobnéjsi
prozkoumani rybatskych preferenci, co se tyce velikosti) byly analyzovany jako zavislé
proménné (*.spe), faktory prostiedi (druh nastrahy, pocasi, velikost vlasce, pocet pruti,
pocet pfitomnych rybaft a stanovisté biehové linie, pocet prutii nastrazenych na dravce)
byly analyzovany jako environmentalni faktory — nezéavislé proménné (*.env). Ty byly

kodovany bud’ jako spojité nezavislé nebo jako kategorialni nezévislé proménné (pocasi).

Vyzkum byl opakovan nékolik dni v fad¢ (10 az 13), aby se ziskalo dostate¢né
mnozstvi dat. Aby bylo mozné analyzovat variabilitu mezi plochami (stanovisti) v ¢ase (10

az 13 dni), jednotlivé dny byly v analyze zahrnuty jako kovariaty.
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Pouziti linedrni metody RDA (redundancy analysis) vyplyva z relativné stabilnich
podminek v nadrzi, které neumoznuji sledovat plnou (unimodélni) ekologickou odezvu
rybiho spoletenstva na ménici se Zivotni podminky (Lep$, Smilauer, 2003). Délky
gradienti (hodnoty pod 2 stupn¢) zjisténé pii experimentalni DCA (detrended canonical

analysis) tento piedpoklad potvrzuji.

K eliminovani vlivu rozdilu mezi pocetnymi a vzacnymi druhy byly jednotlivé
datové fady “centrovany a standardizovany” (funkce “centered and standardized*). Pouziti
funkce “standardize by norm” pro jednotliva stanovisté pomohlo vypofadat se se silnym

efektem Gastych nulovych hodnot (Lep$, Smilauer, 2003).

Ke zpracovani dopliujicich otazek byl vyuzit Microsoft Office Excel.

-22-



3 VYSLEDKY

Dotaznikového Setfeni se zcastnilo 510 rybafti na podzim 2008 (Graf 1) a 341
rybaft na jafe 2009 (Graf 2). Z toho pro statistiku CANOCO bylo pouzitelnych 504
dotaznikii z podzimu 2008 a 334 dotaznikll z jara 2009. Pro vysledky ¢asové variability
bylo pouzitelnych 446 dotaznikii na podzim 2008 a 291 na jafe 2009. Z podzimniho
Setfeni, celkem 15 dni, bylo pro statistiky pouzito 13 dni a z jarniho 10 dni. Na podzim
2008 bylo z dalsich pochlizek bez dotaznikid zjisténo jesté 302 ptitomnych rybait v osmi
dnech v obdobi od 22. — 30. 10. 2008. Primérna navstévnost na podzim v obdobi
dotaznikii byla 39,2 rybare/den, za celou dobu (21 dni) 38,6 rybate/den. Na jafe je pramér

34,1 rybare/den.

Nasady kaprt probéhly v terminech 7., 12., 18., 19. a 21. 10. 2008 (Graf 1, Tabulka

1).
Pocet rybari v jednotlivych dnech na podzim
2008
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Graf 1 Pocet rybai v jednotlivych dnech na podzim 2008.
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Pocet rybarl v jednotlivych dnech na jare
2009
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Graf 2 Pocet rybaii v jednotlivych dnech na jaie 2009.

Tab. 1 Datumy podzimnich nasad kapra v roce 2008 a jeho primérna vaha.

Datum Pramér

nasady kg/ks
7.10. 1,2
12.10. 1,2
18.10. 2,4
19.10. 1
21.10. 0,9

Casy vychodu slunce se na podzim 2009 v terminu 9. — 21. fijna pohybovaly od

6:11 do 6:30 a zapadu od 17:22 do 16:57.

Casy vychodu slunce se na jafe 2008 v terminu 14. 5. — 5. 6. pohybovaly od 4:17 —

3:54 a zépadu od 19:35 do 20:02.

-24-



3.1 Casovd variabilita rybdiskych dochdzek

3.1.1 Podzim 2008

Na podzim 2008 odpovédélo na dotaz prichodli a odchodii celkem 446 rybait.

Z toho bylo 285 zaznamenano v dopolednim Setieni a 161 v odpolednim Setieni.

Ze 13 sledovanych dni byly 4 dny vikendové, z celkovych zaznamenanych 21 bylo
6 dni vikendu a jeden svatek. Ve 7 dnech volnych dnti bylo zaznamenano cekem 264

rybard, tj. 32,75% nebo-1i 37,7 rybate/den.

V dotazniku se zjistovalo, v kolik hodin rybai piisel a v kolik hodin bude asi
odchazet. Z toho je mozné vycist €as prichodu a odchodu a vypocist piibliznou dobu

stravenou lovem.

-25-



Pfichody rybaft na podzim maji podle grafu dvé vyrazna navySeni (Graf 3).
V rannich hodinach je vyrazny vyrchol kolem sedmé hodiny, kdy piislo 88 rybait tj. 30,9
% z dopolednich rybait. Lze také vyCist patrny narast z paté hodiny na Sestou. V dobé od
5:00 do 6:00 pftislo 68 rybaid, tj. 23,9 % dopolednich rybatt. Pfed patou hodinou rano
pfisel za celé sledované obdobi pouze jeden rybat, a to ve 4:30. Po osmé hodin¢ je znatelny
upadek ptichodd, ktery je nejmensi kolem dvanécté hodiny. Odpoledni ptfichody nemaji
zjevny vrchol. Nejvice rybart vSak ptiSlo kolem ¢&trnacté hodiny. Primérny piichod
zjistény pii rannich pochiizkich je v 7:31 hodin. Nejpozdéj$i ptichod pii rannich
pochiizkach je ve 12:30. Kolem dvanacté hodiny také pfiSlo nejméné rybai. Primérny
odpoledni ptichod je ve 14:09. Nejpozdéjsi odpoledni ptichod je v 17:30, kdy ptisli tii

rybafi.

F w0

Pfichody rybaiti na UN Hostivar na podzim 2008
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Casy prichodil

Graf 3 P¥ichody rybaii na UN Hostiva¥ na podzim 2008.
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Odchody rybait vykazuji dva vyrazné vrcholy (Graf 4). Prvni je ve 12:00 a druhy
v odpolednich hodinach v 18:00. Nejdtivejsi odchod je v 9:30 a nejposlednéjsi ve 22:00,
V tu dobu odeslo poslednich 8 rybaii. Nejméné rybatit béhem dne odeslo kolem Sestnacté

hodiny.

Pfi rannim prizkumu byl zaznamenan prvni odchozi v 9:30. Nejpozdé&jsi nahlaSeny
pfedpokladany odchod zjistény pifi rannim prizkumu byl v 19:00. V Setfeni z rana
odchazeli rybafi primérné v 12:42. Odpoledni prizkum zaznamenal primérnou hodnotu

18:35, nejpozd¢jsi odchod 22:00 a nejdiivejsi v 15:00.

Odchody rybait z UN HostivaF na podzim 2008

120

100

Pocet rybaii

10:00 11:00 12:00 13:00 14:00 15:00 16:00 17:00 18:00 19:00 20:00 21:00 22:00

Casy odchodi

Graf 4 Odchody rybaia z UN Hostivai na podzim 2008.
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Celkovy piedpokladany straveny ¢as rybafu na lovu na podzim 2008 ¢inil celkem
2194 hodin. Pii zaokrouhleni ¢asu na celé hodiny, vykazuje graf normalni rozdéleni (Graf
5). Vrchol je v paté hodiné. Nejvice rybait (120) stravilo na Hostivaii pét hodin. Z toho se
na tomto case podilelo 82 (68,3 %) rybait z dopoledniho Setfeni. Primérny cas
Z dopolednich pochiizek straveny rybafi na Hostivafi je 5 hodin 11 min. a odpolednich 4
hod. 26 min. Maximalni strdveny ¢as je 13 hodin a minimalni 1 h 30 min. Do péti hodin
stravilo na Hostivafi celkem 166, tj. 65,7 % vSech rybaii. Pokud zahrneme do vypoctu
dv¢ vedlejsi nejblizsi hodnoty, tzn. 3 — 7 hod., potom tuto dobu stravilo na Hostivaii 90,13
% rybait. Vice neZ osm hodin stravilo na Hostivaii pouhych 17 rybait (3,81 %) za celé

sledované odbdobi. Hodnota rybaiskoho usili vypocitand zudajii o strdvenim case je

2002, 7 hod./ha/rok.

Straveny ¢as na UN Hostivar na podzim 2008
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Graf 5 Straveny ¢as na UN Hostiva¥ na podzim 2008.
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3.1.2 Jaro 2009

Ve srovnavacim obdobi na jafe bylo pouZitelnych celkem 291 dotaznik.
Z toho v dopolednich hodinach jich bylo zaznamenano 152 a odpoledne 119. Ve tiech
volnych dnech bylo zaznamenano 148 rybatu, coz tvoti 44,3% ze vSech piichozich nebo-li

49,3 rybare/den.

Pfichody rybait na jate maji dva vrcholy (Graf 6). Jeden vrchol se nachazi
Vv dopolednich hodinadch a druhy v odpolednich hodinach. Dopoledne pfislo nejvice rybari
kolem osmé hodiny, tj. 40 rybati (26,3 % z dopolednich rybail) a odpoledne nejvice
kolem 16 hodiny, tj. 25 rybaft (21 % z odpolednich rybati). Znatelny narist ptichod
rybaid je mezi patou a Sestou hodinou ranni. Praimérny pfichod v dopolednich hodinach je
v 7:17. Prvni pfichod je v 3:00 rano a nejposlednéjsi v 18:30. Primérny odpoledni ptichod

jev 14:43.

Pfichody rybart na UN Hostivar na jafe 2009
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Graf 6 P¥ichody rybaia na UN Hostiva¥ na jaie 2009.
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Odchody rybaii na jafe 2009, stejné jako ptichody, se pohybuji kolem dvou
vrcholi (Graf 7). Prvni je ve dvanact hodin, kdy odeslo celkem 57 rybatu tj. 47,9 %
Z dopolednich pfichozich. Poté pocet odchozich rychle klesd. V odpolednich hodinach
zacinaji rybafi ve vétSim poctu odchazet od osmnécté hodiny. Tyto odchody vrcholi
jednadvacatou hodinou. Po jednadvacaté hodiné zbylo na Hostivaii 21 rybait, ktefi
postupné odchazeli az do pulnoci. Primérny odchod rybaid zjistovany v rannim Setfeni je

ve 13:03. Praimérny odchod v odpolednim Setieni je ve 20:16.
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Graf 7 Odchody rybaia z UN Hostiva¥ na jaie 2009.
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Na jafe 2008 stravili na UN Hostivai rybafi celkem 1650 hodin. Graf vykazuje
normalni rozd¢leni s vrcholem v 5:00 (Graf 8). Tu dobu stravilo na Hostivati 70 rybaru,
Z toho se na tomto ¢ase podilelo 51 (72,9 % ze 70) rybata z dopoledniho Setfeni. Pimérny
Cas Cini 5:41 hodiny na jednoho rybafe. Z toho z dopolednich Setfeni byl pramér 5:45
hodiny a odpoledne 5:32 hodin. Nejkratsi straveny ¢as byl jak dopoledne tak odpoledne 1,5
hodiny. Maximalni Cas straveny na Hostivaii je 18 hodin. Do 5 hodiny stravilo na
Hostivati lovem cas 84 rybait, z toho dopoledni pfichozi tvofili 31 (36,9 % z 84) rybari.
Vice nez devét hodin stravilo na Hostivaii 16 rybait, tj 5,5 % za celé sledované obdobi. 3

— 7 hodin stravilo na Hostivaii 229 rybafi, tj. 78,7 %.

Vypocitani rybarského usili vychdzi na hodnotu 1958 hod./ha/rok.
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80

70

60

Pocetrybari

50

40 -

30 A

0 A T - I—

S P & S P P PP PO OO
LSS, PS PSP PSS
O S e R R R R K S R RN R R

Straveny ¢as (hod)

Graf 8 Straveny ¢as na UN HostivaF na jaie 2009.
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Pocet rybaii na podzim je 1,5 krat vét$i v porovnanim s jarem (Graf 9). Také
straveny Cas je 1,5 krat delsi na podzim nez na jafe. Primérny ¢as straveny na Hostivafi je
na jafe 5:42 hod a na podzim 4:55. Graf ma normalni rozdé¢leni, ze kterého je vidét, ze
dobu 5 hodin na Hostivaii stravilo jak na podzim (120 rybafi), tak na jaife (50 rybait)
nejvice rybarti. Sousedni hodnoty straveného ¢asu 4 hodiny ma na jate 48 rybait a na
podzim 106 rybait, 6 hodin stravilo na jafe 55 a na podzim 87 rybaii. To znamena, ze od
4 do 6 hodin tam na jafe stravilo svlij ¢as cca 59,5 % z celkového poctu jarnich rybait a
na podzim 70 % z celkového poétu podzimnich rybatrt. Do sedmi hodin straveného €asu je
vetsi pocet rybarii z podzimniho Setfeni nez jarniho. U osmi, deviti, jedendcti, Ctrnacti,
Sestnacti a osmndcti hodin byla vétsi Cetnost na jafe nez na podzim. Nejvétsi rozdily jsou u
osmi a deviti stravenych hodin. Osm hodin na jafe stravilo 22 rybai oproti podzimu, kdy
tam tento Cas stravilo pouze 15 rybait. Devét hodin stravilo na Hostivati na jate 15 rybari,

na podzim jenom 3 rybafi. Celkovy primér rybarského usili je 1983,3 hod./ha/rok.

Porovnani poétu rybail podle straveného ¢asu na UN Hostiva¥
na podzim 2008 a jare 2009
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Graf 9 Porovnani po¢tu rybafi podle straveného ¢asu na UN Hostiva¥ na podzim 2008 a jaie 2009.
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3.2 Prostorovia variabilita rybdiskych dochdzek

Nejvice rybafu bylo zaznamenano na stanovisti ¢. 16 a 17 (Graf 10), pficemz na
stanovi$ti ¢. 17 lovilo maximum sledovanych rybait — celkem 59, tj. 11,7 % z celkového
poctu. Stanovisté s tfetim nevysSim poctem rybait - 25 je ¢. 24. Naopak prazdnad byla
stanovisté ¢. 1, 2, 38, 39, 40. Na stanovisti 20 byly za sledované¢ obdobi zaznamenani

pouze 2 rybafi. Kromé okrajovych stanovist je linie zcela obsazena.

Hustota rybart na pravém brehu UN Hostivar na
podzim 2008
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Graf 10 Hustota rybaia na pravém b¥ehu UN HostivaF na podzim 2008.
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Rozlozeni rybafu na jafe 2009 se od podzimu 2008 zna¢n¢ 1isi (Graf 11). Zakazové
zony lovu byly i1 na jafe dodrzovany. Jeden rybai zazanamenany na stanovisti ¢. 40 byl
piesné na hranici zadkazu. Nejnavstévovanéjsi misto bylo stanovisté €. 23 s 24 rybari za 10
dni. Druhé neobsazengjsi bylo stanovisté ¢. 17. Dale pak byla vysoka obsazenost na

stanovistich €. 26, 27, 28 a 29, kde na kazdém stanovisti bylo 16 az 19 rybatt.

Hustota rybaft na pravém bfehu UN Hostivar na
jare 2009
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Graf 11 Hustota rybaia na pravém biehu UN Hostiva¥ na jaie 2009.

Primérna navstévnost na podzim 2008 je 1,03 rybare na stanovisté na den. Na jate

2009 je tato hodnota 0,89 rybate na stanovi$té na den.
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3.3 Uspé&nost vilovu a tendence ke zpétnému pousténi kaprii lovné
velikosti

Uspé&$nost vylovu kapra na podzim 2008 vychazi 1,05 kapra (vech velikosti) na
jednoho rybate za jeden den. Coz je vidét na Graf 12, kde se linie poctu rybait a poctu
vSech ulovenych kaprti téméf kopiruji a nejsou vyrazné rozdili v llovcich na pocet lovicich
rybait podél bichové linie. Mensi Gispésnost je tady od stanovisté 2 do 8 a to 0,52 kapra na

rybatre. Naopak na stanovisti 17, kde bylo také nejvice rybart, je Gspésnost v lovu 1,45

vvvvvv

rybare.
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Graf 12 Ulovky kaprii a poet rybaia na UN Hostiva¥ na podzim 2008.
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Uspésnost vylovu kapra na jate 2009 je o cca 0,5 kapra vétsi (Graf 13). Piedstavuje
hodnotu 1,6 kapra na rybare za den. Linie poc¢tu ulovenych kaprti a poctu rybait uz neni
shodna. Objevuji se mista, kde je vétsi podil ulovenych kaprii na rybare, stanovisté 23 — 30
vykazuji hodnotu 2,45 kapra na rybafe. Mista, kde je naopak uspéSnost lovu mala,

vvvvvv

S 6,17 kapra na rybafe.
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Graf 13 Ulovky kaprii a potet rybaid na UN Hostiva¥ na jaie 2009.

K porovnani graf o prostorovém rozloZeni ulovka dravct na podzim 2008, kdy

nejvice ulovkil pfipadé na prvni strma stanoviste.
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Graf 14 Ulovky dravei na UN Hostiva¥ na podzim 2008.
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Graf 15 Priumérny pocet vSech chycenych kapri.

Primérny pocet kapra vSech velikosti chycenych v jednotlivych dnech na jednoho

rybate se pohybuje v hodnotach od 0,53 do 1,68 kapra/rybai/den na podzim 2008 (Graf

15). Na jatfe 2009 se tyto hodnoty pohubujiv rozmezi 0,33 az 2,54 kapra/rybai/den. Podzim

2009 vykazuje narust tspésnosti vylovu od tietiho dne pozorovani do Sestého dne. Na jate
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uspésnost od druhého do patého dne pozorovani roste, poté se sttidaji dny s hodnotami

kolem 2,5 a 1 kapra/rybai/den.

Primérny pocet kapri/rybai/den
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Graf 16 Primérny pocet pusténych mirovych kapri.

Primérna hodnota pusténych mirovych kapri na podzim 2008 je 0,67 kapra na

rybare na jeden den (Graf 16). Na jafe tato hodnota ¢ini 1,80 pusténého mirového kapra na

den. Prvni dny podzimniho prizkumu, coZ je po prvnich nasadach (7. 10.) se nepoustélo

témef viibec. Poustét se zacalo 14. 10. a poustélo se do 18. 10. Primérna hodnota z tohoto

useku je 1,67 mirového kapra/rybat/den.
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3.4 Analyza rybaiskych statistik

Z analyzi rybaiskych statistik ziskanych od CRS se da vygist, Ze nejpodetngjsi
zastoupeni mezi lovenymi druhy ryb na UN Hostivai ma kapr obecny, jehoZ obliba podle
grafu za posledni leta stale stoupala, i kdyz od roku 2004 zacala mirné klesat (Graf 17).
Druhou nechytanéjsi rybou je cejn obecny, ktery z témét 3000 ks v roce 1997 klesnul
do roku 2008 az pod 1000 ks. Ostatni lovené druhy nedosahuji v prubéhu let vice nez 800

ks za rok.

Pokud porovname oblibenost ostatnich lovenych druhti ryb bez kapra, cejna a bilé

ryby, muzeme fici, ze kromé lina obliba v§ech druht stale klesa (Graf 18).

V priméru od roku 1997 do roku 2008 tvoril kapr obecny 64,4 % z celkovych

ulovkd, cejn 15,8 %, bila ryba 8,4 %, candat 4,4 % a lin 2,3 %.

Tab. 2 Nejvice lovené druhy na UN Hostiva¥ v roce 2008

roky/druhy K L C oF $ Ca 1] Ka b.r.

ryb
1997 3566 464 2830 286 355 577 240 145 2496
1998 4380 102 1937 108 318 842 247 78 1721
1999 5989 170 2364 216 178 463 204 158 1526
2000 6260 162 1797 65 154 703 64 38 1056
2001 6740 44 1645 154 231 740 139 88 606
2002 8812 60 1720 89 216 513 169 18 434
2003 7156 31 1985 74 134 284 123 92 380
2004 8105 261 1234 97 164 365 152 91 366
2005 7511 153 1053 51 88 297 113 21 282
2006 7450 57 1087 52 80 142 92 19 390
2007 6577 591 943 35 67 176 108 24 456
2008 6812 696 862 14 80 352 107 34 582
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Graf 17 Nejloven&jsi druhy na UN Hostiva¥ 1997 - 2008.
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Graf 18 Obliba méné lovenych druhi ryb.
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3.5 Struktura tilovkii a porovndni se statistikami CRS

Na podzim ulovili rybafi celkem 1083 kust ryb. Z nedravych druhti to byly kapr,
cejn, plotice a lin a z dravcei Stika, candat a sumec. Piekvapivé nejvice tlovkl piipada na
cejna s 523 ks, hned za nim je kapr 507 ks. Dravé ryby byly uloveny v poctech 1 §tika, 1
sumec a 6 candatt. Kapr tvotil 507 ks, tj. 47 % z celkového poctu ulovki. Plotice byla

ulovena v poc¢tu 35 ks (Graf 19).

Procentualni zastoupeni ulovenych druhii ryb
na podzim 2008

Stikoa Sumec Plotice
1% 1% 3%

Lin
0,9%

Candat
0,6%

Graf 19 Procentualni zastoupeni ulovenych druhi ryb na podzim 2008.
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Ze 1083 chycenych kust ryb si rybafi ponechali pouze 144 kusi (cca 13 %). Na
grafu z ponechanych tlovku jiz napadné pievazuje kapr s 61 % (88 kusit). Druha nejvice
ponechavana ryba je cejn s 36 % (52 ks.), plotice 2 ks. Z dravcii byl zaznamenan pouze

jeden ponechany kus candata (Graf 20).

Struktura ponechanych ulovkd na podzim

Lin 2009  ikq
1% Sumec 0% Plotice
0,
Candat 0% 1%

1%

Graf 20 Struktura ponechanych ulovki na podzim 2009.
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Na jate 2009 byly dravé ryby hajené. Celkem bylo uloveno 1130 ks ryb. Ze
zjistovanych byl nejvice loven kapr - 577 ks, coz tvoii 51 % z celkového poctu chycenych
ryb. Na druhém misté byl cejn s 34 % (483 ks). Oproti podzimnimu prizkumu byl vétsi

podil plotice - 4 % (49 ks) a zaznamenan také tlovek thote v poétu 7 ks (Graf 21).

Procentualni zastoupeni ulovenych druhii

ryb na jare 2009

Plotice Uhof
4% 1%

Lin
1%

Cejn
43%

Graf 21 Procentualni zastoupeni ulovenych druhii ryb na jare 2009.
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Na jafe 2008 bylo celekm ponechano 130 ks ulovenych ryb (11,5 %). Z toho 63 %
(82 ks) kapra, 33 % (43 ks) cejna, po 2 % lina a thote. Z chycenych plotic si rybafi

neodnesli ani jednu.

Struktura ponechanych ulovku na jare 2009
Lin  plotice UhOOF
2% o 2%

Cejn
33%

Graf 22 Struktura ponechanych ulovki na jaie 2009.

Pti porovnani ponechanych tlovka zjisténych pii podzimnim Setieni se

zaznamenanymi Glovky CRS z roku 2008 vychézi korelagni koeficient R? 0,628 (Graf 23).
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Ulovky jsou 1 = kapr, 2 = Cejn, 3 = Candat, 4 = Lin, 5 = Stika, 6 = Sumec, 7 =

Plotice.
Struktura tlovkti v UN Hostivar 2008
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Graf 23 Struktura dlovki v UN Hostiva¥ 2008.
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3.6 Faktory ovlivitujici Cetnost jednotlivych druhii loveného spolecenstva

ryb

Variabilita v po¢tu ulovki jednotlivych druhi podél biehové linie na podzim roku
2008 (viz priloha 3) je ¢tyfmi osami metody hlavnich komponent (Principal Component
Analyses, PCA) vysvétlitelnd z 40,8 %. Jednotlivé osy (hlavni komponenty) se
kumulativné na tomto vysledku podileji 12,1 % (1. osa), 21,9 % (1. a 2. osa), 31,4 % (1. —

3. 0sa) a40,8 % (1. — 4. osa).
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Graf 24 RDA diagram ukazujici vztah loveného spolecenstva ryb a signifikantné testovanych
enviromentalnich faktori.

Ze zvolenych faktorti prostfedi (environmentalni faktory)(viz ptiloha 2) byly

signifikantné testovany (p hodnota = 0,002) nasledujici (Graf 24): pocet pruti nastrazenych
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na dravce (dravci), poCet prutl s ndstrahou z bezobratlych zivocichi (INVERT), pocet
pruti s nastrahou zvarené¢ kukufice (KUKURI), pocet pruti s nastrahou z peciva
(PECIVO), pocet rybatt (rybaru) a rostouci sila vlasce (vlasec). Tyto faktory vysvétluji
formou prvnich ¢tyt kanonickych os RDA analyzy (Redundancy Analyses) kumulativné

6,2 % (1. 0sa), 7,7 % (1. a 2. 0sa), 8,4 % (1. — 3. 0sa) a 8,9 % (1. — 4. osa).

Variabilita v po¢tu tlovka jednotlivych druhti podél biehové linie na jafe roku 2009
(viz ptiloha 5) je ¢tyfmi osami metody hlavnich komponent (Principal Component
Analyses, PCA) vysvétlitelnd z 42,6%. Jednotlivé osy (hlavni komponenty) se kumulativné
na tomto vysledku podileji 11,4 % (1. osa), 22,5% (1. a 2. osa), 32,7 % (1. — 3. 0sa) a

42,6% (1. — 4. 0sa).
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Graf 25 RDA diagram ukazujici vztah loveného spolecenstva ryb a signifikantné testovanych
enviromentalnich faktori.
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Ze zvolenych faktori prostfedi (viz ptiloha 4) byly signifikantné testovany (p
hodnota = 0,002) nasledujici (Graf 25): pocet pruti s nastrahou z bezobratlych zivoéichi
(INVERT), pocet pruth s nastrahou zvaifené kukuiice (KUKURI), celkovy pocet
nastrazenych pruti (pruty) a pocet nerybaficich lidi pfitomnych v blizkosti rybaie
(doprov). Tyto faktory vysvétluji formou prvnich ¢tyé kanonickych os RDA analyzy

kumulativné 2,7 % (1. osa), 3,6 % (1. a 2. osa), 4,3 % (1. — 3. 0sa) a 4,6 % (1. — 4. 0sa).
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4 DISKUZE

Chovani rybait stejné tak jako chovani vsech lidi podléha Casto riznym trendim.
Ovliviiyje ho pocasi, preference lovenych druhti ryb a jejich moznosti lovu, nélada nebo 1
vidina jistého ulovku v dob¢ nasad. Jejich ocekavani a naroky se odrazi pravé v jejich
chovani pii lovu. Také mnozstvi chycenych ryb je kromé vybavenosti rybait zavislé i na
vnéjSich podminkach (kvalité vody, hustot€¢ ryb, povétrnostnich podminkéach atp.)

(Vostradovsky et. al. 1978).

Dotaznikové Setfeni prob&hlo na podzim ve 13 po sobé nésledujicich dnech a na
jate v 10 dnech, ne vzdy po sobé& jdoucich. Ne vSichni rybafi byli ochotni na dotaznik
odpovidat, pfesto mohli byt zaznamenani do dat o rozlozeni rybaiti podél biehové linie.
Pouzitelnost ziskanych dat tedy nékdy kolisala. Rozdil mezi poctem dotaznikl
pouzitelnych pro statistiku CANOCO a pro dalsi dil¢i vysledky byl zptisoben neochotou
rybart odpovidat na nekteré otazky. Nékolik rybait se zdrahalo odpovédét na otazku, kolik
ulovily cekem ryb a jaké druhy, jindy chybéli odpovédi na otdzku néstrah nebo silu vlasce.
Nejveétsi rozdil vSak vznikl pii odpovédich na otdzku o pfedpokladaném cEase odchodu. I
kdyz vétsina rybaii dokazala ptiblizné urcit ¢as odchodu, at’ uZz to bylo z divodu
uspésného ¢i netispésného lovu tzn., ze bud’ mél rybaf jiz chyceno, co chtél nebo se mu
nedafilo a planoval odchod nebo mél dobu na loveni pfedem jasnou (omezeni z divodu

prace, vhodny spoj hromadnou dopravou atd.). Nicméné nemald cast odpovédét

nedokazala.

Zakladni rozdil nastal pfi hodnoceni primérné navstévnosti Hostivare. Praméry
ukazuji o néco vétsi navstévnost pii podzimnich nasadach kaprt, i kdyz na podzim byl
krats§i den a také chladngjSi pocasi. Podzimni Setfeni ukdzalo rozdilné rozlozeni

navstévnosti z pohledu vikendl a pracovnich dnil. Tfetinové zastoupeni rybait ve volnych
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dnech na podzim ukazuje na vét$i zastoupeni navstévnosti béhem tydne. Naopak na jaie
prave vidinou uloveni kapra v dob¢ nasad nebo pomalu koncici rybarskou sezonou, kdy se

rybati snazi vyuzit kazdy den k lovu.

Ptichody rybait jsou omezeny dobou, od kdy je mozné lovit a také rannimi spoji

MHD na UN Hostivar.

Na podzim 2008 pted Sestou hodinou rano, jakozto pocatkem zahdjeni denni doby
lovu, pfiSel pouze jeden rybaf. Tyto odpovédi mohou byt zatizeny chybou, kterd vznikla
strachem rybaii odpoveédét po pravdé na ptichod, ktery by byl pfed oficidlnim zahédjenim
lovu. Pfitom kazdy rybaf mé spocitano, kolik Casu stravi pfesunem od nejblizsi zastavky na
svoje stanoviste véetné pripravy prutd a nastrah. Pokud ma rybaf rdno omezeny Cas, piijde
urcité tak, aby €as urceny k lovu vyuZil co nejvice. Onen dotazany rybat uvedl, Ze je na

misté diive, prave kvuli piipraveé a z radosti posezeni u vody.

Nejvyssi nartst pfichozich mezi Sestou a osmou hodinou a primérny piichod
v 7:31 pak muze souviset se zvySenim spoji MHD v rannich hodinach a s dobou povoleni
lovu. SniZeni pfichozich smérem k poledni by mohlo byt ovlivnéno faktem, Ze rybateni je
obecné spojovano s ¢asnymi rannimi hodinami a také s blizici se dobou obéda. Od tfinacté
hodiny do Sestnacté jsou ptichody ustaleny kolem 30 ptichozich za hodinu, odpoledni
pramér je 14:09. VétSina rybait tak prichazi po praci. Po sedmnacté hoding, tedy v dobé
stmivani, prisli jesté tfi rybafi.

Doba odchodii na podzim 2008 zacind desitou hodinou ranni a konci desatou
hodinou vecerni. V fijnu, kdy je doba lovu povolena pravé do deseti, mtize byt vysledek
opét trochu zkreslen, ale vzhledem k nepatrnému mnoZstvi rybarii zlstavajicich na

Hostivati po dvacaté hoding, bude zanedbatelnd. Odchody vyrazné vrcholi kolem dvanacté
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hodiny, tedy v dobé obéda nebo pied nastupem na odpoledni smény v piipadé pracujicich.
Druhy vrchol odchodt je od sedmnacté do devatenacté hodiny, coz je doba veceti a zapadu

slunce.

Vypocet straven¢ho casu lovem ukéazal na primérnou hodnotu 5 hod. 11 min.
straveného ¢asu z dopoledniho Setieni. Z odpoledniho Setieni vyplyva pruimérna hodnota 4
hod. 26 min, to je o vice nez hodinu mén¢ nez rano. Opét to bude souviset s faktem, Ze
rybafeni je zalezitosti hlavné rannich hodin a brzkym stmivanim. Maximalni ¢as 13 hodin
stravili na Hostivafi rybafi, ktefi prisli v Sest hodin rano a odesli do devatenacté hodiny.
Nejvyssi pocet rybaia stravil na Hostivati 5 hodin a nepiekvapi, ze se rybati z dopoledniho
Setfeni na tomto vysledku podilely 68,3 %. Pfi secteni poctu rybafi, ktefi na Hostivafi
stravili 3 az 7 hodin, pak dostaneme hodnotu cca 90 %, kdy se da fict, ze vV tomto Casovém
rozmezi tam byli témét vSichni rybafi.

Ve srovnavacim obdobi na jafe 2009 bylo opét vice piichozich v dopolednich
hodinach. Prvni tfi rybafi ptiSli na Hostivar jiz ve tfi rdno. Opét mize byt tento vysledek
zkreslen strachem rybaid, fici pravdu kvili podezieni z postihu. Lovit se v kvétnu a ¢ervnu
smi od ¢tvrté hodiny ranni. Velky narist pfichozich je opét mezi patou a Sestou hodinou a
vrcholi tentokrate v osm hodin, o hodinu pozdé&ji neZ na podzim. Coz je Castecné
prekvapivé vzhledem k ¢asu rozednivani na jate, kdy se rozedniva témét o dvé hodiny
diive nez na podzim a Casten¢ vysvétlitelné podzimnim povolenim lovit dravce, ktefi jsou
aktivni v brzkych rannich hodinach (Miles, 2003). Vliv MHD na tento posun
neptedpokladdm. Vyraznéj$i rozdil potom nastdva v odpolednich ptichodech. Nastup
ptfichodi, ktery od dvanacté hodiny nariistd a vrcholi Sestnactou hodinou a poté klesa az do
posledniho pfichoziho v 18:30, se dd snadno vysvétlit délkou dne i1 prodlouzenym

povolenim lovu.
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Odchody z UN Hostivaf na jafe 2009 vrcholi dvanactou hodinou jako na podzim,
kdy odesla témét polovina vSech prichozich. Jako u vysledka na podzim, se predpoklada,
ze tento Cas je spojen s obédem a odpolednimi sménami v praci, stejné tak ve dvanact
hodin uplyne patad strdvena hodina, kterou u obou obdobi travi lovem nejvice rybait.
Nejmensi pocet odchozich je mezi Sestnactou a sedmnactou hodinou, coz je doba, kdy
odesli jiz témér vSichni rano piichozi a na odpoledne pfichozi je to jesté brzy. Odpoledni
ochody vrcholi jednadvacatou hodinou, coz je o tfi hodiny déle nez na podzim (vrchol 18.

hod.). Opét se tu k vysvétleni nabizi pozdni zapad slunce a teplejsi pocasi.

Graf straveného Casu na jafe 2009 je velice podobny s grafem straveného Casu na
podzim 2008. Nejvétsi pocet rybafi tu stravilo cas 5 hodin a rybafi z dopoledniho Setfeni
se na tom podilely z téméf 80 %. Dopoledni pramérna hodnota byla 5 hod. 45 min. a
odpoledni primér se od ni mnoho nelisil — 5 hod. 32 min. Rozdil, ktery vznika pii pocitani
zastoupeni rybaftt mezi 3 az 7 stravenymi hodinami, je zmenSen o straveny Cas rybaiu,
ktefi vyuZzili moZznosti dlouhého dne i pozdé¢jsi dobu ukonceni lovu a stravili na Hostivaii

vice neZ 7 hodin (maxima 14, 16 a 18 hodin).

Pti celkovém porovnani obou obdobi vychéazi celkovy primérny €as straveny na
Hostivafi o hodinu krat$i v podzimnim Setfeni. Tento vysledek je mozné vysvétlit
podzimnim pocasim a stmivanim, které rybaiim nedovoli travit v terénu vice casu.

vvvvvv

rozdilu straveného ¢asu rano a vecer, jsou urcité ovlivnény povolenim lovu dravct, ktefi

jsou aktivni pfevazné brzo rano nebo jesté za tmy.

Spocitanim rybaiského usili vysla také podzimni hodnota vys$i nez na jare.

(podzim 2002,7; jaro 1958 hodin/ha/rok). Celkovy ro¢ni prumér je 1983,3, ktery je vyrazné
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mensi nez jaky naméfil Pivnicka (1985). Jeho hodnota je vypocitana z 56 samostatnych

pochtizek a dosahuje 2518 hodin/ha/rok.

Bliz$i pohled na chovani rybafu pfinasi rozd€leni rybaru podél biehové linie, nebo-
li vybér stanovisté pro lov. Posuzovana byla variabilita na pravé biechové linii, kvuli
porovnatelnosti v obou obdobich. Tyto &isla jsou zatizeny chybou vychazejici z ru¢niho
zaznamenavani rybaii na papir bez pouziti napt. GPS. Kdyz vezmeme v tvahu, ze prvni a
posledni stanovisté jsou misty, kde se lovit nesmi, tak by se na nich nem¢ly vyskytovat ani
zadni rybari. Na podzim 2008 1 na jate 2009 to spIlnéno bylo a rybaii se vyskytovali pouze
v mistech povoleného lovu. Rybéi zaznamenany na jate 2009 na stanovisti 40, byl na
hranici zdkazu. Cely pravy breh lemuje asfaltova stezka, kterd umoznuje rybaiim snadny
ptistup po celé délce. Omezeni poté tvoii pouze charakteristika biehu, ktery se nékolikrat
méni z prudkého svahu k mirnym bfehim a z hustého kfovinného porostu k témét

odhalenym bfehim s n€kolika stromy.

Na podzim 2008 byly nejobsazenéjsi stanovisté 16 a 17, nachazejici se v misté
altdnku, kde terén pozvolna sestupuje do vody a je tam dost prostoru pro rozloZeni
rybarského nacini a pohodlny ptistup. Porost od stanovisté 13 fidne a tvoti ho prevazné
stromy a stanovisté 17 je jiz pln¢ odkryto. Rychly pokles poctu rybatii na stanovistich 18 a
19 bude jisté v stoupajicim svahu, ktery je ve stanovisti 20 naprosto neschiidny. Lov na
tomto stanovisti probihal pouze ze silnice. Druhé nejvice obsazené stanovisté 24 je opét
v misté¢ dobfe piistupném jak z pohledu bfehového porostu, ktery tu fidne, tak pro svij

pozvolné klesajici terén.

Na jaie 2008 je situace jina. Nejobsazenéjsi stanovisté je 23. I toto stanovisté se
nachazi v pasmu dobie pfistupného biehu s fidSim porostem a prostorem pro rozlozeni

rybafského vybaveni. Stanovist€¢ 23 — 29 se nachdzeji v piedni Casti nadrze a voda je
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blizko hraze, kde je nejvétsi hloubka a nejvétsi sklon biehu.

Napor na stanovisté 2 — 39 — navstévnost- je na podzim o néco veétsi, s ¢imz souvisi

vysledky o primérném poctu rybait na den, ktery byl také na podzim vétsi.

Rybafii se pohybovali s tspésnosti ulovku kapra na podzim 2008 kolem hodnoty 1.
To znamend, Ze na jednoho rybafe piipadal jeden uloveny kapr vSech velikosti. Na
stanovisti 2 — 8 je nizka Gspésnost jednak pro to, ze rybafi obsazujici tato stanovisté byli
zaméteni hlavné na dravce, coz také vypliva z grafu o ulovcich dravcl, a jednak pfi
nasadach kapra je znamo, ze kapfi nezlstavaji v misté nédsad, ale rozplavou se po nadrzi

(Osborne et al., 2009)

Nejvetsi uspéSnost lovu kapra byla na nejobsazenéj$im stanovisti v miste,
pozvolného klesani biehu, a nebo také v misté, kde mohlo uniknout nejvice potravy

Z rybétskych pruta.

Uspésnost lovu kapra na jafe je o poznani vyssi a na stanovistich 23 — 30, kde je
také nejveétsi obsazenost, aZ vice neZ dvojnasobnd v porovnani s podzimem nebo jinymi
stanovisti na jafe. Na stanovistich v blizkosti hraze je opét GspéSnost jest€¢ mensi neZ na

podzim.

Rozbor pusténych kapri, kteti dosahli lovné velikosti, ukdzal, Ze na jate 2009 se
poustélo vice nez na podzim 2008. Je mozné, Ze na podzim piijde na Hostivat v dobé
nasad vice rybara, kteti si ptisli ulovit pouze kapra, kterého si chtéji odnést domu.. Naopak

na jafe prichazeji rybafi, ktefi rybafi pro radost a ¢ekaji pouze na tlovky, na které by mohli

byt hrdi.

Statistiky CRS z UN Hostivai podle o&ekavani ukazuji na masivni lov kapra a stale

mensi zéjem o druhy jako jsou candat, Stika, lin nebo i druha nejlovenéjsi ryba — cejn.
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Na podzim bylo uloveno 1083 druhti ryb na 504 rybari. Prekvapivé je, ze nejveétsi
ulovky pfipadaji na cejna (48 %) a kapr ma o procento méné (47 %). Cejn je u nas hojny
v pomalu tekoucich vodach a ve vétSin€é udolnich nadrzi, kde vytvari tzv. premnozené
populace, které jsou vysledkem pfirozeného rozmnozovani (Lusk, 1977). Vzledem k tomu,
7e procenta jsou pocitana z celkovych tlovkl, mohly byt nékteré kusy uloveny vicekrat za
sebou. Zdravych ryb bylo uloveno necelé jedno procento. V porovnani s grafem
ponechanych tlovkid dominuje opét kapr s 61 %, po té cejn. Ponechano bylo po jednom
kuse lina a candata a 2 kusy plotice. Stika ani sumec neméli lovnou miru a proto byli
pusténi.

Na jafe 2009 jsou nejvetsi tlovky kapra a potom teprve cejna, tieti nejlovené;si
rybou je plotice. Protoze na jate byli hdjeni dravci, vyskytl se oproti tomu v tlovcich thot,
ktery byl hajen v dob& podzimniho priizkumu. Ponechavéan byl v nejvétsi mife opét kapr a

na druhém misté€ cejn a dva kusy thote ze sedmi.

Porovnani vysledkii zastoupeni jednotlivych druhli z podzimniho Setfeni
s celoroénimi statistikami CRS vykazuje nemalou shodu a dokazuje tim, Ze je na§ vzorek
dostatecné reprezentativni. Stejné tak se d4 mluvit i o shod¢ sloZeni ulovenych druht ryb

z obou obdobi s nejvice lovenymi druhy ryb ze statistik CRS.

Procenta variability v poétu tlovka jednotlivych druhti podél biechové linie na
podzim roku 2008 a na jafe roku 2009 vysvétlitelnd prvnimi ¢tyifmi osami v PCA jsou

témet shodna (40,8 % vs. 42,6 %). Nicméné sméry variability jednotlivych velikostnich

wevr

To lze vysvétlit cilenym stabilnim zamétfenim stejnych rybaii na kapra v obdobi

nasad (podzim 2008) a naopak ne zcela stabilnim lovem kaprii stejnymi rybafi mimo toto
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obdobi (jaro 2009), kdy patrné rybaii necekaji vysokou uspésnost lovu kapra. Podobné

selektivni chovani rybait zjistil jiz Pivnicka (1985) a Drastik (2004).

Pokud jde o signifikantné testované faktory prostiedi, jejich vyssi celkovy pocet na
podzim 2008 oproti jaru 2009 neni pfiliS piekvapivy vzhledem k vétSimu spektru lovenych

druhti na podzim v sezén¢€ lovu dravci.

Vylov kapra na podzim koreloval s pouzivanim peciva jako nastrahy, naproti tomu
na jafe byla v tomto piipadé pozitivné testovana vatrena kukufice. V pfipad¢ peciva to
sveéd¢i o fadném pouzivani nastrahy nevyzadujici pravidelné vnadéni, které je na nadrzi
zakazéano. Rybafi se zfejme v obecné sledovanéj$Sim obdobi sezony boji ptipadného postihu
vice nez na jatfe. Tehdy se patrn€ naopak snazi pravidelnym vnadénim ptildkat ryby, které
jsou ptes zimu dobfe adaptované na ptirozené podminky nadrze a rozplavané po nadrzi,

nalakat na misto.

V této souvislosti neptekvapi ani fakt, ze kapr zvykly zrybni¢niho chovu na
vydatné ume¢lé piikrmovani neni prikazné loven na pfirozené néstrahy. Na razné
bezobratlé zivocichy byli naopak v obou sledovanych obdobich loveni lini a plotice na tuto

potravu ziejmé dobie adaptovani.

Na selektivni lov kaprii béhem podzimnich nasad poukazuje i korelace mezi
rostoucim poctem kaptich tlovkl a rostouci silou vlasce pouzitého jejich k lovu. Zaroven
to vypovida o urcité bezelstnosti nové vysazenych kaprt, ktefi neméli do té doby

jakoukoliv zkusenost s rybolovem.
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5 ZAVER

e Zaméieni na chovani rybaftd pifi nasadach kapra ukazalo odchylky s porovnanim
Vv dobé vné a mimo nasady. Navstévnost Hostivare byla vétsi v obdobi nésad nez

mimo né.

e Primérné pfichody vysly okolo sedmé hodiny ranni, vysvétlené Castecné lovem
dravcl a casteCné prave dobou nasad a po druhé hodiné odpoledni, vysvétlené

skoncenim pracovni doby.

e Hromadné odchazeni bylo ve dvanact hodin a odpoledne zaviselo hlavné na délce

dne a povoleni lovu.

e Prumérny straveny ¢as na Hostivaii se ukazal byt piiblizn¢ pét hodin. Z toho
primérnad doba stravena lovem vysla krat$i v podzimnim obdobi, coz miize byt

zpusobeno délkou dne.

e Jako oblibena mista byla jak na podzim, tak na jafe stanovisté s lepSim pfistupem
ke biehu a v mistech mélkych vod. Nejvétsi uspeésnost vylova kapra byla v mistech
nejvetsi koncentrace rybaii, coz bylo v mistech s mélkou vodou. Naopak nejmensi
uspéch pii vylovu byl v blizkosti hraze, na strmych bfezich a v mistech nejvétsi

hloubky.

e 7 porovnani vysledkt zponechanych ulovki se statistikami CRS vyslo, Ze
zaznamenané ulovené druhy odpovidaji nejlovenéj$im druhtim ze statistik CRS a

korelaéni koeficient zastoupeni téchto druhti v Glovcich vySel R?=0,628.

e (dlisné chovani rybarti zaméfenych na ulovek kapra dokazuje rybaiské usili, které

vyslo na podzim vétsi nez na jate a také pousténi mirovych kaprt, které je mnohem
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vEtsi na jafe nez na podzim, kdy mohlo dojit k situaci, ze Hostivaf navstivili hlavné
rybéaii se zdjmem ulovit kapra.

Analyza statistiky CANOCO prokazala signifikantni vliv faktort prostiedi jako
jsou druh néstrahy, sila vlasce nebo pocet rybai. Na podzim bylo zaznamenano
jednotné chovani rybait pti lovu kapra, které bylo v sile vlasce, pouzivani peciva

jako nastrahy a v poctu lovicich rybait.
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Priloha 1 Mapa studované oblasti.
Ptiloha 2 PCA diagram ukazujici vzajemny vztah zvolenych environmentélnich faktort.

Ptiloha 3 PCA diagram ukazujici variabilitu vylovu jednotlivych rybich druhti a jednotlivych
velikostnich kategorii kapra.

Ptiloha 4 PCA diagram ukazujici vzadjemny vztah zvolenych environmentélnich faktort.

Ptiloha 5 PCA diagram ukazujici variabilitu vylovu jednotlivych rybich druhti a jednotlivych
velikostnich kategorii kapra.
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Piiloha 1 Mapa studované oblasti.
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Piiloha 2 PCA diagram ukazujici vzajemny vztah zvolenych environmentalnich faktoru.
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Piiloha 3 PCA diagram ukazujici variabilitu vylovu jednotlivych rybich druhi a jednotlivych

velikostnich kategorii kapra.
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Piiloha 4 PCA diagram ukazujici vzajemny vztah zvolenych environmentalnich faktoru.
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Piiloha 5 PCA diagram ukazujici variabilitu vylovu jednotlivych rybich druhi a jednotlivych
velikostnich kategorii kapra.
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Piiloha 6 Cetnost p¥ichodii rybaia na UN Hostiva¥ na podzim 2008

Podzim 2008
o Pocet
Prichody rybaF
5:00 1
6:00 68
7:00 88
8:00 64
9:00 29
10:00 29
11:00 14
12:00 12
13:00 28
14:00 34
15:00 30
16:00 31
17:00 15
18:00 3
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Piiloha 7 Cetnost odchodi rybait z UN Hostivai na podzim 2008

Podzim 2008
Pocet
Odchody rybaF
10:00 10
11:00 57
12:00 103
13:00 39
14:00 30
15:00 22
16:00 8
17:00 16
18:00 78
19:00 53
20:00 12
21:00 10
22:00 8

Piiloha 8 Cetnost p¥ichodii rybait na UN Hostiva¥ na jaie 2009

Jaro 2009
Pfichod Pocet
rybaru

3:00 3

4:00 6

5:00 12
6:00 34
7:00 39
8:00 40
9:00 20
10:00 13
11:00 12
12:00 7

13:00 11
14:00 16
15:00 21
16:00 25
17:00 20
18:00 11
19:00 1
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P¥iloha 9 Cetnost odchodii rybaii z UN Hostiva¥ na jaie 2009

Jaro 2009
Odchod | Pocet
rybaru
10:00 2
11:00 31
12:00 57
13:00 22
14:00 25
15:00 15
16:00 7
17:00 7
18:00 16
19:00 27
20:00 28
21:00 33
22:00 6
23:00 11
0:00 4

Piiloha 10 Cetnosti straveného ¢asu na UN Hostiva¥ na podzim 2008 a jai'e 2009

Straveny cas
Eas Jaro Podzim
2009 2008
2:00 6 12
3:00 30 55
4:00 48 106
5:00 70 120
6:00 55 87
7:00 26 34
8:00 22 15
9:00 15 3
10:00 3 5
11:00 7 3
12:00 3 3
13:00 2 3
14:00 1 0
15:00 0 0
16:00 2 0
17:00 0 0
18:00 1 0

-68 -



Piiloha 11 RozloZeni rybait po bi‘ehové linii

RozloZeni rybafl po biehové linii

Stanovisté | Jaro 2009 | Podzim 2008
1 0 0
2 0 0
3 10 16
4 12 9
5 6 8
6 7 15
7 15 7
8 10 22
9 10 15

10 10 13
11 9 13
12 2 8
13 7 15
14 5 13
15 11 19
16 13 38
17 21 59
18 15 22
19 1 14
20 2 2
21 8 9
22 7 11
23 24 20
24 14 25
25 13 18
26 19 13
27 17 12
28 17 17
29 16 17
30 12 15
31 4 8
32 6 5
33 1 3
34 2 6
35 2 6
36 4 5
37 0 6
38 1 0
39 0 0
40 1 0
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Uloveni kapf¥i po biehové linii

Stanovisté Podzim laro
2008 2009
1 0 0
2 0 0
3 8
4 3 18
5 10 5
6 8 0
7 4 5
8 10 7
9 21 4
10 12 10
11 7 3
12 5 1
13 30 19
14 14 2
15 12 24
16 55 49
17 88 17
18 17 32
19 19 2
20 0 2
21 5 7
22 11 8
23 24 37
24 27 25
25 23 35
26 12 30
27 3 38
28 18 73
29 22 62
30 10 19
31 2 0
32 10 37
33 0 1
34 14 5
35 3 0
36 0 0
37 0 0
38 0 0
39 0 0
40 0 0
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Uloveni dravci po
biehové linii- 2008

Stanovisté

10
11
12
13

14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32

33
34
35
36
37
38
39
40

Dravci
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Piiloha 12 Ulovené druhy ryb: celkem a ponechano na podzim 2008

Podzim 2008 Kapr Cejn | Candat |Lin Stika | Sumec | Plotice
Uloveno Uloyené druhy ryb
celkem /pocet 507 523 6 10 1 1 35
Ulovené druhy ryb /% 46,81 | 48,29 0,55 0,92 0,09 0,09 3,23
Ulovené druhy ryb
Ponechano | /pocet 88 52 1 1 0 0 2
Ulovené druhy ryb /% 61,11 36,11 0,69 0,69 0,00 0,00 1,39
Piiloha 13 Ulovené druhy ryb: celkem a ponechano na jare 2009
Jaro 2009 Cejn Lin Plotice |Uhof | Kapr
Ulovené druh b
Lé';‘g‘;? Ipo&et i 483 14 49 7 577
Ulovené druhy ryb /% 42,74 1,24 4,34 0,62 51,06
Ulovené druhy ryb
Ponechano | /pocet 43 3 0 2 82
Ulovené druhy ryb /% 33,08 2,31 0,00 1,54 63,08

Piiloha 14 Zkratky a zna¢ky ¢eskych nazvi ryb.

zkratka nazev ryby

Ab
Al
Bo
B¢
Bv
Ca
C
Cm
H
Jj
Jp
TI
K
Ka
Ks
L
Li
Lo
Mn

amur bily
amur ¢erny
bolen dravy

bufalo ¢erny (kaprovec ¢erny)
bufalo velkousty (kaprovec velkousty)

candat obecny

cejn velky

cejnek maly
hlavatka obecna
jelec jesen

jelec proudnik
jelec tloust’

kapr obecny

karas obecny

karas stfibfity

lin obecny

lipan podhorni
losos obecny

mnik jednovousy
ostroretka st¢hovava
okoun fi¢ni
okounek pstruhovy
parma obecna
perlin ostrobfichy
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Pl
Pt
Pd
Po
Si
Pe
Ma
Su
Ss
Sam
Saf

VX

Ti
Th
Tp

plotice obecna

podoustev fi¢ni

pstruh duhovy

pstruh obecny

siven americky

sih peled’

sih maréna

sumec velky

sumecek skvrnity

sumecek americky

sumcik africky (kefickovec jihoafricky)
Stika obecna

tlamoun nilsky (okounovec nilsky, tilapie
nilska)

tolstolobik bily

tolstolobik pestry

uhot fi¢ni

-73-



