Oponentsky posudek
na disertaéni praci JUDr. Filipa Séerby
na téma
,Odklon v trestnim Fizeni*

L.

Disertaéni prace o rozsahu 163 stran pojednava o velmi aktudlnim tématu, jimz
problematika odklonu v trestnim Fizeni nepochybné je. Je nepochybné, Ze stat se v tuto chvili
potyka s problematikou mnohdy neefektivniho a zdlouhavého soudniho fizeni. Tento problém
vznika plisobenim mnoha objektivnich a subjektivnich pfi€in. Jednou z nich je nepochybné
skuteénost, Ze v trestnim Fizeni se dosud zcela nedostatedné vyuziva odklonti. Jakkoli se ve
svété razi heslo : soudnictvi je drahé a udélejme vie pro to, aby se véc k soudu vibec
nedostala, v Ceské republice se dosud organy ¢inné v trestnim fizeni timto dosud fidi
pramalo, byt zdkonna uprava skytd pomémé dost moznosti. Z tohoto divodu pokladam

vybrané téma za aktualni a potfebné.

L

Autor se zdarmé vypotadal se zvolenou tématikou. Za cil si stanovil komplexné
analyzovat vymezeni a aplikaci odkloni v trestnim fizeni. PfestoZe se jedna o problematiku
nesmirné Sirokou (tomu také odpovida rozsah prace), dle mého nazoru se mu podafilo
vytéeny kol splnit. Posuzovana prace je tak na velmi dobré odborné a literarni trovni.

Za velmi silnou stranku prace povazuji vyuZiti literatury a prament, byt se v deském
trestnim procesu jednd vesmés o instituty relativné nové a mnohdy literarné nedostatecné
zpracované. Tyto jednotlivé odkazy pak &ini praci velmi aktudlni a prakticky pouZitelnou.

7 formalniho hlediska piisobi prace ucelené a prehledng, pfi¢emz fazeni do jednotlivych
Zasti nepostrada logiku. Prace se vedle Gvodu sklad4d ze sedmi kapitol a zavéru. Autor
postupné podava obecnou charakteristiku odklonii v trestnim fizeni, podrobné vymezuje
obsah t&chto instituti a zvlastni pozornost vénuje tpravé odklonii uplatiovanych v Fizeni ve

vécech mladistvych.



Doktorska disertaéni prace je logicky strukturovand, obecné srozumitelnd i zajimavé
napsand. Predpokladdm, Ze by se mohla stit pfedmétem zdjmu osob, které s uvedenou
problematikou pfichazeji do styku. Za zminku zde stoji Cetné poukazy na problémy
v aplikadni praxi, které v n&kterych piipadech vyusti v autorovy navrhy de lege ferenda. Tato
sympaticka odvaha i nespokojenost s nékterymi aplikatnimi postupy Cini z uvedené prace
velmi Zivy a zajimavy materidl a takovyto postup povazuji za zvlasté uZitecny. Vyznamna

ast disertaéni prace je vénovdna porovnani pravni upravy rakouské a némecke.

I11.

Po uvodni &asti, ve které se autor mimo jiné vénuje chronologii pravni Upravy i
vysvétleni pojmu ,,odklon* z hlediska chapani tohoto pojmu v zahrani¢i, nasleduje kapitola
vymezujici pojem odklonu v geském trestnim fizeni, jeho podstatné znaky a Ggel. Autor tuto
pasaZ spravné uchopil nejen z hlediska trestni politiky, ale i z pohledu samotného obvinéného,
pro néhoz je ve v&tsiné pfipadi aplikace odklonu vyhodn&jsi neZ klasicky prubéh trestniho
fizeni. Spravné jsou Gvahy o vyuZiti odkloni zvlasté v bagatelnich vécech a otazky spojené
s vychovnym ptisobenim odklonii. Za zvla$t’ vyznamnou povazuji pasaz o restorativni justici.
Tento pojem oznatovany v naem trestnim procesu spiSe za moderni neZ tradi¢ni, ma pfed
sebou nepochybné velkou budoucnost, a to jak z hlediska naplfiovani zaméri trestniho
procesu, tak z hlediska obvinéného a poskozeného. V této €asti pak nemize chyb&t ani blizsi
rozbor odklonu v &eském trestnim pravu z hlediska platné pravni upravy. Souhlasim
snizorem autora, pokud uzavira, Ze trestni piikaz nelze zafadit do kategorie odklonu
v trestnim Fizeni.

T&zisté prace spodiva ve 3. kapitole, ktera pojednava o konkrétni pravni upravé odklont
dle trestniho ¥a4du. Podminéné zastaveni trestniho stihani kodifikované v ustanovenich § 307 a
308 tr. . je detailné zkoumano ze viech zdkonnych znaki, jimiZ jsou doznani obvinéného
(nezaméfiovat s prohlaSenim obvinéného o spachani stihané¢ho skutku u narovnani), souhlas
obvinéného a nahrada $kody. Dal3i pasaZ je pak v&novana institutu narovnani ve smyslu
ustanoveni § 309 az 314 tr. f. se viemi naleZitostmi, jimiZ jsou prohlaSeni obvinéného o
spachani stthaného skutku, nahrada $kody, sloZeni ¢astky pro obecné prospéSné ucely a
souhlasy obvinéného i po¥kozeného stimto procesnim postupem. Nejnovejsim institutem
v oblasti odkloni je pak podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani, ktery byl do naeho
trestniho fizeni zaveden novelou trestniho fadu ve znéni zak. & 283/2004 Sb. s u¢innosti od
1.7.2004. Pii praktické absenci rozboru tohoto institutu ve stavajici odborné literatuie

povazuji tuto pasaz za pfinosnou.



Velmi spravné ze systémového i praktického hlediska je samostatna kapitola vénovana
odkloniim uplatiiovanym v fizeni ve vécech mladistvych. Tato uprava odvisi od zakona €.
218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery je G¢inny od 1.1.2004. Autor spravné
pochopil zamér zdkonodéarce pii uplatiiovani trestnich sankei proti mladistvym. V daném
piipadé je zaméme oslabovana represivni funkce trestniho prava s tim, Ze v ramci restorativni
justice jsou to predeviim odklony v trestnim procesu, které by mély byt dominantni pfi
aplikaci trestniho prava vici mladistvym.

Pokud v dalgich dvou kapitolach porovnava autor rakouskou a némeckou upravu, je toto
zcela v souladu s charakterem i zdmérem disertaéni prace. Autor spravné neziistava jenom u
popisu zahrani¢nich tprav, ale dovoluje si i srovnani obou téchto tprav s Ceskym prostfedim.

Nepochybné nemuiZe v posuzované praci chybét rozbor Cinnosti instituce, kterda ma
aplikaci odklond pfimo v popisu prace — to jest Proba¢ni a media¢ni sluzby. Vedle rozboru
zasadnich instituti zdakona ¢. 257/2000 Sb. o Proba¢ni a mediacni sluzbé je spravné znaCna
pozornost vénovana podstaté a vyznamu mediace a jeji pravni upravé. Autorovi nelze vycitat,
pokud v t&hto pasazich zistava na povrchu, nebot’ hlubsi rozbor by pravdépodobné presahl
poslani této prace.

Za velmi cennou pokladam pasaZ o uplatiiovani odklonti v praxi statnich zastupitelstvi a
soudfl. Ze statistickych &isel mimo jiné vyplyva zvySujici se podil statnich zastupitelstvi na
aplikaci odklont, coz je dobfe, pokud jednim z hlavnich cilG aplikace odklonii je pozadavek,
aby se véc k soudu viibec nedostala. Pokud z téchto statistickych udajii vyplyva zvy3ujici se
pocet odklonti v rozhodovaci ¢innosti statniho zastupitelstvi, pak je to v souladu s filosofii
uvedenych instituti.

Zavérené kapitole upravujici ndméty autora de lege ferenda nelze upfit sympatické
progresivni snahy autora vedené mysSlenkou zefektivnéni a posileni odkloni v Ceském
pravnim fadu. Je logické, pokud nékteré z téchto naméti vychazeji z uzitych zahrani¢nich

Uprav.

IV.
V zavéru konstatuji, Ze se autor zdafile vypotadal se zvolenym tématem. Prokézal

nepochybné schopnosti teoretického uvaZzovani i1 schopnosti analytické. Prace spliiuje

formalni i obsahové naleZitosti disertaéni prace.



V.
S ohledem na shora popsané zavéry doporuduji, aby v pfipadé usp&sné obhajoby

diserta¢ni prace byl JUDr. Filipu S¢erbovi udélen titul Ph.D.

V Praze dne 20. ledna 2006

JUDr. J acek
/ —
Y



