Jaké je tedy misto normativni teorie? Lze ji povazovat za soulést analytické
jurisprudence? Pfedchozi kapitoly prozkoumaly tato uceni v mnoha smérech —
vénovaly se jejich metodologii, jejich filozofickym zaklad(im a nejdileZitéjsm pravné
— teoretickym otazkam téchto uéeni — systému prava, divodu platnosti norem,
oddéleni prava a moralky a okrajové rovnéz oddélenl métl a byti. Jak jsme vidéli,
tak v fadé pfipadd se tato uCeni odlisuji, aviak adliSnosti nejsou tak zdsadniho
charakteru, aby nebylo mozno hovofit o ocbdobném piistupu k pravu — “Od doby,
kdy se ryzi nauka pravni omezuje pouze na poznani positivnino prava a vyluéuje
ze svého poznéni spravedinost a sociologii prava, je jeji orientace obdobnd jako
tak zvané analytické jurisprudence, kterd nachazi svij klasicky anglo-americky
vzhled v dile J. Austina. Obé tyto teorie se snaZi ziskat svoje vysledky pouze
analyzou positivniho prava. A aékoli ryzi nauka pravni vyrostla nezavisle na
Austinoveé slavném dile Lectures on Jurisprudence, v mnoha podstatnych bodech
s ni koresponduje. Tam, kde se lii, postupovala ryzi nauka pravni metodologicky

konzistentnéji ne Austin a jeho nasledovnici. "



