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Cilem ptedlozené prace je zhodnotit moznosti integrace zemépisu a vytvarné vychovy na
zékladnich a stfednich Skolach. Podobné jako dal$i prace, zabyvajici se integrovanou vyukou
geografie a vychovnych predmétl, které jsou v soucasné dobé na PfF UK vypracovavany, ma tato
prace ukazat, ze vyuka zemépisu miize vedle samoziejmé funkce vzdélavaci nabidnout také funkci
vychovnou. Téma prace je velmi aktudalni a v takto komplexni podobé dosud nebylo zpracovano.

Ptedlozend prace ma pfiméfeny rozsah a logickou strukturu. Obsahem nékolika tivodnich
kapitol je zdafild reSerSe k dané problematice, kterou autorka provedla s vyuzitim dostupné
literatury. Prokazala tak schopnost samostatné prace s informacnimi zdroji, véetné nékolika zdrojt
zahrani¢nich. V dalsi kapitole (kap. ¢. 5) pak autorka nabizi piehled praktickych ndmétd pro
integrované pojeti vyuky zminénych dvou vyucovacich pfedmét. Prestoze nékteré naméty jsou
prevzaté z jinych zdroju (vse je fadné citovano), nékteré aktivity jsou ptivodnim dilem autorky nebo
jsou autorkou vhodné upravené pro dany ucel. Celkové hodnotim tuto Cast prace rovnéz jako
zdatilou. Autorka zde prokazala schopnost samostatné tvirci prace. Posledni ¢ast prace pak tvoii
navrh modelové hodiny a zhodnoceni jeji realizace v praxi. V této ¢asti autorka prokézala schopnost
klast si vyzkumné otdzky a provést jednoduchy vyzkum.

Prace jako celek ma charakter ucelené studie a podle mého nazoru plné odpovida
pozadavkiim kladenym na zavérecné prace studentd ucitelstvi geografie. Obsahuje pouze minimum
preklept, text je Ctivy a srozumitelny, pouze misty se vyskytuji drobné stylistické neobratnosti,
které vSak nijak nesnizuji celkovou kvalitu prace. PouZzité zdroje jsou fadné citovany v textu a
uvedeny v zadvérecném seznamu literatury. Také grafickd troven prace je na slusné urovni.

Jako skolitel ocefiuji nadSeni autorky pro zpracovavané téma a jeji samostatnost pri
zpracovani prace. Ke vznikajici praci jsem mél moznost prabézné se vyjadiovat, nebot” diplomantka
se mnou pravideln¢ konzultovala dil¢i otazky i1 ¢asti postupuné vznikajiciho textu. K zavérecné
podob¢ uz proto mam pouze minimum piipominek:

« tabulka & 1 nas. 14: vhodng;jsi by bylo citovat jako MSMT, upraveno autorkou.

* 5. 40: piili§ si nedokazu predstavit realizaci aktivity pokud by byly vrstevnice osazovany
kvétinami, jak je navrhovano (za vhodné;jsi proto povazuji variantu s SiSkami nebo kameny).

* 5. 50: neobratné vyjadfeni: ,,...najdete v Kithnlova (2007).* 1ze fesit napf. takto: ,,...najdete v
praci Kiithnlové (2007).%.

* 5. 62: obrazek €. 15 je podle mého nézoru nadbytecny.

I ptes drobné nedostatky povazuji praci za zdatilou a doporucuji ji k obhajobé.

V Praze dne 20. kvétna 2011
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