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Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef. 1 koef.2 |koef.3  |Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife pfedloZzena prace obsahuje Obsahuje [ SpiSe |SpiSene-| Ne-
nasleduijici znaky A-F: obsahuje | obsahuje | obsahuje
A Kili€ové znaky: uvodni ¢ast
A1 |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych obora. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilll prace. Co ma X
byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor
B Analyza dosavadniho FeSeni problému
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pFistupu nasich
a zahrani¢nich autord. Prace obsahuje pfehled nazorud
vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury. Pfiméreny rozsah zdroju v¢. Inetu.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku X
z literatury).
C Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena
C1 |Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozniuje
hypotézy formulovat).
C3 [Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i udajl X

umoznuje zpracovani zaveéru.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktu a udaju. X

D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen X
komentované vyjadreni Ciselnych udajl).

D3 |ZpUsob a obsah interpretace umozriuje zpracovani zaveéra,
doporuceni, vystupl prace. X

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |Zavérelna &ast hodnoti, zda bylo dosaZzeno uréeného cile
prace. (Zavér neni redukovan jen na vysledky a interpretaci X
vyzkumu, potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych oboru. X

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni aroven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti
a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliCova slova, X
obsah aj), graficka a typograficka uroven prace.

F2 |Resumé obsahuje stru€ny souhrn feSenych a zjisténych
skutec€nosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stupeii:

Klepnéte sem, vyberte zn4

Komentar hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Studentka vymezuje formy Ustavni vychovy, zabyva se jejim vyvojem v historickych souvislostech.
Vychazi z aktualni literatury, legislativy vyznamnych dokumentu. Vzhledem k feSenému tématu
stru¢né uvadi poruchy funkci rodiny a jejich dlisledky. Prakticka ¢ast je zpracovana s velkym
pochopenim dané oblasti. Jsou zde zdlraznény pFi¢iny pobytu v détském domové, hodnoty klientl a
predevsim dlsledky této formy Ustavni vychovy. Katefina LoStakova pfistupovala k tématu s velkym

zaujetim.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:

Uvedte konkrétni moznosti jak by bylo mozné zlepsit situaci déti, které vyrostly v détském
domové, aby byl jejich Zivot po odchodu z instituce snazsi . Je mozné v institucionalni péci

zabranit vzniku citové deprivace?
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