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Kniha v elektronickém véku

Strucny titul diplomovej prace je prisflubom nanajvys aktualnej a zaujimave;j
témy postavenia knihy v dobe prevahy elektronickych technoldgii. Autorka navyse cini
zadost zvolenej problematike a predklada pracu bohatu na informacie, historické
ukotvenia, polemické argumentacie a kritické stanoviska zastancov i odporcov tlacenej
resp. elektronickej knihy. Od prvych kapitol praca ziskava spravnu dynamiku a
putavost. Autorka postupne vyskladava kontext — ¢i uz teoreticko-historicky (vyznam
pisma, hypertextu...), spolocensko-kulturny (napr. postavenie knihtlace), alebo
technologicky a prakticky (napr. vyhody digitalizacie v pripade encyklopédii) —a v iom
rozohrava protichodné argumenty, ktoré podporuju jej pociatocnu hypotézu o tlacene;j
a elektronickej knihe ako médiach nie konkurenénych a vzajomne sa vylucujucich, ale
naopak ako o médiach schopnych vzajomnej koexistencie. Pomahaju jej vtom v Gvode
definované pojmy ,konvergencie" a ,remediacie". Plasticitu okrem iného praca
nadobuda zavere¢nym zhodnotenim aktualnych trendov: na jednej strane relativnemu
neuspechu e-knih, zato komerénému Uspechu I-Padu firmy Apple.

Napriek tomu, ze Struktura prace je prehladna a tematicky zmysluplng, neplati
to pre niektoré dlhsie kapitoly fungujuce ako pomerne samostatné celky. Pritomnost
systematického usporiadania argumentov a zbytocne rozvlaénych citacii do téz a
antitéz by prospelo mierne rozhadzanému charakteru textu. Vypuklé je to najma
v kapitole o buducnosti knihy, kde Bc. Beranova prvoplanovo predstavuje nazory z
jednotlivych prispevkov autorov zo zbierky ,Future of the books". Informacna bohatost
tak bohuzial'trpi absenciou organizacie. Na kvalite jej neprida ani nepriehladnutelné
mnozstvo nepresnosti zvacsa formalneho charakteru (preklepy, redaktorské chyby,

zameny), ktoré sa pravidelne opakuju v priebehu celej prace.



Na zaver vyzdvihnem autorkino svedomité dodrziavanie pravidiel vedeckého
pisania v oblasti poznamok, uvadzania literatury, parafraz, rovnako aj primerany rozsah
preStudovanej literatUry a materidlov. Nebyt spominanych neddslednosti (ktoré by
urcite spravilo este jedno vytlacenie prace a jej precitanie na papieri), ma praca urcite
narok na ocenenie za kvalitu a putavost, dokonca moze byt podkladom pre ¢lanok,
alebo pre hlbsie aSirSie rozpracovanie vramci potencialneho pokracovania studia.

Odporucam diplomovu pracu na obhajobu a navrhujeme 1 minus.
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