Posudek oponenta diplomové prace

Jméno a pfijmeni uchazec€e/ky : Jana Zaspalova

Nazev prace: Vybér a tvorba vyukovych materialt pro podparny vyukovy web
www.studiumchemie.cz

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekit prace (ozn&te pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jejtlenéni

X

A - ptfiméiené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednothivisti

B - nevyrovnanéglenéni neni logické n. rozsah jednotlivy¢hsti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsahekterychcasti nedostalje

N — nedostaténé

2. Odborna spravnost

A - vyborna, bez zavagjsich gipominek

B - velmi dobrd, s ojediflymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chybywzercich nebo chemickyc
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysigdk

e

N - nevyhovuijici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdrofi

x | A - bez fipominek, vSechnyipvzaté Udaje s citaci zdroje, celkovygiocitaci odpovida charakteru prac
B - uspokojivé, s atasnymi neobratnostmi zejm. v undist odka#, nebo s celkaynizSim pétem citaci
C - s vazuijSimi zavadami, nap prevazuji "nestandardni" odkazy n&bnice, pednasky, webové stranky
nebo se ojeditie vyskytuje opominuti odkazu na zdrdgpzatych dat
N - nevyhovuijici, velmi malo citaci, ev. rysy plagditu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pevzatych
dat, popf. opsani velkych¢asti textu)

4. Jazyk prace

A - vyborny, prace je napsattivé a srozumitel®, bez zavaz§jSich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedidlé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravogishyby

C - upokojivy,cetrgjSi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopa@dndy, ojedigle se vyskytuji
obtizrg srozumitelné n. nejednozire formulace

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a grafick& urovei prace

A - vyborna, bez feklepy a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojediélé chyby formatu citaci,ipklepy, chykjici zkratky apod.

C - uspokojivd, s ojediilymi vétSimi (nap. vynechani stranky) neldetngjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komenta
K piedloZzené diplomové praci Jany Zaspalové mam ngstégtipominky:
1. Rozsah DP a jejtlenéni

Rozsah pedloZzené diplomové prace se mi jevi az n&dmn Proto si dovolim nasledrpredloZit rekolik
typu ke zkraceni &kterych kapitol.:

- Na str. 23 a déle v hodnoceniebnic/ gehledi utiva bych zdraznila kapitoly tykajici se tématu Vasi
diplomové prace, neuvéld bych nazvy vSech kapitol. Takto to méate na3ar.

- Vyskyt pojmi v hodnocenych publikacich — str. 34 — 39 a grafystr. 41 — 42 - by se mohl shrnout do
jedné tabulky, ze které by byla patrnd §aknost vyskytu pojiintak i vyskyt pojni.

- Délku uvodniho vyukové textu ,Stale jeftejsme z plastu” by stdo zkratit na polovinu (ze 4 stran na 2),
atkoliv se mi velice libi jako motivani text k danému tématu.

- Zestrnit kapitolu o historii polyme.

- Vynechala bych kapitolu o programovani internéteiranky.Cten& po pesteni této kapitoly nebude
schopen internetovou stranku naprogramovat, tuediigatocast diplomové prace jevi nadbyte.

Omezila bych se pouze na formulaci, Ze internesoré@nky byly vytvéeny v HTML programu s CSS styly.
- U pripravy nylonu zkratit princip ulohy,

- Prohodila bych p@di kapitol 5 a 6 v kapitole VII.1. Nejprve byckigravila polymery a nasledrbych se
zabyvala jejich reaktivnosti.

2. Odborna spravnost
V diplomové préci se vyskytujetkolik mélo nepesnosti:
- nespravid znazorin vzorec s atomem C vspybridizaci, str. 48, str. 72 a déle.

- rovnice — chybjici kyselé prosedi v reakci vzniku fenoplasna str. 80, newislené polymerni reakce v
celé diplomoveé préci.

- chybné odkazy na struktury - odkaz na polypropylea obr. 18, kde je vSak uwé struktura
polyethylenyna obr. 25 na str. 61 neni uvedena bilkovina.

- na str. 56 nevhodna formulace: ...mezi nimi je fedslik....vhod®jSi by bylo uvést ...methylenova
skupina

- na str. 66 u radikalové polymerace — vzniku piylenu — se jedna o mezomerni efekt nikoliv o irighilk
efekt benzenového jadra

- na str. 124 mi negfde vhodné navad studenty k ochutnavani z kadinek.
Ve variant B testu na str. 151 v 1. tloze neni uvedena straktinylu.

3. Uvedeni pouZitych literarnich a j. zdroji

- chykgjici odkaz na obr.1 na str. 10, odkazy na jiné dbrana. na str. 89 na obr. 69 misto na obr. 70.



4. Jazyk prace

V praci se autorka dopustil&kolika malo geklepi a stylistickych neobratnostiemuz se v rozsahu prace
na 170 stran nelze divit. Nag'...snadnost publikace matefidha internetu mé i své nevyhody.” na str. 11,
chybné umisgini ¢arek ve ¥té, nag. na str. 29, v navodech experimenty experimentu” — typ
experimentu.

5. Formalni a grafick& Urovei prace
Struktura celulosy jiz na obr. 15, na obr 16 jiz bgmusi.
Format vzord, rovnic — nejednotny font, napa obr.18 na str. 55 a dale v celé diplomoveé praci

V kapitole XI.2 uveden pracovni list bez autorskée®eni, nasleduje druhy pracovni ligetne
autorskéhdgesSeni.

B. Obhajoba
Dotazy k obhajokbg:
1. Ve své diplomové praci jste vytiila komplexni material k tématu Syntetické makroekolarni
latky a nové materialy, ktery je velmi obsahly. idgl by n¢ VAS nazor na get vywovacich
hodin, gipadré laboratornich cweni, které bysteieknime nactyiletém gymnéziu s vSeobecnym
zanmefenim, ¥novala probirani tohoto tématu. A které jiné témehemie by jste navrhovala v
probiraném &ivu na SS “zkrétit"?
2. Jak by nila byt vi¢islena rovnice polykondenzace na str. 76?
3. Je v ptaddku schéma vzniku melaninoplasta obr. 64 na str. 81? Vydiete.
Stanovisko k opravchyb v praci: )

opravny listek/oprava v textMENI (zakrouZkujte) podminkouripeti prace
C. Celkovy navrh
Pracidoporuduji k prijeti k dalSimutizeni: ANO
Navrhovana celkova klasifikace: 1

Datum vypracovani posudku: 19.9.2010

Jmeéno a fijmeni, podpis oponenta (SIS): Simona Hybelbauerova



