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Na obecné roviné si Lucie Bzenecka ve své diplomové praci klade otazku po zdrojich identity
v Casech systémovych zmén. Toto tdzani patii k pilitim studii post-socialismu, kde byla
stejna otdzka tematizovadna v fad¢ oblasti, od zmén v hodnotovych orientacich a pfepisovani
schémat soukromého a vetejného, az po zkoumani novych artikulaci sounalezitosti. Lucie
Bzenecka se ovSem prekvapive o tuto literaturu téméf vitbec neopira a mylné se domniva, ze
,.studium post-totalitnich reZimi stale postrada kvalitativné zaméfené vyzkumné prace® (s.
37). Na konkrétn¢jsi roviné se pak jeji prace zabyva otdzkou nostalgie jako Cinitele v orientaci
aktéru pfi stfetu individualni a kolektivni paméti. Pozoruhodné je, Ze stejné hledani
podstupuje autorka sama a svou diplomovou praci nam o tom nabizi dokument, ve kterém
postupné zptesiiovani tazani, jeho stale pfiblizovani perspektivé aktéra, zpétné odhaluje
nekteré ideologické ptedpoklady plivodnich postoju autorky.

Hlavni naplni prace je ovSem piibéh rekreantl zajezdu v retrostylu. Pozoruhodné kulisy
chétrajicich ikon ROH rekreaci, které jsou komodifikovany pravé pro tuto svou vlastnost,
spolu s pfibéhem o moznosti ,,zakoupit rodi¢tim jejich §t'astnou minulost®, ktera komodifikaci
doprovazi, predstavuji naprosto originalni scenérii pro zkoumani vyse zminénych otazek.
Pozorovéni autorky a rozhovory, jez béhem vyzkumu realizovala, ndm tuto scenérii ptiblizuje
neobvykle Zivé, piesvédéivé a s nepfehlédnutelnym zaujetim pro popis. Skala empirickych
poznatkil se opird 1 o nemalo sekundarnich zdroji. Text vykazuje i1 fadu nedostatkt. Po
technické strance jsou v ném napadné casté publicismy a nejasné rozliSeni citaci od autorkou
zdtraznénych pojmil nebo tvrzeni. Odkazy na komonsensudlni terminy, ve své podstaté
sporné a tudiz velmi pfihodné pro analyzu dominantnich reprezentaci, autorka ¢asto uvadi do
zavorek v domnéni, Ze se tim vyhne nutnosti je objasnit a analyzovat. Vlibec by se dalo fict,
Nektera spojeni jako ,,vzorec spotieby vétSinové Ceské spolecnosti® (s. 23) sveéd¢i o prejimani
nebo podléhani ekonomizujicim diskurziim. K samotnému zptsobu citovani je tieba uvést, ze
se autorka cCasto uchyluje k uvadéni pouze vroceni titull a tak neni ¢asto mozné néktere,

z mého hlediska, ptfekvapivé odkazy, ovéfit, napt. kdyz charakterizuje totalitni moc

s odkazem na J. Scotta a M. Foucaulta, ktefi se ji prokazateln¢ nevénovali.

Z metodologického hlediska nelze praci nic vytknout. Jestlize na pocatku vyzkumu existovala
Jjistd obava, jak zahrnout do etnografické ¢asti to, co by reprezentovalo dominantni pohled na
studovany typ rekreace (vétSinou vice nez prehlizivy, témét vyhradné chapany politicky), sam
terén tento problém v pribehu vyzkumu vytesil, kdyz Lucie Bzenecka mohla pozorovat
specifickou udalost vefejného promitani dokumentu o tomto typu rekreace s debatou s autory.

Vyse naznac¢ené nedostatky v analytickych ¢astech diplomové prace predstavuji jeden
z projevu kolisavé kvality textu. Jestlize v pasazich tykajicich se post-socialistickych reélii



anebo analyzy Zivotniho stylu za socialismu jsou patrné dozvuky ,,kolonidlnich* kategorii
(,,komunisticky rezim* apod.), samotna 5. kapitola ,,Pamét’ a d&jiny* je velmi dobrou
demonstraci socidlni funkce pamatovani, vybusnosti sémantiky historie a dokladem upadajici
kosmologie ,,vitézi* ve stfetu kolektivnich paméti po roce 1989.

Diplomovou praci Lucie Bzenecké navrhuji k uspé$né bohajobou s hodnocenim velmi dobfe.
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