Posudek oponenta diplomové prace

Jméno a pfijmeni uchaze&el/ky : Bc. Tereza Kudrnova

Nazev prace: Chemie vody, vzduchu a p Gdy (sou €ast integrované vyuky)

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekit prace (oznate pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jejtlenéni

X

A - ptimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednothivisti

B - nevyrovnané&glenéni neni logické n. rozsah jednotlivy¢ésti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsahekterychcasti nedostalje

N - nedostaténé

2. Odborna spravnost

X

A - vyborna, bez zavagjsich gipominek

B - velmi dobrd, s ojediflymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chybywzercich nebo chemickyc
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysigdk

C - uspokojiva, setrgjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovuijici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literérnich a j. zdroji

X

B - uspokojivé, s atasnymi neobratnostmi zejm. v undist odkai, nebo s celkaynizSim pétem citaci

C - s vazgijSimi zavadami, nappievazuji "nestandardni" odkazy n&bnice, pednasky, webové stranky
nebo se ojedifle vyskytuje opominuti odkazu na zdrdgpzatych dat

N - nevyhovuijici, velmi malo citaci, ev. rysy plagditu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pevzatych

dat, popf. opsani velkychéasti textu)

4. Jazyk préace

X

A - vyborny, prace je napsamtivé a srozumitel®, bez zavazjSich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedidlé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravogishyby

C - upokojivy,cetrgjSi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopidndy, ojedigle se vyskytuji
obtizre srozumitelné n. nejednozire formulace

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka Urovei prace

X

A - vyborna, bez feklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojediélé chyby formatu citaci,ipklepy, chybjici zkratky apod.

s

A - bez gripominek, vSechnyipvzaté daje s citaci zdroje, celkovygicitaci odpovida charakteru prac

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni koment& k bodim 1. az 5. :

Predkladana diplomova prace uch&ae Bc. Terezy Kudrnové s nazvem ,Chemie vody,
vzduchu a fpdy (souast integrované vyuky)“ svym rozsahem 121 stranowuitfa pozadavikm
kladenym na diplomovou praci,¢ehoz je 88 stran vlastniho textu a 41 stran shroiéici a piloh
s autorskynteSenim a fotografickou dokumentaci.

Prace jec¢lenéna do Sesticasti —Uvod a cile prace, Integrovana vyukairpdowdnych
predmeti; v Ceské republice, vEvrépi ve svté, kde autorka porovnala {eh vyuky
v jednotlivych zemich a zéarorezpracovala vysledky vyzkumu PISA. V dal&sti, nazvané
Ucebnice pro integrovanou vyukdipdowdnych gednetii, autorka hodnotidebnice vydané pro
integrovanou vyuku R, jenZ existuji pouze od nakladatelstvi Fraus l(yKlovek a griroda).

V nejrozsahlejSicasti praceNavrh realizace integrovanéhofippdowdnéeho pednetu uchazeéka
zpracovala tématgida, Voda a VzducthKe kazdému tématu vytiita Power Pointovou prezentaci
s metodickymi pokyny proditele a navrhla téz laboratorni nebo domaci prézizaky.

V piedposledntasti Overeni navrzenych materialv praxi autorka vyhodnocuje, jak integrovana
vyuka zaujala studenty a jak je motivovala k dpisici. Posledndasti jeDiskuse a z&ir.

K vypracovani DP bylo pouzito 50 zdiégjz nichz 17 je internetovych jak domacich tak
zahrantnich. Velmi ocduji, Ze autorka také cituje veSkeré pouzité obrakkgré k vypracovavani
prace pouzila. Prace je dopira i o vlastni autorské fotografie. Natatku své prace autorka uvadi
i seznam pouzitych zkratek, které se vyskytuji xtue Prace je napsana velndtivym a
srozumitelnym jazykem, bez zavaznych chyb neteklppi, ¢leréni, grafick4 Uprava a barevna
zvyrazreni velmi dole vystihuji smysl textu.

Zawrem lze konstatovat, Ze diplomova prace je velmalikné zpracovana. Na této praci
ocaiuji takeé to, Ze je (s drobnymi Upravami) vyuZitelnpraxi.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. FFemySlela jste o nabidnuti vytkenych materidl nakladatelstvi Fraus, aby byly materialy
celostatd dostupné vSemcitelum.

2. Bylo pro Vas obtiznéijpravit k tisku gredkladané materialy?

3. Je pro Skoly cen@vunozné si ptidit zminované soupravy AQUANAL — EKOTEST anebo
AQUACON? (viz str. 59 — 60) Jak jste tyto pboky vybirala?

Stanovisko k opraw chyb v praci:
opravny listek/oprava v textMENI (zakrouZkujte) podminkouripeti prace

C. Celkovy néavrh

Pracidoporuéuji k prijeti k dalSimuiizeni: ANO
Navrhovana celkova klasifikace: VYBORNE
Datum vypracovani posudku: 10. 9. 2010

Jméno a fijmeni, podpis oponenta (SIS): Mgr. Barbora Zaklost



