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Predlozena disertacni prace je adekvatné strukturovana, jeji jednotlivé ¢asti jsou vzajemné
organicky propojeny. V uvodu se autor soustfed’'uje na problematiku ohrozeného Zzivotniho
prostiedi a odcizeni Clovéka vici pfirozenému svétu. Tato problematika se pak svym
zpusobem proliné celou praci.

Rozvijena je koncepce symbiogeneze (,,souznéni v pospolném spolecenstvi®) v opozici
k soudobym béznym hodnotovym postojim Rovnéz se vénuje pozornost pojmu ,,ladéni duse*
a problematice ,,vychovy ladénim na fenomenalni byti krasy*.

Druhd cast se vénuje problematice sebepozndni a je uvazovano o moznostech harmonie
lidského spolecenstvi (na zakladé¢ koncepce symbiogeneze) v konfrontaci s fragmentaci
postmoderniho diferentniho svéta. Zarovein je zdiraznéna potieba kultivace lidského byti na
zaklad¢ ,,soundlezitosti, souznéni a mystického zazitku jednoty*.

Tteti cast disertace se vénuje problematice byti, které je krasou svéta.

Ve ctvrté Casti ,,Perspektivy nového zalozeni étosu® je kritizovana civilizaéni cesta k unifikaci
a globalizaci a jeji disledky, které devastujicim zplsobem ovlivituji soucasného cloveka.
Bude-li ¢lovék na této cest¢ dale pokraCovat, mize ztratit i nadé€ji na nad¢ji, a proto je
nezbytné alespon naznacit horizonty nového zalozeni étosu.

Patou ¢ast povazuje sam autor za nejspekulativnéjsi ¢ast disertace, protoZe nachézi ,,rovnitko
mezi autenticitou (v podani Heideggera) a ¢inskym myslenim (taoismem)“. Sesta &ast
»Posvatnd Zemé*“ hledd souvislosti mezi ekologickou krizi, odpovédnosti clovéka,
pocatkovanim jako etickym postulatem a péci o dusi.

V nasledujicich ¢astech disertace se Tomas Foltyn zabyva zejména piedpoklady a moznostmi
vychovy, kterd ponouka ,.k navratu do pfirozeného svéta® a kterd ma byt vedena pomoci citu.
Rozpracovéavan je navrh ,,vychovné metody realizované jako ladéni na krdsu a problémy
ekologické vychovy“. V té souvislosti je kritizovana scientistickd a technovédné zalozena
dimenze piistupu ke svétu i k ¢loveéku, opirajici se o kartezianismus. V desaté Casti autor
pokracuje kritikou mechanicismu, operacionalismu a technicismu a tato ¢ast vyustuje v
,kladeni diirazu na jednotu a byti vcitovanim®.

Autor zvolil vrcholné aktudlni problematiku, je ji bytostné zaujat, sdm pro sebe si ujasiiuje
vyse popisované souvislosti a zmociuje se dané problematiky v urcitych linearné-cyklickych
uvahach. Mnoha postiehtl, které jsou vyjadieny jako konstatovéani a teze, vSak nebylo dale
adekvatn¢ vyuzito.

Z prace na nas nejvice plusobi pasdze, v nichz se tisniva, melancholicka beznad¢j a vlastni
vyrovnavani se s tiZivosti situace spojuje s hledanim pfiznivych mozZnosti v mystickych
zazitcich a v otevirdni ,,8kol lesim®. RovnéZ zduraziovani vyznamu spontaneity, jak se silné
projevuje v uvahach o krase byti, ¢tenare velmi zaujme.



Styl disertacni prace je znacné rozevlaty, obcas brilantni, ale také plsobi Casto az
bombasticky a pateticky (za vSechna sd€leni napft. toto: ,,Kriticka situace je situaci, v niZ se
lidstvo globalné nalézd v echu megalomanskych rizik giganticky mastodontnich katastrof,
jimiz se nekteti apokalypticti futurologové umné ohani s detailnosti az perverzni. Jako by byli
teoretickymi kybernetiky konce.“ s. 29).

Je s podivem, Ze tak nadany autor, ktery se umi az basnivé vyjadiovat, se na druhé strané
dopousti necitlivych a necitelnych formulaci — zasadnich prohfeskii proti duchu cestiny.
Nedomnivam se, Ze je nutno zde tyto priklady, jichZ je nepfeberné mnozstvi, uvadét, protoze
peclivou redakci by mohly byt snadno odstranény.

Velkym zklamdnim bude pro ¢tenafe rovnéZ diskrepance mezi moZnostmi tohoto nesmirné
zajimavého a inspirativniho tématu, jak jsou otevieny v uvodu a cCasto az povrchnim
vyznénim prace zejména s ohledem na opravnéné pozadovany hlubsi teoreticky fundament
kvalifika¢nich praci tohoto typu.

Doporucuji, aby se pti obhajob¢ disertacni prace autor vyrovnal s témito otdzkami a naméty:

1.Rozvinout interpretaci v posudku citovaného sdé€leni ze strany 29 disertace.

2.Vysvétlit, co znamena sdé€leni: ,,DusSe zaujata jasnym nebem logiky neni schopna blesku
intuitivniho vhledu blesku. (strana 43 disertace).

3.Rozvinout a dolozit ndzor Noama Chomského, ktery je presentovan na strané 47 disertace.

4.Pro€ si musime lhat? (strana 89 disertace)

5.Rozvinout myslenku ,,nendsiln€ snaSenlivé kultury sebevychovy*. (strana 132 disertace)

6.Pro¢ ,,postmoderni ¢lovék opomiji pecovat o svou dusi citem*? (strana 156 disertace)
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