Oponentsky posudek

Predkladana prace: ,, Zmény zatéze ekosystému v podélném profilu antropogenné ovlivnéném
toku“ se zabyva velmi aktualnim tématem monitoringu Zzivotniho prostiedi z hlediska
kontaminace kovy a relevantnimi organickymi polutanty. Autorka se pokusila analyzovat
krom¢ sedimentti a vody z feky Bilina 1 biofilmy vyskytujici se v toku. Prace je napsana bez
zbyte¢nych pieklepi, avSak je napsana v pro mé zvlastni struktute, kdy nejsem schopen piilis
rozeznat klasické uspotradani: literarni prehled, cile prace, metodika, vysledky, diskuze, zavér,
a to ani nékterou z modifikaci této struktury. Obecné i konkrétni pfipominky jsou uvedeny
nize. Ackoliv mé prace podle mého nazoru celou fadu nedostatkli, domnivam se, ze vzhledem
rozsahu prace a jeji tématické dilezitosti, si jeji autorka zaslouzi moznost si praci obhajit, a
proto ji doporucuji k obhajobé.

K praci mam nasledujici ptipominky a dotazy:

V abstraktu jsou uvedeny zkratky (PCB, PAU apod.) bez vysvétleni. Tyto zkratky jsou i dale
uvadény v textu bez vysvétleni, coz povazuji za chybu. Ve vasem ¢lanku (Environ.
Monit. Assess.) jste tyto zkratky definovala. Prace by méla byt doplnéna o seznam
zkratek.

Cely tivod se mi zda velmi rozvlaény a nesmysiné zdlouhavy. Autorka popisuje obrovskou
fadu archaickych praci, i starSich nez 50 let. Zda-li, by nebylo vhodnéjsi pouzit novejsi
ptehledovy ¢lanek. Véty jsou v mnoha paséazich ptili§ dlouhé a nejednoznacné.

Na nékterych mistech se prace obtizné ¢te a nékteré formulace mi ptipadaji kostrbaté, napft.

Str. 11 . 27 ...pFi¢inny vztach mezi periphytonem a odvozenym znecisténim.

Str. 11 . 33 Vétsina praci se odehrava in situ...

Str. 14 1. 33 ...sledovani... po ukonéeni ¢innosti v Plutoniovych reaktorech. (opravdu ptimo
Vv reaktorech?)

Popisky tabulky 1 jako ,, zisk a ztrata® jsou nejednoznacné - vné&jsi, nebo vnitini prostiedi?

Autorka na stran¢ 12 popisuje studie z let 1962 — 1985 o testovani umélych nosi¢l pro
biofilmy, avSak v celém tivodu chybi pro¢ autorka sleduje a co jsou vlastné za¢ HCH,
PCB, DDT apod. Zminky pod ¢arou na str. 37 povazuji za nedostate¢né. Oproti tomu
nechdpu pro¢ autorka necituje prace, ve kterych se fi¢ni biofilmy pouzivaji jako
indikétory znecisténi. Z posledni doby napf-.:

1. Montuelle, B; Dorigo, U; Berard, A, et al.
The periphyton as a multimetric bioindicator for assessing the impact of land use on rivers:
an overview of the ArdiSres-Morcille experimental watershed (France)
HYDROBIOLOGIA, 657 (1): 123-141 DEC 2010
2. Guasch, H; Atli, G; Bonet, B; et al.
Discharge and the response of biofilms to metal exposure in Mediterranean rivers
HYDROBIOLOGIA, 657 (1): 143-157 DEC 2010
3. Pesce, S; Margoum, C; Montuelle, B
In situ relationships between spatio-temporal variations in diuron concentrations and
phototrophic biofilm tolerance in a contaminated river
WATER RESEARCH, 44 (6): 1941-1949 MAR 2010
4. Balzer, M; Witt, N; Flemming, HC; et al.
Faecal indicator bacteria in river biofilms
WATER SCIENCE AND TECHNOLOGY, 61 (5): 1105-1111 2010
5. Rimet, F; Ector, L; Cauchie, HM; et al.
Changes in diatom-dominated biofilms during simulated improvements in water quality:
implications for diatom-based monitoring in rivers
EUROPEAN JOURNAL OF PHYCOLOGY, 44 (4): 567-577 2009
6. Serra, A; Corcoll, N; Guasch, H
Copper accumulation and toxicity in fluvial periphyton: The influence of exposure history
CHEMOSPHERE, 74 (5): 633-641 FEB 2009

7. Dorigo, U; Lefranc, M; Leboulanger, C; et al.



Spatial heterogeneity of periphytic microbial communities in a small pesticide-polluted
river

FEMS MICROBIOLOGY ECOLOGY, 67 (3): 491-501 MAR 2009
8. Duong, TT; Feurtet-Mazel, A; Coste, M; et al.

Dynamics of diatom colonization process in some rivers influenced by urban pollution
(Hanoi, Vietnam)

ECOLOGICAL INDICATORS, 7 (4): 839-851 NOV 2007

Za velmi zavazny nedostatek povazuji to, Ze v praci mi velmi siln€ chybi definice cile prace,
nebo hypotéza, coz povazuji ve védecké praci za podstatné. V opacném piipadé prace
sklouzava do oblasti monitoringu.

V metodice uvadite, ze byly polutanty analyzovdny standardnimi metodami, ale vibec
neuvadite podle jakych standardd (normy apod.). Metodika stanoveni je
nereprodukovatelnd, a tedy nedostatecnd. Napt. vybér PCB kongenert je ocividné dle
EN 12766, ale podle ¢eho jste vybirala zastupce PAU?

Str. 28 Bisfenol A, nikoliv bisphenol...

Str. 34 posledni fadek ....pokud je jeji podil vyrazné vyssi. — Vyssi nez co/kolik?

Str. 35 Byva obvyklé uvadét typ pouzité instrumentace, tedy i mixeru a rovnéz podminky.

Tabulka 3 a 4 Uvedeny limit u vanadu je chybny. Byva zvykem uvadét smysluplny a stejny
pocet desetinnych mist, a to i kdyz je se hodnota blizi nule. Jaka byla mez kvantifikace
(stanovitelnosti)? Opravdu jste naptiklad PAU byly schopny kvantifikovat v desitkach
pikogramu na litr? VSechny sledované latky méli stejnou mez kvantifikace?

1. ptlka posledniho souvéti na strané 45 je ,,nic netikajici®.

Str. 45 a v celé préci ....specifickych organickych latek.... Cim jsou specifické?

Str. 46 Vysvétlivky pro BIOF, SED a VODA jsou az na stran¢ 47.

Pfedposledni véta na stran€ 49 je nevhodné naformulovana.

Str. 56 1. fadek ,,Kovy se vyznacuji nevhodnymi vlastnostmi pro ekosystém®, mi ptipada jako
nevhodna.

Str. 57 Rovnéz formulace o ,,potéSitelnosti vysledkl je nevhodnd. Co myslite tim, Ze situace
byla horsi, kdyZ jste naméfila srovnatelné hodnoty?

Str. 59 Informace o klesajicim znecisténi v postkomunistickych zemich se doslovné opakuje.

Str. 59 . 10 adale ,,Koncentrace byly nizsi, i kdyz v poslednich méfenich byly vyssi®; co
z toho vyplyva? Déle uvadite hodnoty naméfené CHMU, ale neuvadite v jaké matrici.
Nerozumim jak souvisi ,,alespon ¢astec¢na zavislost mezi koncentracemi v biofilmech a
sedimentech® a jeji klasifikace z hlediska zatiZeni.

Str. 60 posledni véta Nerozumim zavéru o specificité znecisténi vanadem.

Str. 63 t. 10. Nerozumim zé&véru, Ze vzhledem k ubehnuté dob¢ byly ziejme koncentrace diive
vyssi, nebot’ se domnivate, Ze se snizuji. Co kdyZ se snizuji aZz jako nasledek néjaké
udalost (sanace, zastaveni vyroby apod.)? Souvisi s vasi domnénkou néjak informace o
koncentracich uvedené na str. 65, tedy az o 2 strany dale?

Str. 63 3. fadek od konce Pro¢ se ,,da prepokladat™ rozdil mezi koncentracemi PCB v obou
tocich? Méfila jste kontaminaci Labe, nebo ji znate? Potom to neni potieba piedpokladat.

Obecné se v diskuzi vyskytuje velké mnozstvi informaci, které mély byt v literanim pitehledu.
Jsou to popisy produkce a toxicity sledovanych polutantd apod. Pokud diskutujete
soucasné vysledky s literaturou, je vSe v poradku, avSak naptiklad 2. ptlka strany 68 a 1.
odstavec na str. 69 popisuji poznatky z literatury. Pfikladem budiz odhad odnesené¢ho
HCB do Némecka v roce 1997. To opravdu v diskuzi nema co délat.

1. ptlka str. 73 rovnéZ neni diskuze.
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