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Cilem prace je konfrontovat stdvajici pravni a instituciondlni rdmec ochrany biodiverzity
jaké miry jsou tyto systémy a jevy v souladu, ptipadné kde existuji mezery ¢i nedostatky. Jako
metoda této konfrontace je zvolen prehled a rozbor relevantnich prament prdva a dalSich
souvisejicich informaci v kontextu jednak jednotlivych drovni biodiverzity, dile pak
v kontextu nekterych vybranych vécnych a pravnich souvislosti. S ohledem na charakter
biodiverzity, kterd podobné¢ jako dal$i sloZky Zivotniho prostiedi ptiliS nerespektuje ¢lovékem
uméle vytvorené hranice, je kli€ové mezinarodni pravo celosvétového, piipadné regiondlniho
vyznamu. V piipad€ moiského prostredi, které je do zna¢né miry homogenni z hlediska svych
fyzikélnich i ekologickych vlastnosti to plati téméf bezvyhradné. V prostiedi pevninském lze
fragmentaci fyzikdlnimi a geografickymi podminkami pozorovat, pokud jde o pravni rezim,
tak do hry mnohem vyraznéji vstupuji jednotlivé stéty, a to jednak svymi vlastnimi normami,
ale i zptsobem, jakym napliiuji zdvazky vyplyvajici pro né z prava mezindrodniho. V ramci
také nckterym specifikdim prava evropského, respektive unijniho, v ptfipadé relevance je
zminéno, jakym zplsobem k feSeni konkrétnich problému pfistupuje vnitrostatni dprava, a to
zejména Ceskd, ptipadné Svédskd, s niz mél autor moZnost se bliZze sezndmit béhem studijni

staze uskutecnéné v ramci doktorského studijniho programu.

Od zvolené metodologie se odviji struktura prace. Po stru¢ném tvodu je ve druhé kapitole
priblizen obsah pojmu biodiverzita, divody, piistupy a cile jeji ochrany, v kapitole tfeti jsou
pak zminény subjekty, které se nejzasadnéj$Si mérou podileji na aktivitich s ochranou
biodiverzity souvisejicich. Jadrem prace ma byt kapitola Ctvrtd, kterd se vénuje pravni
problematice ochrany jednotlivych drovni biodiverzity, tedy rozmanitosti ekosystémi, druht
a genll. Kapitola patd pak nastifiuje nékteré souvislosti mozné integrace ochrany biodiverzity
do souvisejich sektord, jejich pravnich rezimi, respektive do souvisejicich pravnich reZimu

v obecném smyslu. Sestou kapitolu tvoii zavér, ve kterém jsou krom¢ bilance stdvajiciho



ve

pravniho stavu, aplikacni praxe a jejich problémi nastinény také navrhy na mozné ¢i Zadouci

zmény.

Na urovni ekosystémové lze povazovat moiské pravo jak celosvétového, tak regiondlniho
vyznamu za pomeérné kvalitni a propracovany zdklad pro ochranu a vyuzivani
nejrozsahlejsiho svétového ekosystému. Nicméné zejména nedostatky znalosti vSech procesu
a souvislosti, které vném pobihaji, spolecné s uplatiovanim partikuldarnich z4jmua
jednotlivych stati vedou k neschopnosti ¢i neochoté odpovidajicim reagovat na pokracujici
degradaci tohoto prostiedi, at’ uz z divodu nadmérného vyuzivani zejména rybolovem,
pokracujiciho znecistovani ¢i neadekvatni ochranou jen nepatrného zlomku motského tzemi.
Vsechny tyto aspekty se pak nejvyraznéji projevuji také v pobieznich ekosystémech, které
jsou v soucasnosti témi nejohrozengj$imi. Provdzanost problematiky ohroZeni biodiverzity
s privodnimi jevy zmény klimatu se nejvyraznéji projevuji v ekosystémech ostrovnich. Za
nejpropracovanéjsi Ize povazovat pravni rezim tykajici se polarnich ekosystému v Antarktidé,
zatimco vyuzivani a ochrana Arktidy se odehravd toliko na bdzi mezindrodni spoluprice, do
budoucna vSak I1ze ocekdvat nartstajici potiebu vytvoreni pravniho rdmce také pro tuto oblast.
Na vyzvy plynouci z dopadii zmény klimatu, které se v polarnich ekosystémech projevuji
podobné intenzivné jako v téch ostrovnich, vSak neni schopen reagovat sim o sob¢ ani
Antakticky smluvni systém a reakce na né€ je z pfevdzné miry odpovédnosti smluvnich stran
UNFCCC. To obdobn¢ plati také ve vztahu k moifskym, lesnim i dal$im typim ekosystémd,
vcetn¢ vnitrozemskych vodnich. Jejich pravni rdmec lze povazovat za zcela nedostatecny a
neodpovidajici jejich ekologickému vyznamu a vyznamu ekosystémovych funkci, které lidem
poskytuji. Horskym ekosystémim je vénovdna pozornost pouze nepiimo prostiednictvim
ochrany ostatnich typa ekosystémi, které se v téchto oblastech vyskytuji. Mezi né Casto patii
lesni ekosystémy, které vsSak pro mezindrodni spolecenstvi mohou symbolizovat jeho
neschopnost a neochotu se navzdory vSeobecné¢ vnimané potfebé dohodnout. Z hlediska
ochrany biodiverzity je absence odpovidajiciho pravniho reZimu svétovych lest zcela zdsadni.
Odlestiovani pfitom bezprostiedné souvisi s dal§i naristajici globdlni environmentaln{
hrozbou, kterou je dezertifikace. V jejim piipadé lze shodu, které se mezinarodnimu
spolecenstvi ve formé¢ UNCCD podatilo dosdhnout, vnimat jako pozitivni. Pro vyuZivani
ostatnich suchych ekosystémi pak plati to, co do jisté miry pro vSechny ostatni typy
ekosystému, nejvice pak obd€lavané a méstské, a sice Ze jejich ochrana a ptipadné zachovani

je do velké miry provazano s fadou dalSich sektorti lidské ¢innosti a jejich pravnich rdmcu.



Druhova diverzita je nejlépe uchopitelnou, pochopitelnou, meéfitelnou a v disledku také
nejsnadnéji regulovatelnou drovni biodiverzity, coZ se projevuje tim, Ze v podstaté¢ vSechny
prameny prava ochrany biodiverzity celosvétového vyznamu a naprostd vétSina prament
vyznamu regiondlniho, stejn¢ jako pravni fady vnitrostatni vénuji ochrané a vyuzivani druha
pozornost. Pfitom je vSak rozhodujici, kterym druhtim a v jaké podob¢ se tato pozornost
projevuje. Na celosvétové urovni byla dusud kromé obecnych proklamaci uvedenych v CBD
nalezena shoda jen ve vztahu k regulaci obchodu s né€kterymi ohroZenymi druhy a k ochrané
st¢hovavych druhli. Relativné propracovany pravni zdklad ochrany motskych ekosystému se
projevuje i vroviné druhové prostiednictvim fady prament prava tykajicich se vyuzivani
moiskych druht. Ochrana a vyuZivani pevninské druhové diverzity je z velké ¢asti ponechdno
také dpravé prdvem vnitrostatnim. Specifickou problematikou jsou invazivni neptivodni
druhy, kterym je sice vénovana pozornost v fad¢ pravnich norem a dokumentt soft law, zatim

vSak pouze spiSe v deklaratorni rovin¢ a bez efektivniho uplatnéni v praxi, coZ do znacné

miry souvisi s interdisciplinarnim charakterem této problematiky.

Geneticka diverzita je, na rozdil od druhové, uchopitelnd a pochopitelnd vyrazné obtiZnégji,
coz vSak nic neméni na jejim vyznamu. Pravni zakotveni jejtho vyuZivani a ochrany se zatim
omezuje na nékterd vybrand témata, konkrétn¢ na Zivé modifikované organismy a z nich
plynouci moznd rizika, ¢i na genetické zdroje pro vyzivu a zemédé&lstvi. Mezindrodni
spoleCenstvi v§ak md aktudln€ ambici stanovit detailn€jSi pravni rdmec pro vyuzivani vSech
genetickych zdroju. Jednd se o kol velmi komplikovany nejen z hlediska pfirodovédného a
politického, ale také pravniho, jelikoZ také v tomto piipadé se jde o téma, které se prolind
celou ftadou sektorti lidské cinnosti, zejména bezprostiedn¢ souvisi s mezindrodnim
obchodem, ochranou prav k duSevnimu vlastnictvi ¢i postaveni domorodych obyvatel a jejich
pravnich systémil. Lze oCekdvat, zZe vysledek vyjednavéani o téchto otdzkdch mize pomérné

vyrazn¢ ovlivnit dal$i vyvoj celosvétovych aktivit na ochranu biodiverzity.



