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Téma : Dokazovani v civilnim procesu s dirazem na spory
v oblasti zdravotni péce

PiedloZena disertacni prace je zpracovéana v rozsahu 191 strany textu.
Autor prokazuje znalost rozséhlého okruhu odborné literatury. Vcetné
literatury cizojazy¢né. Rovnéz prokazuje znalost judikatury. I zde téz
judikatury jinych zemi. Poznamkovy aparat je velmi rozsahly a velice
peclivé vedeny.

Prace je prehledna. Clenéni ma logicky zdklad. Prace je uvozena
pomérne Sirokym tivodem. Zde autor nastiniuje obsah prace 1 jeji
vychodiska. Vysvétluje zde své specifické téma. Slovy autora se
disertacni prace se soustiedi na obor obCanského prava procesniho,
respektive civilniho procesu. Zde pravé dokazovani zaujima klicovou
pozici. Autor vSak tuto problematiku rozebira s diirazem na oblast
poskytovani zdravotni péce. Poté nasleduje druha kapitola zaméiena
na péci o zdravi a obCanské pravo. Autor zde klade primarné diraz na
obc¢anskopravni odpovédnost za zdravotni péci. Stranou, v této
souvislosti, neponechava ani problematiku rekodifikace a europeizace.
V kapitole tieti se zabyva skutkovym stavem jako zdkladem
rozhodnuti.Zde bliZe rozebira odpovédnost za zjisténi skutkového
stavu,zptisob tohoto zjisténi, rozlozeni povinnosti a biemene tvrzeni a
dilkazu na strany. Lze zde poukazat naptiklad na str. 78 a diskusi o
chapani systému norem a jednoduchych, dvojitych, trojitych a dalSich
protinorem. Nasledujici ¢tvrta kapitola tvoii samotné téziste celé
prace. Autor se zde zabyva dokazovanim elementarnich predpokladu
odpovédnosti. Tato kapitola je rozdélena dale na prokazovani
protipravniho jednani /zasahu, prokazovani zavinéni,prokazovani
nasledku a to v¢etné shrnuti této oblasti. Jsou zde velice zajimavé
partie. Jako piiklad 1ze uvést problematiku zdravotnické dokumentace,
zamény novorozencl. Zvlaste 1ze ocenit téz zeyména partii o pficinné
souvislosti pii absenci souhlasu se zakrokem. Zde je i velmi rozsahlé
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komparativni srovnani. Prace je ukoncena stru¢nym, nicméné
vystiznym zavérem.

Autora je v prvé fadé zapotiebi pochvalit za volbu velmi aktualniho,
nicméné velice slozitého tématu. Tématu, které neni az tak komplexné
a jednozna¢né zpracovano. Autorovi se podafilo téma komplexné
zpracovat. Zpracovat ho podrobné do znacné hloubky. Velice autora
chvalim za ptistup k odborné literatuie a judikatufe. V obou piipadech
cizojazy¢né i za jeho napad dil¢ich shrnuti a rovnéz komparativniho
pohledu v jednotlivych ¢astech prace. Skute¢né se mu podarilo nejen
v obecné roving, ale praveé v urcité specifické oblasti, jakou oblast
zdravotni péce je, vystihnout fadu problému. Nastinit feSeni. Podlozit
tyto uvahy podrobnou argumentaci. Prace ma logickou strukturu a
vysokou vypovidaci schopnost. Celkem jednoznaéné z ni vyplyva, ze
autor pracuje nejen v oblasti teoretické, ale téz v oblasti aplikace
prava. Dafi se mu optimalné ob¢ oblasti propojit. Nedochazi tak

k moznému zkresleni, pokud je thel pohledu jen teoreticky nebo jen
prakticky.

Piedlozena diserta¢ni prace je zpracovana na vyborné trovni. Nemam
zde zadnych zasadnich pripominek. Samoziejmé vzdy je mozné
nastolovat dalsi otazky v této oblasti.Nicméné prace postihla nejvice
frekventovanou oblast. Pojmenovala problémy a predklada mozné
varianty feSeni. Jinak autor zcela férové priznava, ze ndzory mohou
byt a také jsou mnohdy rizné a ne vzdy existuji jednoznacné
odpoveédi.

Disertacni prace zcela splituje pozadovana kritéria. Doporucuji jeji
ustni obhajobu a na jejim zaklad¢ pfiznat autorovi titul Ph.D.

V rdmci Gstni rozpravy navrhuji téma : Umluva o pravech ditéte, ¢l.
24 odst. 1 v navaznosti na téma prace, a to v obecném rozméru.

V Praze dne 14.4.2011 doc.JUDr.Josef Salac,Ph.D.
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