Posudek diplomové prace

Jméno diplomanta: Tomad Obr .
Téma a rozsah préce: Zadadvéani vefejnych zakézek ve svétle judikatury
Evropského soudniho dveora; 63 stran

Datum odevzdani prace: 23. &ervna 2010

Narcdni pravni dprava =zadévani vefejnych zakazek je implementaci dpravy
obsafené v predpisech EU. Jednim ze zdkladnich poZadavkl na Jjeji spravnou
interpretaci a aplikaci je jeji souladnost s dpravou v té&chto pfedpisech. Z toho
vyplyvad potfeba a nutnest sledovat rozhedovaci praxi Evropského soudniho dvora a
tuto dosledné promitat do interpretace a aplikace Ceské prévni upravy. Tim spife,
Ze dak uniini, tak i ¢éeskd prévni uprava Json z hlediska vykladu a pouZiti na
jednotlivé konkretni p¥ipady mimoiédn& nérolné. 7 téchto divedd je moiné volbu
tématu diplomové prace povaZovat za aktudlni a jeho, byt dil&l, zpracovéani =za
ptinosné.

Povaha tématu od diplomanta vyZadovala hlubdi seznameni s pomé&rng rozsahlou
judikaturou ESD a s pfisluSnou literaturou. Soucdasné bylo tfeba provést wvwybar
relevantnich judikédtll a jejich zpracovanl pro idéely diplomovou praci sledované.
Lze konstatovat, Ze v tomto sméru byl diplomant Gspeédny. PovaZuljil za spravné, 2Ze
je préce zaméfena na vybrané problematické oblasti pravni upravy vefeinyah
zakazek. ¥ nim vybrané Judikaty jsou podle mého ndzoru dostatednég
reprezentativni. Pozitivné hodnotim také skutelnost, Ze u Jjednotlivych judikatd
je uviddén popis skutkového stavu.

Prvni 3 kapitoly prace 3jsou wvEnovany pramernlum prava vefejnych zakdzek a
legislativnimu ramci vefejnych zakdzek v EU a CR. Predstavuji celkové vhodny
uved ke kap. 4, kterd Jje neijrozsidhlejsi (str. 16 aZ 63) a obsahuje rozhor
vybranych rozsudkd ESD t¥kajicich se diplomantem zkoumanych oblasti pravwni
Gpravy vefejnych zakdzek. V této kapitole je nepochybné t&fisté diplomové prace.
U jednotlivych pfipadd autor uviddi popis skutkového stavu a zaméfuje se hlavné
na rozbor pravnich nézorll ze zkoumaného rozsudku vyplyvajicich. K rozboru
pfipojuje zpravidla wvlastni komentdf.

Prace jako celek md logickou strukturu odpovidajici povaze tématu. Diplomant
prokazuje schopnost samostatnéd pracovat se vstupnim materidlem a v dilfich
otdzkdch zaujimat vlastni stanoviska. Zplsob a hloubka zpracovani svédéi o zajmu
diplomanta o zkoumanou problematiku a o bohatych znalostech jak platné pravni
upravy, tak 1 odberné literatury a rozhodovaci praxe. Pozitivng Jje tFeba
hodnotit diplomantove zamy3leni nad vlivem Lisabonské smlouvy na oblasct
vefejného zadavani.

Ur&ity nedostatek préce spatfuji v tom, Ze nebyla vEnovina potfebmd pozornos:
otdzce, zda a jak se rozhodovaci praxe ESD projevuje v rozhodovaci praxi (fadu
pro ochranu hospoddZské soutéZe a cCeskych soudd. Takové zamé¥eni by jinak velmi
dobré kvalité prace jen prospélo.

Rozsah a zplisob wvyuZiti odborné Lliteratury (v&etn& internetovych zdroif;
povaZujli za piiméfené, odpovidajieci tématu a spliiujict poZadavky kladené na
diplomové prace. Dobrou je také jazykovad Urovefl préce. Prace je napsana vecné a
srozumitelné. V praci bohuZel zfistaly nékteré neopravené pisafské chyby. Celkova
Uprava pridce je dobra.

Celkové hodnotim posuzovanou diplomovou préaci jake wvelmi dobré zpraccvani
zvolengho tématu. Plné vyhovuje pofadavkim kladenym na diplomové préce, a to jak
po vE&cné strance, tak 1 pro strénce formalni. Diplomant prokézal hlub&i znalost
problematiky a schopnost samostatng nikoliv jednoduché téma zpracovat na velm:
dobré urovni. Posuzovanou diplomovou praci Proto hodnotim jake zpfisobilou ustni
obhajoby. P¥i ni by byle Zaidouci, aby se dipleomant vyjadfil k nasledujicim
problémim: ‘

a) neplatnost smlouvy uzavfené na vefejnou zakazku a diplomantoveo tvrzeni na str.
45,

b} 2zda Ceskd prévni dprava a rozhodovaci praxe Zeskych orgéand neni v rozporu
s rozhodovaci praxi ESD v diplomantem zkoumanych oblastech, pop#f. kdy. )
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