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Autorka: Anna Viskova

Nazev: Kineziologicka analyza funkce vybranych svalia
horni koncetiny po augmentaci Zenskych prsu

Rozsah: 74 str. textu 18 obr. 1 tab. 3 pfilohy 20 lit. citaci

Povaha: Kasuistika 4 pacientek s po augmentaci prsu.

Autorka 1i¢i vyvoj plastické chirurgie zabyvajici se augmentaci zenskych prsi
Popisuje anatomii svala v této oblasti a zabyva se nasledky na svalech do
kterych je nutno zasdhnout z divodu zavedeni implantatu pro zvétSeni prsu. Pii
operaci je nutno vytadit ¢astecné z ¢innosti m. pectoralis major a uvolnit m.
serratus anterior a ipony m. rectus abdominis od zeber. Popisuje pribéh operace
a pooperacni péce, kterd trva 2 mésice do doby uplného zotaveni.

Autorka ftesi otazku poruchy funkce m. pectoralis majoris a zménu funkce
okolnich svali (m. deltoideus pars clavicularis, m.serratus ant., m. latissimus
dorsi a m. infraspinatus) Tuto otazku fesi Emg sledovanim uvedenych svala
povrchovymi elektrodami pfi sérii vybranych cvikli opakovanych pied a po
operaci. K vyhodnoceni aktivit svali pouzila EMG kiivek metodu fazového
posunu. Popisuje objektivné obtiznosti Emg vyhodnocovani. EMG vySetieni
potvrdilo piedpoklad poruchy funkce m. pectoralis major i zmény ve funkci
ptilehlych svali.

Zpracovani ma nékolik zavad Autorka neuvadi pfesné pouzité specifické
cviky. Na str. 60 uvadi ze pracovni jednotkou byl zvolen soucin m.V.s pro
moznost srovnani plochy ale neuvadi co jmenované symboly znamenaji.

V ¢Cislovani obr. 11 jsou dva zcela rozdilné obr. na st. 48 a 71. Autorka

odkazuje v textu na 12 grafl ze kterych jsou vyobrazeny pouze grafy 3, 6,9 a
11 a ostatni nelze dohledat tfeba Ze se na n¢€ v textu odkazuje Tento nedostatek
oslabuje divéryhodnost prace . Z ktivek na EMG po zékroku je patrno, Ze se
objevuji vysoké AP. jako ditkaz svédcici pro strukturdlni zmény se svalu . tyto
zmény ale autorka nekomentuje.

Préce ze sice dobie provedena a potvrzuje predpokladané zmény ve svalech ale
zpracovani a chybéni grafll na které se odkazuje tuto praci znehodnocuje .
Kdyby tomu tak nebylo bylo by ji mozno navrhnout jako praci rigordzni Tyto
nedostatky je ale nutno napravit. Pfesto praci navrhuji k disputaci.
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