Oponentsky posudek na diplomovou praci
Bc. Dany KVITKOVE
Analyza aDNA ze zuba kosterniho materialu s vyuzitim miniSTR lokus

Diplomova préace pétk ttm pracim na katéd Antropologie a genetik§loveka, které
spojuji olg témata obsazena v nadzvu katedry a pouzivaji ngpiopoznatky ke studiu
,starych problém“. Nazorre ukazuji, Ze studium ifrody tvai jeden celek, vémz se
metodiky fiznych biologickych obdr vzajemr prolinaji. Vidime, ze forenznii historicka
antropologie nejsou vyjimkou.

Tématem pedkladané diplomové prace je identifikace kostérmgozistatki pomoci
metod molekularni biologie, respektive ¥ybmetody pro co nejefektisi zpracovani
historického materialu aby identifikace mohla bgayedena.

Diplomova prace m4 112 stran, z nichZ je 102 sttastniho textu a pouZité literatury,
zbytek jsou pilohy.

Cleréni textu je pehledné a dodrzuje obvykly égob pouZzivany u diplomovych praci,
vyjadirovani je ¥cné.

V kapitole Teoretickacast jsou popsany zakladni pojmy. Je &tré, ale dostatmé
obséahla, aby s&en& mohl rychle zorientovat a nemusel patrat v giaupri hledani jiz trochu
zasunutych &domosti. Jsou uvedenyiizné zfmisoby odebirani arfpravy vzorki a dosud,
nebo donedéavna, pouzivanych metod stanoveni. dg Zeldiplomantka prostudovala zna
mnoZzstvi literarnich Udaj a také jgadre citovala.

KapitolaMaterial a metodypodava jednak dostdt® Siroky pehled zpracovavaného
materidlu a jednak skute¢ podrobr popisuje cely pracovni protokol. Tento fakt ydeity
pro moznost jeho dalSiho pouziti jinym badatelemas® kdyz vybrana metodika byla
v rekterych gipadech autorkou optimalizovana. Kapitdigsledkyje zpracovanaighledrt a
ukazuje, Ze obsahla reSerSe metodik se vyplatdanakonec autorka je&Stozvadi v Dskuzi
Souasti prace, nejspiSe kapitoyiskuze, by prav@&podobré megla byt i ¢ast Prilohy,
konkrétre 9.4. Jedna se o porovnani vysleédlutorky s vysledky tychz vzoik ale
dosazenymi jinou laboratio(Family Tree DNA). Tento krok je velmi poctivounahou o
objektivnost a v odborné literaeiukazuje na solidnost labor&go

Zadani prace bylo vedeno praktickyniivddy laboratée, kde byla vypracovana. Na
ovérovani a optimalizaci postdpuvadinych v literarnich udajich nema&tginou pracovist
s prevazm rutinnimi tkoly @ili§ mnohodasu. Ze zadani bylo sgimo dokazuje to, Ze pouzita
metoda byla zavedena do forenzni praxe Kriminakstho Gstavu. Naéei nic nengni ani to,
Ze autorka leckde zapomina na pravitéského pravopisu, konkrétma shodu poditu
s prisudkem (nap uz hned \Abstraktu— ...s profily osob, které by mohli), nebo, a to héd
¢asto, na interpunkci.

Zawr: Doporuéuji pFijmout p fedkladanou praci k obhajohk.
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