Posudek diplomové prace Be. Jakuba Suchela Obcansky sektor a samosprdva v Praze,
prepracovand verze ‘

Ve srovnani s piedchozi verzi této diplomové prace, jejiz pfijeti k obhajobé jsem v posudku
z 8.10. 2005 nedoporugil, je stavajici verze dle mého nazoru jiz dostate¢n€ kvalitni na to, aby
mobhla byt pfijata. Autor provedl mnohé zmény k lepSimu.

Struktura prace je jasnéj§i, odkazy na literaturu jsou provedeny korektné, po jazykové strance
se Urovenl prace rovnéz zlepSila. Zmizely také ,hluché“ podkapitoly sestavajici pouze
z tabulek nebo odkazii na jiny text.

Teoreticka &ast se materidlové zasadnim zplsobem nerozsifila a i naddle si ponechava
vybérovy, popisny a neargumentadni, ¢ili vpodstaté ne-teoreticky charakter. Autor na
doporuceni ¢lenky komise doplnil zminku o prévni Upravé roz€lenéni Hlavniho mésta Prahy
do méstskych ¢asti.

Vazba mezi teoretickou a empirickou ¢asti je stale spiSe formalni nez skutend. Autor se
pohybuje na takové urovni konkrétnosti, kde je obtizné do empirické analyzy jakoukoli
skute¢nou teorii rozumné integrovat.

Hypotézy empirického vyzkumu jsou vnové verzi diplomové prace velmi konkrétné
operacionalizovany, coz umoZiiuje sméfovat empirickou analyzu k jasnému cili a viceméné
jednoznaéné rozhodnout o tom, zda se hypotézy potvrdily. Autor také doplnil pasaZ
popisujici ditvody pro vybér sady kritérii, ktera pouziva. Nejasnosti, kterd zbyva, je, zda a
pro¢ je korektni pouZivat pro uréeni celkového pofadi méstskych €asti soucet skore ve vSech
kritériich a v tzv. porovnatelnych kritériich (tab. 3). Stejné tak byly doplnény citeln€ chybe&jici
pasaZe o zpusobu vybéru konkrétnich NNO pro dotaznikové Setfeni.

Tim, Ze autor piesel ve &tvrté hypotéze od politickych ideologii ke stranické pfisluSnosti,
vyhnul se namitce z mého predchoziho posudku, Ze nedisponuje teoretickymi ani
metodologickymi nastroji pro zjistovani politickych ideologii.

Zavérem: Autor v pfepracované verzi odstranil zdvazné nedostatky, pro které nebyla pfijata
k obhajobé plivodni verze. Vedle mnoha pozitivnich zmén si vSak prace podrzela nekteré
vlastnosti, které nejsou piekazkou jeji obhajitelnosti, ale i nadéle brani tomu, abych ji hodnotil
jako vynikajici, zejména nedostatky vyplyvajici z malé nasycenosti celého textu teorii.

Diplomovou praci doporuduji k obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena 20 kreditnimi
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V Praze 26. 12. 2005 Marek Skovajsa, Ph.D.



