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Mezinarodni soudni tribunal pro Rwandu

Diplomant si zvolil ke své praci velice zajimavé a bohuzel stale aktudlni téma. K jeho
zpracovani piistoupil opravdu velkoryse, a tak se &tenaf miZe pii Cetbé prvni ¢asti, popisujici
vyvo] mezinarodniho trestniho soudnictvi (tato ¢ast by sama o sobé vydala na samostatnou
diplomovou préci), dozvédét leccos zajimavého, nic viak o samotném tématu diplomové
prace. Diplomant patrné §patné pochopil, co je G¢elem diplomové prace, a patrné mu nikdo
nevysvétlil, jaky ma byt jeji rozsah. Ostatné napsat na dané téma praci v rozsahu béZném pro
diplomové prace je jisté mnohem obtiZng]s{, neZ popsat stohy papiru a nefici nic podstatného.

Uz pfi predteni prvni &asti je patrné, Ze price je spile popisnd a styl pfili§ Zurnalisticky. Od
diplomové prace studenta posledniho roéniku pravnické fakulty bych oéekaval, Ze prace pijde
vice do hloubky a nebude opakovat notoriety. Diplomant zahledény sdm do sebe predklada
uZaslému &tendii jeden diikaz o své dokonalosti a hlubokych znalostech za druhym, préci viak

chybi zékladni informace o metodich zpracovani a daldi podstatné naleZitosti,

Daldi tast prace mé stéle vice utvrzuje v tom, Ze autor patrn zamy$lel praci pfedloZit na
katedfe d&jin &i socilni a kulturni antropologie, ale bud’ si spletl $kolu nebo el néhodou
kolem pravnické fakulty a ekl si, Ze to zkusi tam. Stejné jako prvni &ast, ant druhd neoplyva
hlubokymi pravnimi analyzami, byt’ se alespoil z hlediska zvoleného tématu zabyva popisem
otazek dileZit¢jdich. Doslovné citace dél riznych autori jsou v této &isti sice zajimavé,
diplomantovi  v8ak slouZi spide kni¢im neod@vodnénému a zbyteCnému rozdilfeni
»diplomové™ prace nad unosny rozsah. Pritom by se dalo ocekavat, Ze relevantni literatura
bude po ditkladné analyze piehledné syntetizovana a ppadnému &tendfi budou piedlozeny
autorovy zavéry. Jinymi slovy, nedomnivim se, Ze je potiebné a vhodné citovat rozsahlé

pasaZe, pro piipadného zdjemce poslouZi standardni odkaz na zpracovanou literaturu.

Jadrem piedkladaného literdrniho dila, které miZe byt povaZovino spiSe neZ za diplomovou
préci za zajimavou literaturu faktu, zpracovavajici okolnosti genocidy ve Rwand® a zplisoby
potrestani vinfkt, je kapitola IIL V této &asti se jiZ autor zabyva konefné ndkterymi aspekty

mezindrodniho trestniho priva, a to jak otdzkami procesnimi, tak hmotn& pravai pravou. I

zde se sice jednd o spi¥e popisny pfistup, domnivim se vSak, ¥e z hlediska poZadavkd




kladenych na diplomové prace jde o zpdsob podani uspokojivy, 1 kdyZ nikterak mimotadny.
Jsem si ale védom skutednosti, Ze na fakulté¢ Zurnalistiky nebo politologie by byli oponenti

jisté naddeni,

Dal§i &asti préce podle mého soudu nepiinddeji z hlediska pravntho posouzeni Zadné
mimofadné informace, a tak lze sumarizovat, Ze prace je napsana pomeémne &tive, jeji obsah je
zajimavy a nepochybné by bylo dobré ji publikovat jako dé&jinné memento ¢ vypovéd o
hriizach, na néz primérny Evropan pfestal bohuZel jiZz divno myslet. Velmi pozorvhodna je
na praci jeji ptilohova &ast. Treti &4st, vEnujici se samotnému jadru prace (alespoit podle
nazvu) splituje svilyj acel. Préci proto doporuCuji k obhajobé s vyhradou, Ze by se pfi ni mél

autor pfipravit spiSe na argumentaci pravni.




