Posudek oponenta rigordzni prace
Megr. Radima Woldka
»Medialni vychova v CR: k zavadéni nového tématu do vzdélavaciho systému,”

ptedkladané v roce 2017 na Institutu komunikadénich studii a Zurnalistiky FSV UK Praha

Malokdy se stane, aby autor rigorézni prace mél za sebou bohatou publikalni €innost,
jako k tomu doslo v tomto piipadé, kdy Radim Woldk coby autor a spoluautor fady stati a
empirickych Setfeni k tématice medidlni vychovy ziroduje své odborné znalosti 1 praktické
pedagogické zkudenosti v pfedkladané praci. S takovym zazemim ,,v zadech® by se zdalo, Ze
napsat souvisly odborny text a shrnout vném vse, co dosud autor nastudoval, napsal a

uvefejnil, i odutil, bude pomérné snadné, ale podle mého ndzoru tomu tak nebylo.

PredloZend price Radima Woldka si klade za cil pfispé€t k poznani procesnich specifik
zavadéni medidlni vychovy do geského vzdélavaciho systému, aniZz by v ivodnich pasazich
explicitné obsahovala metody, kterymi chce daného cile dosahnout. Svou snahu opira autor o
tf1 nosné kapitoly, v nichZ se snaZi — ne vZdy Gspé$né - postupovat systematicky: nejprve
pojedndva o spolefenské potfebé medialni gramotnosti a s ni spojené medidlni vychové,
véetné jejich vychodisek a hlavnich témat. Kapitola druhd, nejrozsdhlejsi, se soustied'uje na
vyvoj pledstav o podobé medidlni vychovy od prvorepublikového konceptu, ktery byl
diskutovan na strankéch jedine¢ného, a dosud z hlediska obsahu i formy v ¢eském prostiedi
nepiekonaného, periodika Duch novin, az po aktudlni kurikuldrnf dokumenty MSMT. Treti
kapitola o implementaci medialni vychovy se vedle periodizace zavadéni medialni vychovy
do vyuky na zakladnich $kolach a gymnaziich zamé&fuje na piehled metodickych materiald
véetné ucebnic zpracovanych k problematice medialniho svéta. I kdyz z jednotlivych kapitol a
podkapitol rigorézni prace vyplyva heterogennost pfistupli k pojmovému vymezeni jak
medialni gramotnosti, tak medidlni vychovy, v&etné pfistupl, jak medidlni vychovu ugit,
povazuji za dileZité, Ze se Radim Woldk odhodlal k systemizaci nejriznéj$ich ndzorli o
konceptualizaci, institucionalizaci a implementaci medialni vychovy v ¢eském &Skolském
systému. Neopommnél zarovefi piipomenout diskuse o aplikaci a uplatnitelnosti

doporuéovanych zkudenosti ve vyuce medialni vychovy na zakladnich Skolach a gymnaziich.

Radim Woldk charakterizuje svou rigorézni praci jako prehledovou studii, pfesto je

ztextu jeho price zfetelnd podpora problémového piistupu k vyuce medidlni vychovy,



k vedeni zakd a studentd pii formulovani, analyze a nédvrzich fedeni problémi a otazek

z medidlniho prostiedi.

P¥es vedkerou autorovu snahu plsobi text rigordzni prace jako celek nesourodym dojmem
- tato nesourodost je podle mého nazoru zpisobena zatazenim jiz diive publikovanych textd,
nyni doplnénych o dald{ poznatky a vlozenim takto vzniklych textovych celkil do jednotlivych
kapitol a podkapitol. NejenZe tak dochdzi k nejednotnosti funkénich styld, kdy se
publicisticky styl misi se stylem v&deckym, ale neni propracovéno celkové vyznéni textu se
zamérem neopakovat jiz sdélené informace (nékolikrat jsou napiiklad vyjmenovéna prifezova
témata RVP na s. 60 a 73, aniZ by to poslouZilo k plynulosti textu), nékteré kapitoly jsou
navic obsahové nevyvazené. Domnivam se, Ze k nejvétsi nevyvazenosti do§lo mezi druhou a
tieti kapitolou, kdy pravé téeti kapitola méla pfedstavovat t8Zisté celé prace, nebot’ se zabyva
hlavnim tématem, kterym bylo zavadéni medialni vychovy do ¢eského vzdélavaciho systému.
Pravé v této ¢asti prace mohlo byt zafazeno alespon nastoleni zakladnich problémi oborové
didaktiky medialni vychovy, které viak zfistaly pro ¢tendfe pouze v roving tudeni. CoZ je jistd
Skoda, uvédomime-li si nékolikaletou autorovu pedagogickou praxi v dané oblasti. To, co na
poatku vzniku této rigorézni prace vypadalo jako svébytnd konkurenéni vyhoda,
reprezentovand fadou jiz publikovanych textl, se v koneéném vyznéni v nékterych pasazich

prace obratilo proti celkovému lep§imu vyznéni celé predkladané prace.

Rigordzni prace se tematicky pohybuje jak v oblasti medidlnich studii, tak i v oblasti
pedagogiky, proto se zasadnim zpisobem dotyka oborové didaktiky, vtomto pfipads
didaktiky medidlni vychovy. Pravé z tohoto diivodu nejednu polemiku & vyhradu vzbuzuje
pouZivéni termind ,,metodicko — didakticka® (s. 101) ¢&i ,,didakticko — metodické“ ( s. 97)
zejména ve tieti kapitole. V situaci, kdy u nds dochdzi k intenzivnim snahdm o konceptudlni a
badatelskou rekonstituci oborovych didaktik, by mélo byt autorovi takto zaméfené prace
ziejmé, Ze metodickd stranka tvofi nedilnou souéast didaktiky, kterd — pokud jeji obsah
zjednodusime — odpovida na zékladni otdzky: co ugit?, koho dané téma ucit?, pro¢ dané téma

ucit, jak dané téma ucit?

Zieimé nedostateénd zdvéreénd kontrola napsaného textu se stala pii¢inou pomérng
velkého mnoZstvi pisaiskych chyb, v&etné chyb pravopisnych (napt. shoda podmétu
s piisudkem na s. 78), coZ zcela zbytetn& sniZuje celkové vyznéni textu. Na strand 84 neni

dokoncena véta ,,V predchozim obdobi®, atkoli misto je na ni na strance vynechano.



[ pies uvedené vyhrady piinasi rigorézni prace fadu vyznamnych podnéti pro vyuku
medidlni vychovy na zakladnich 3kolach a gymnaziich, autor zpracoval velké mnoZstvi
literatury. Rigordézni prace Mgr. Radima Woldka splituje poZadavky na prace tohoto druhu, a

proto ji doporucuji k obhajobg.

V Ceskych Budgjovicich 14. biezna 2017 PhDr. Helena Pavli¢ikova, CSc.



