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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,

podepiite, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X]

Autor/ka prace

Prijmeni a jméno: Dufek Ondiej
Nazev prace: Zdvorilost v televizni politické diskusi

Autor/ka posudku

Prijmeni a jméno: Kraus Jifi

Pracovisté: IKSZ

Posudek oponenta []

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchylent je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlvodnéné, ale | aneni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X || | [ ] (]
1.2 | Technika préace X [ ] [ ] [ ] L]
1.3 | Struktura prace 4 : L | : L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Na zakladé dobré znalosti pomérné rozsahlé¢ho souboru literatury domaci i zahrani¢ni (zdvoftilost je pfedmétem
zkoumani fady tradi¢nich i novych obort) diplomant dobfe aplikuje teoretické poznatky na konkrétni piipad
vyhranéného aktualniho zanru - televizni politické debaty.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na $kale 1 —2 -3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témet nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
2.3 | Uroveti zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili 2
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pifpadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte ¢islici na Skale 1 —2 —3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobreé —
jesté akceptovatelné — témef nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, tirovet, pfiméfenost poznamkového aparatu 2
3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasiZe piejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci




k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.6 | Oprdvnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava %

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Protoze jde o analyzu zvukové podoby jazyka ve specifické funkci polemického dialogu, diplomant zkouma
rizné stranky verbalniho i neverbalniho vyjadreni nazorul a postojii zacastnénych mluv¢ich. Kazda z téchto
stranek by si pochopitelné zaslouzila dalsi zpracovani a jeste rozsahlejsi korpus textt, jakkoli prace s mluvenymi
texty (i jejich shromazd’ovani) predstavuji i v daném rozsahu a pojeti tkol velmi naro¢ny. Protoze jsem

s diplomantem mél moZnost ¢asto diskutovat, nemam vici vysledné podobé prace zadné vytky.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pavodnost tématu a zavert apod.)

Prace je zajimava, aktualni. ProtoZe se jeji pfedkladatel hlasi do doktorandského studia, predstavuji jeho
dosavadni vysledky, zde zpracované, dobré vychodisko pro autorovo odborné zamerteni.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Mizete se vyjadrit k specificnosti zkoumanych polemickych vystoupeni v ¢eském prostiedi,
spolecenském, politickém, moralnim?

52

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobie[ |- nedoporuéuji k obhajobé ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




