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Slovni vyjadreni, komentare a pfipominky vedouciho/oponenta:
Diplomova prace je zamefena na stale aktualni tema vyuky fyziky na gymnaziich -

vytvafet ucitelske didakticke testy z fyziky a to ruzne narocnosti a provadet jejich pilotaz. Autorka
vytvofila monotematicky vystupni test z uciva mechaniky tuheho lelesa a to ve dvou variantach.
Pfed touto cinnosti se velmi dobfe seznamila se zakladnimi poznatky teorie tvorby a zpracovani
didaktickych testu. Teto fazi prace na diplomnim ukolu odpovidaji peclive a pfehledne zpracovane
prvni dv£ kapitoly diplomove prace.

Vlastni tvurci cinnosti diplomanlky odpovidaji tfeti a ctvrta kapitola. Pfedevsim byla
provedena didakticka analyza tematickeho celku Mechanika tuheho telesa jako nutne vychodisko
pro tvorbu prvniho navrhu testu. Analyza ze tfi zdroju ucebnic fyziky a pfipojene komentafe
vlastnich nazoru jsou zodpovedne zpracovany. To potvrzuje jak formulovani obecnych a
konkretnich cilu, tak i vyvazene pokryti obsahu zvoleneho tematu do 12 polozek (vetsinou na
aplikace vedomosti a dovednosti a posouzeni situaci), 8 z nich je otevfenych. To povazuji za
velmi vhodne pro bodovani i pro naslednou diagnostiku ziskanych vysledku. Texty polozek
ruzneho druhu povazuji za srozumitelne, vystizne vzhledem k pozadovanemu ukolu (vcetne prace
s obrazky). Autorka se ve vetsine pfipadu vyhnula ucebnicovym formulacim. Navrzene distraktory
povazuji za verohodne.

Experimentalni ovefeni vytvofeneho testu bylo vzhledem k moznoslem diplomantky
zodpovedne a uspesne provedeno ve dvou gymnaziich celkem v peti tfidach a umoznilo tak ziskat
vysledky od 135 zaku (i kdyz ne zrovna v optimalnim casovem zarazeni). Tyto vysledky jsou
{v rozsahu urcenem vedoucim prace) kvalitne diplomatkou zpracovany ve forme labulek,
histogramu a analyzy nespravnych odpovedi, Interpretace ziskanych udaju je objektivni.
Diplomantka prokazala, ze dovede dobfe aplikovat teoreticke poznatky do prakticke urovne pfi
soucasnem respektovani platnych skolskych dokumentu. Navrzene drobne upravy pro dalsi upravy
variant testu i navrh klasifikace jsou vhodne.

Po strance formalni je prace kvalitne upravena, je pouzivana spravna terminologie a
spravne znaceni velicin podle normy. Spravne jsou take provadeny zapisy vzorovych
kvantitativnich feseni. Drobnym nedostatkem je, ze v uvodu 4. kapitoly neni odkaz na pfilohu, kde
jsou vzory navrzenych testu i jejich vzorove feseni.

Z vyse uvedeneho hodnoceni vyplyva, ze diplomni ukol byl uspesne splnen. Doporucuji
zvefejneni testu na webovych strankach.

Pripadne otazky pfi obhajobe a namety do diskuze:
,,Jak by mel vypadat vyklad ucitele v danem tematickem celku (na co by mel byt kladen vetsi
duraz), aby se co nejvice odstranily nedostatky zjistene testem? "

Praci
(3 doporucuji
Q nedoporucuji
uznat jako diplomovou.

Navrhuji hodnoceni stupnem:
l^vyborne U velmi dobfe U dobfe LJ neprospel/a
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