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Nejvy/namnejsi klady:

Praceje peclive a pfchlcdnc' zpracovana. Dobra analyza problcmu, dobre clenenf algoritmu, chvalim
rozborslozitosti.
Pfes nize uvedene nedostatky pokladam praci za zdafilou a uvi'tal bych, kdyby se autor tematu vSnoval
i nadalc. Mam pro jeho aplikaci konkretnf vyuzitf.

Nejzavaznejsi nedostatky:

Nejvetsi slabinou praceje i pfcs ocividne peclivou snahu zaverecne vyhodnoceni, a to jak po vecne
strance, tak z hlediska pfesnosti popisu. Chybi udaj o poctu vet v jednotlivych tcstovacich sadach.
Neni receno, kdo a jak odliSil vgty smysluplne a nesmyslne. (Pro dalsf pokracovani prace bych
doporucJil v kazdcm pffpadfi na vzorku zmfifit mezianotatorskou shodu nebo zlepf>enf nejake vetsi
aplikace, napr. vyhledavanf ncbo strojovy pfeklad, dfky filtraci.) Z prvnfho odstavce sekce 3.11 nem
jasne, ktere z testovacich sad byly rytinne uzivany pri vyvoji aplikace a souboru podmi'nek, a ktere
pfedstavujf nezavislou mnozinu (blind test set).
Navfc nerozumi'm komentari o zhorsenf identifikace nesmyslnych v£t z CAK, uvcdcnc procento se
totiz zvysilo ze 40 na 50. Doporucoval bych take radeji pouzit standardni vyhodnoceni' pomoci
pfesnosti a pokrytl (precision a recall) misto uvedenych pfesnosti (accuracy) identifikace kladnych a
zapornych pffkladu.
DalSf drobnosti a malichernosti: obcasne chyby v terminologii ("spojity" misto souvisly graO,
nekvalitnf sazba vyvojoveho diagramu v obr. 2.5., zbytecne matouci tabulka 3.4 i pozadavek, aby
autor podmi'nek rovnal sloupecky ve vstupu (to mohl delat program sam).

Dalsi poznamky:

Dobre by bylo vie pracovat s literaturou (a pak ji uvest v citacich. Program totiz de facto rcplikujc
praci taggeru a hlavne syntaktickeho analyzatoru. Sluselo by se tedy srovnat pffstup autoruv s
nSkterymi tradicm'mi metodami (CKY pro bezkontextove gramatiky, maximalni kostra (McDonald ct
al., 2005) ci redukcnf analyza (Holan, Platek, a dalsf) pro zavislostnf gramatiky. Mn6 je jasne, proc
autor implementoval postup vlastnf, ale je to jasne i autorovi?

Navrh znamky

v

y
b
0

r
n
e

X

v
e
1
m
i
d
0

b
f
e

d
0

b
vr
e

n
e
P
r
0

s
P
e
1
/
a

Datum: 16.6.2009

Podpis:


