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Posudek na bakala fskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Radim Hedl
<] oponentsky posudek

Datum: 23. kvétna 2010

Autor: Tereza Kucerova

Nazev prace:
Zmény vegetace pfiméstskych les(

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)
- Zjistit faktory ovliviujici zmény vegetace ve méstech i v pfiméstskych lesich, jak se
projevuji a jaky na né ma vliv €loveék. (viz Uvod, str. 7)

Struktura (¢lenéni) prace:

- Celkové v poradku.

- Nékteré kapitoly (2.1 Historie méstskych habitat(, 2.2 Historie lest) jsou vzhledem
k obsahu sdéleni pojaty spiSe epizodicky. Spolu s kapitolou 2.3 Zmény klimatu

ve méstech a lesich tvofi kapitolu nazvanou 2. Literarni pfehled, coz mi pfijde
(hovorové €esky fe¢eno) mirné uhozené.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Gdaje z literarnich zdroja?

- Cetné chyby v citovani, odliSnost v textu a seznamu citaci: Antrop-Antropov, 2000-
2000a; Anom. misto Anon. (neni v seznamu citaci); v seznamu chybi Chamisso
(1827), Thellung (1912); Koedem misto Koedam; Bossuyet misto Bossuyt.

- Citovany jsou nékteré zakladni prace, ovSem na resSersi je citovanych studii
pomérné malo, jde spiS o bazalni znalostni pfehled.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpUsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

- Prace obsahuje pouze text, ktery je formatovan standardnim zptsobem.

- Jazykova uroven je dobra, text je psan srozumitelné.

- Opakuijici se typograficka chyba (nejspi$ pod vlivem anglicky psanych texttl): mezi
Cislem a znackou pro procento se nechava mezera, napf. 20 %.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

- Prace odpovida na vSechny vytéené cile. Plati nicméné vyhrada, Ze trochu chybi
kriticky pohled. Mé&lo byt pouZito vic literatury, aby byla patrné pfipadné spektrum
nazord.

- Nejsem si jist, jestli autorka spravné rozliSuje mezi nékolika kli¢ovymi pojmy, se
kterymi operuje: urbanizace, fragmentace, homogenizace. Pracuje s nimi v podstaté
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oddélené, pfiemz bych €ekal syntézu ve smyslu jejich vzajemného propojeni stran
tématu.

- Celkové hodnotim praci jako relativné zdafilou, i kdyz by méla byt |épe promyslena
a dotazengjsi.

Otazky a p Fipominky oponenta:

- Jak by autorka definovala pfiméstsky les? Daly by se definovat pomoci pozice na
venkovsko-meéstském gradientu (kapitola 3.4) nebo by bylo lepSi pouzit jiny pfistup?
- Co je podle autorky hlavnim procesem (nebo procesy) ovliviiujicim vegetaci
priméstskych les?

- PovaZuje autorka introdukci a invazi neptvodnich druh(l za jev podstatné urcujici
souc¢asnou homogenizaci ekosystéml, nebo stoji za homogenizaci spiS$ néco
jiného? Homogenizuji se viibec pfiméstské lesy?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]1vyborng [X] velmi dobife [ ]|dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrZujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou souc¢asti posudku.

e Pfiposuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na adresu: o.koukol@seznam.cz (pro
UCely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéést protokolu o
obhajobé) osobné pfi obhajobé&, nebo pfed obhajobou do Supliku u sekretarky, nebo poslany
na adresu: Ondfej Koukol, Katedra botaniky, UK PFF, Benatska 2, Praha 2, 128 43.
Elektronicky posudek zaSlete nejpozdéji do 3. 6. 2010.




