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Predklddana prace se¢nwuje problematice vlivu rodinného priedi na vznik a vyvoj
drogové zavislosti.

Autorka v nazvu od#luje dw casové tématické oblasti viisehu zavislosti — vznik a vyvoj,
coz ale v samostnéim textu neni odliSovano ani stat® vykladano.

Z hlediska formalniho: v textu se objevujieklepy a gramatické chyby, mnohem zawg&n
jsou ale podle mého nazoru nedostatky ve focitaci. Nap. objevuji se doslovné citace bez
odkazu na strany v originalnim textu (s.19), citeemretickych modél bez odkazu na autora
(nap. s.18 a 16) nebo na strany v originalnim textyinga 30 NeSpor, s.23 Hajny)

Mnohé pasaze textu teoretic&ésti pisobi velmictive, ale nejsou op#gny Zzadnymi odkazy
na literaturu, ze které autorka mohla forbé textu ¢erpat — zejména kap. 2.5.5. Samotny
charakter textu podle mého nazoru Wli¢ moznost, Ze by cela kapitola byla myslertkov
dilem autorky.

K obsahu teoretické&asti

Text toretickésasti jectivny a plynuly, pogkud mimo ramec pakgsobi zéazena kazuistika.
Autorka kazuistiku komentuje ,, ... Jako shrnutiirogych faktofi nelzeftici, Zze by tyto pimo
ovlivnily jeji zavislost, nebt rodinné problémy je&t nevyeSila a zavislost alespo
v sowasnosti pekonala ..." str. 33 . Neni pak fefgmé, pré autorka kazuistiku do textu
vklada- nikterak se v této kazuistice nesnazi iflkavat nebo dokladat jevy popisované
v textu teoretické€asti (kap. 2.5.)

K obsahu praktickéasti

Pri formulaci pepokladi pro empoirickoué¢ast neni #jmé, zéeho autorkaterpa. Rvod
predpoklad, které nakonec formuluje (str. 34) neni nikterédjray a podlozeny. Dalo by se
predpokladat, Zze autorka zde bude vychazet z litgragpouzité v teoretick&asti (nap.
NeSpor pehledciniteli str. 21 nebo pak faktory typické pro rodiny z&wh — str. 23-25),
ale neni tomu tak

U otazniku, se kterym autorka pracuje, postradamsaidedjSi explanacitgodi, prod
autorka voli pra¥ otazky v dotazniku nakonec obsazenéfnagkazy na literatni zdroje a
vyzkumy, které mohou slouzit jako vychozi bod pooniulaci otazek). Tato explanace je
dulezita i ztoho dvodu, Ze se autorka proékieré otazky inspiruje jiz existujicicm
Dotaznikem pro dosfe, jehoz fivodni zangieni neni uvedeno.

Explanace vysledka interpretace je dobrd, velice aap piedevsim kapitolu Diskuse, kde se
objevuji pongrné zrailé interpretativni formulace.

Praci doporuuji k obhajoké a navrhuji bodové hodnoceni v rozsahu 22-2%bod
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