Posudek

Studentka politologie Dominika Cabicarova, si jako téma své bakalaiské prace vybrala
jeden usek z vyvoje Ceského a slovenského politického katolicismu v d&jinach mezivaleCného
Ceskoslovenska. Svoji prici nazvala: Cesky a slovensky politicky katolicismus: Ceskoslovenské
strana lidova a jeji vztah k Hlinkové€ slovenské 'udové strané (1918-25) a jak uZ z jejiho nazvu
vyplyvd tématem této prace, je vztah dvou katolickych stran v prvnich letech existence
samostatného statu. V této dobé jsme svédky pozoruhodného vyvoje ve vztazich mezi uvedenymi
stranami. Pod vlivem udalosti provazejici vznik nového statu tyto strany totiz nejprve uzce
spolupracuji, ale nasledné dochazi k roztrzce vlivem neuspofadanych Cesko-slovenskych vztaht.
Casové vymezeni, které si autorka zvolila neni viibec nihodné. V roce 1925 se toti uzavira prvni
etapa vzdjemnych vztahd, kdy kratce pted parlamentnimi volbami se Ceskoslovenska strana
lidova rozhodla kandidovat na Slovensku a zaloZila si svoji stranickou organizaci pod vedenim
JUDr. Martina Micury.

V zasadé neméam proti této praci podstatnéjSich vyhrad. Predklddand prace spliuje
vSechny poZadavky kladené na tento typ prace. Autorka zde prokazala solidni znalost dané
problematiky, ale i schopnost psani odbornych textﬁ. V péti Castech popsala vie podstatné, co je
s touto problematikou spojovano (nejen postaveni téchto stran v politickém systém CSR, &esko-
slovenské vztahy ale vénovala i pozomost stavu badani o této problematice). Oceriuji také, Ze v
ramci moZnosti pro§la podstatnou ¢ést relevantnich prameni a literatury, které je u nas dostupna.
Ze viech divodd, které jsem zde uvedl hodnotim predkladanou praci jako vybornou. Pokud by se
autorka i nadale rozhodla vénovat této problematice, coz ji viele doporucuji (coZ ve své praci i
deklaruje), pak by bylo dobré aby uvedenou problématiku rozsifila pfedevSsim o materialy
slovenské popfipadé i vatikinské provenience. Pozornost autorky by si dale zaslouZili i materialy
moravské provenience a v neposledni fad® zpravy vzniklé z¢&innosti prvorepublikového
ministerstva vnitra. Podstatné by bylo i rozsifeni smérem k &innosti Ceskoslovenské strany lidové
na Slovensku, coZ je stale v rdmci vyvoje politického katolicismu neprobadané téma.

Moje pozitivni hodnoceni oviem neznamend, Ze bych k uvedené praci nemél vyhrady.
Tyto nedostatky jsou ovSem zvet$i &asti zplsobené malou publikaéni praxi autorky.
Z obsahovych vyhrad bych napiiklad rad uvedl, Ze by bylo dobré aby v programové Casti
provedla autorka porovnani nejen &eského a slovenského programu, ale i moravského programu

CSL, kde dochazelo k uréitym odchylkam. Svoji bliZ§i pozornost by jist& zaslouZilo i blizsi



popsani vzijemnych vztahi hlavnich protagonistii a reprezentanti téchto stran (Sramek a Hlinka)
a jejich ndzorti na spole¢né Eesko-slovenské souZiti. Za jediny vazngjsi nedostatek prace povazuji
to, Ze vdaném textu byly vénovana relativné mala pozornost politologickému rozméru celé
prace-coZ ovSem na druhou stranu je pochopitelhé ovlivnéno tim, Ze tato prace spadéa do oblasti

politické historie.
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