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Cil prace:

Cilem této prace je zevrubné popsat jednotlivé Cinnosti a postupy research oddéleni ve spolecnosti
Kaufmann & Partner, s.r.o., stanovit jejich efektivitu a pfipadné nabidnout alternativni moznosti pro
jejich zkvalitnéni, které by vedly k lepSim vysledkiim

1. Naro€énost tématu na: primérné |nadprimérné
* teoretické znalosti X
* ystupni Udaje a jejich zpracovani X
* pouzité metody X

2. Kritéria hodnoceni prace: stupen hodnoceni

vyborné velmi dobfe | vyhovujici | nevyhovujici

stupen splnéni cile prace X

samostatnost diplomanta pfi zpracovani
tématu X

logickéa stavba prace X

prace s literaturou véetné citaci X

adekvatnost pouzitych metod X

Uprava prace (text, grafy, tabulky) X

stylisticka Urover X

[3. VyuZitelnost vysledk @ prace v praxi: | pramérna | |

4. Pripominky a otdzky k event. zodpov ézeni pfi obhajob é:

Po formalni strance prace vyhovuje narokiim kladenym na bc.praci. Prace obsahuje pomérné velké
mnozstvi jazykovych chyb. Jeji hlavni slabinou je prakticka ¢ast, ve které autorka v Gvodu popisuje, ze
pouzila metodu polostrukturovanych rozhovort, aplikovanou na skupiné 10 osob, v dalSim textu vSak
neni metoda popsana, ani analyza vysledka jeji aplikace, realné je tedy vystupem z praktické ¢asti
prace pouze popis fungovani sledované firmy a metod, které vyuziva. U zavéra a doporucéeni do praxe,
které autorka uvadi, tak nelze najit kauzalitu a da se predpokladat, Ze jsou spiSe vysledkem zkuSenosti
ziskané jejim plsobenim u firmy, nikoliv vysledkem aplikace metod, které popisuje v ¢asti vénované
metodologii prace. To samoziejmé nezpochybruje opravnénost uvedenych zavérd, bohuzel vsak v
ramci bc.prace musim absenci popisu metod uvedenych v ¢asti vénované metodologii prace a analyzu
ziskanych dat hodnotit jako pomérné zavazny nedostatek. K obhajobé prosim autorku o zdpovézeni
otazky, jaké metody pouZila, jakym zplisobem byly zpracovany vysledky a jak dosSla k uvedenym
zaveram.

5. Doporu éeni prace k obhajob é: [  ANO | |

6. Navrzeny klasifika éni stupe f | velmi dobfe/dobie dle obh. |
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