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Ve své bakalářské práci si Ing. Branislav Čuchran stanovuje jako cíl vysvětlit povahu 

lidského dobra v Epikúrově učení a v epikureismu vůbec. Svou prací podává doklad o tom, že 

se uvedenou problematikou intenzivně zabýval, a poskytuje řadu příležitostí k jejímu 

promýšlení. Pozorně sleduje vztah ctností a rozkoše v epikureismu a v závěru 

správně charakterizuje epikurejské kriterium dobrého jednání jako egoistické, avšak nikoli 

primitivní, agresivní, sebedestruktivní… 

I. Autorovi se nicméně nedaří dospět k hlubšímu objasnění povahy epikureismu v jeho 

specifičnosti a na tomto základě k promyšlení problematiky vztahu ctností a blaženosti, jíž se 

zabývá v závěru (poslední slova bakalářské práce týkající se vztahu ctností a rozkoše – 

„…Otázka po tom, co z těchto dvou je přednější, přirozenější, pravdivější, co je pánem a co 

sluhou, tak pro tuto chvíli nápadně připomíná těžce řešitelný problém, zda patří prvenství 

slepici nebo vejci“ (str. 41) – jsou jen bonmotem). Mám za to, že důvodem ne zcela 

uspokojivého vyznění autorovy práce je nedostatečné promyšlení otázky (autorem samým 

zmíněné) po možnosti existence trvalého dobra (čili rozkoše) epikurejské ražby.  

II. K této „systematické“ výtce se pojí i výtka „historická“: autor nepracuje s originálními 

texty. I když je to u neoborového studenta prominutelné, přesto jde o nedostatek. 

III. Formální vadou práce je velké množství gramatických a syntaktických chyb a řada 

slovakismů. Chybí česká jazyková redakce.  

Práci doporučuji k obhajobě, ale vzhledem k uvedeným nedostatkům (I, II) navrhuji 

známku 2. 
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