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Predkladana bakalarska prace Michala Koliska se na 44 stranach textu vénuje diferenciaci dostupnosti
objektt druhého bydleni ve vybranych katastralnich Gzemich v okrese BeneSov, a to predevsim za vyuziti
verejné dopravy.

Bakalarska préace je logicky strukturovana do 8 kapitol véetné Gvodu a zavéru. Po relativné rozsahlé Gvodni
kapitole, v niZ je definovan cil prace a srozumitelné formulovany 3 hypotézy préce, nasleduje kapitola
vénovana diskusi s literaturou. Vté se autor zaméfil na prehled literatury dil¢ich témat, které sjeho
vyzkumem bezprostredné souvisi. Vyzvednout Ize predevsim velké mnoZstvi nastudované, predevsim ceské
literatury a autorovu orientaci v publikacich. Ta se projevuje predevsim ve treti kapitole, v niz autor
zpracovava metodiku vyzkumu. Ta je odvozena pravé jiz z publikovanych praci, coZz zvySuje aroveri
predkladané bakalarské prace. Vybér lokalit, jimiz se bakalarska prace zabyva, je dobfe zdavodnén, taktéz
vypocet koeficientu dopravni polohy, dostupnost verejnou dopravou i intenzita silniéni dopravy jsou jasné
a prehledné popséany.

Ctvrta kapitola je charakteristikou 6 vybranych katastralnich tizemi. Zejména prvni &ast kapitoly, ktera se
vénuje charakteristice okresu BeneSov a vybranych katastralnich Uzemi by dle mého nazoru mohla byt
kratSi. Autor se v této casti zaméruje pouze na vycet hodnot socioekonomickych charakteristik, aniz by
poukézal na jejich vyznam pro dalsi vyzkum v rdmci BP, navic s vétSinou charakteristik pak jiz dale v textu
nepracuje. Hodnoty jsou navic uvadény pouze v absolutnich hodnotach (napf. vyjizdka), coz znesnadriuje
¢tenari porovnéni hodnot jednotlivych lokalit. Druhd cast 4. kapitoly (hodnoceni Tab. 1 a 2) by naopak
mohla byt zpracovana detailnéji. Autor mohl vénovat vice pozornosti zdivodnéni hodnot ukazatelda (podil
objekt druhého bydleni na Ghrnu vSech domd, potencidlni pocet rekreantd apod.) v jednotlivych lokalitach
a vice provazat tyto zavéry se zaveéry dalSich kapitol.

Jadro prace tvori patd a Sestd kapitola, které jsou vénovany analyze dopravni dostupnosti soucasné
a z dlouhodobého hlediska. Autor uvadi dopravni spojeni a ¢asovou dostupnost z 3 mést (Praha, BeneSov,
VlaSim), z nichZ pochézi vyznamna ¢ast rekreantd vlastnicich objekt druhého bydleni ve sledovanych
lokalitdch. Nasledné se soustfedi také na vyvoj poctu spoju z mést do vybranych lokalit. Kapitoly jsou
zpracovany dobre, ale bylo by vhodné (zejména v 5. kapitole) zakomponovat srovnavaci tabulky a grafy,
které by ¢tenari umoznily lepSi orientaci vtextu a srovnani ¢asové dostupnosti a dopravniho spojeni
jednotlivych zkoumanych lokalit.



Sedma kapitola je zaméfena na individualni automobilovou dopravu a ma v bakalarské praci spise
doplrikovy charakter. Autor zde vyéisluje ptiblizné pocéty osobnich automobilt projizdéjicich jednotlivymi
rekreac¢nimi lokalitami, s témito hodnotami v3ak u? déle nepracuje a vyvozuje pouze zavér, Ze za sledované
obdobi (s¢itani dopravy vletech 1990 - 2005) doSlo ke zvySeni automobilizace. Je tedy otazkou, zda

Zavér bakalarské prace je dobre strukturovany, autor shrnuje vysledky své bakalaiské prace a hodnoti
hypotézy stanovené v Uvodu prace.

Po formalni strance je bakalarska prace Michala Koliska na dobré Urovni. Prace je prehlednd, ¢tiva a jen
misty se objevuji nepresné formulace. Prace je doplnéna grafy, tabulkami a jednou mapkou (obrazkem), u
niz vSak chybi méritko a smérova razZice. U grafd v kapitole 6 autor opomnél uvést jako jeden ze zdrojt také
jizdni r&dy, z nichZ pocet spoji zjistoval. Autor spravné pracuje s literaturou a cituje dle poZadovaného
standardu.

Predkladana prace Michala Koliska je na velmi dobré drovni a spliiuje poZadavky kladené na bakalarské
préace, proto ji doporuduji k obhajobé.

Mozné otézky pro diskuzi u obhajoby préace:
Jaké je vyuZziti vysledkd bakalarské prace v praxi?
Jakeé jsou dalsi moznosti vyzkumu dopravni dostupnosti druhého bydleni?

Celkové hodnoceni préce:
Pro klasifikaci navrhuji stuper 2-3 dle pribéhu obhajoby.

V Pardubicich dne 9. 6. 2010

Magr. Petra Vondrackova



