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Posudek bakalaFské prace Barbory Evanové ,,Genderové stereotypy v materské
skole"

Barbora Evanova si pro svou bakalarskou praci vybrala téma z oblasti genderovych studii
a konkrétné genderové socializace, které se rozhodla zpracovat prostrednictvim
kvalitativniho vyzkumu. Konkrétné vyuzila metody pozorovani a rozhovoru a jeji praci
tedy lze charakterizovat jako etnografickou. K tomu je mozno podotknout, Ze etnografie
je metoda, ktera je v ramci feministické tradice sice doporucovana, ale zdaleka ne tak
Casto skutec¢né vyuzivana. Je proto do jisté miry odvazné se do této metody pustit a pro
mne to byla prvni prace, kterou jsem z tohoto pohledu vedl. Téma genderové socializace
je stale aktualni a v ¢eském kontextu vesmeés zanedbavané.

Teoretickd ¢ast zahrnuje obvyklou $kalu konceptl bé&zné spojovanych se zvolenym
tématem a pfiméreny je i seznam literatury. Celkové je zfejmé, Ze Barbora zvladla
relevantni teoreticky aparat, ktery nasledné vyuzila pfi interpretaci svych pozorovani. Je
jen trochu rusivé, Ze jsou hlavni pojmy definovany na zacatku teoretické ¢asti, nebot se
definice daly pfesunout do poznamek pod cCarou, ale to je v pfipadé bakalarské prace
detail.

Empiricka Cast nabizi nejprve diskusi zvolenych metod a feministické tradice, coz
je v pofadku, protoZe tato zdkladni vychodiska z{stavaji v bakala¥Fskych pracich neziidka
nevyslovené. V ¢eském kontextu neni nikdy chybou se explicitné prihlasit k feministické
tradici. Vlastni pozorovani pak bylo do znacné miry strukturovano teoretickymi
vychodisky, ale Barbora se jimi nenechala svazat a byla schopna vidét i véci, které
s teorii pfimo nekoresponduji. Za vyznamny pokrok povazuji jiz jeji zavér, ze pfi analyze
genderové socializace je nutno: ,brat v potaz dynamiku a strukturu interakci chlapcl a
divek a zahrnout do vysledkd i daldi promé&nné.." (str. 62), ke kterému dospéla na
zdkladé zkuSenosti z vlastniho vyzkumu. Pravé rovina interakci a kontextudlnich vlivQ
totiz nezfidka z genderovych analyz vypaddvd a proto nékdy plsobi pomérné
predvidatelné a svym zplsobem nudné. VZdy mne pot&&i, kdyZ u studujicich pozoruji
zvys$ujici se citlivost k rlznosti a jedine¢nosti genderovych interakci a identit.

Zarazeni rozhovoru s uclitelkou v dané materské Skole je v poradku, ale nékteré
zavéry, které na jeho zakladé Barbora déla jsou pfiliS generalizujici a neopodstatnéné.
Napfiklad asi nelze na zakladé jednoho rozhovoru prohlasit, ze: ,v ulitelské profesi
obecné pFevladaiji stereotypni pfedstavy o rozdilnosti muzt a Zen obhajované biologickym
determinismem. Vé&t&ina pedagogl a pedagozek tak pravd&podobné& predava tento
nastoleny genderovy Fad svym zaklm a zakynim“ (str. 73). Z jednoho rozhovoru lze
vycCist néco o predstavach jedné ucitelky, ale to je tak asi vSe. Za mnohem zajimaveéjsi
povazuji zjisténi, ze ucitelka je ve svych vypovédich ¢asto nekonzistentni a odporuje si, i
to, Ze ji tyto rozpory vibec nevadi. Navic jeji Zitd praxe je nezfidka v rozporu s jejimi

predstavami a presto se ji jevi smysluplna.
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Celkové je vsSak analyza pomérné zdafila a ukazuje, ze Barbora je dostatecné
citivd k rGznym genderovym dynamikdm a projevim. Vysoce hodnotim snahu
konfrontovat vlastni zjiSténi s literaturou prezentovanou v teoretické Casti.

Pokud jde o proces, ktery vedl k findlnimu produktu, konstatuji, Zze Barbora
pracovala relativné systematicky, ac s jistymi prestavkami. Byla vSak velmi samostatna a
velkd &ast prace vznikala v jeji osobni reZii. Polet draftl jednotlivych ¢asti prace v mém
pocitaci je spiSe mensi nez obvykle, ale ¢asti, které jsem dostal ke komentovani, byly jiz
pomérné propracované. Remeslnou strdnku védecké prace zvladla Barbora dobie a jako
vedouci prace jsem spokojen s pokrokem, jaky udélala.

Vzhledem kvyse zminénému a pfi zohlednéni mych zkusenosti s Urovni

bakalarskych praci navrhuji znamku solidni velmi dobfe.
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