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Ulohou, jiz si pan Vojich Novék stanovil, bylo explikovat metafyzické zzdai
CamusovaSisyfa Vyzdvihl piitom motivy dualismu duSe &l&, ¢asu jako stalosti pomijeni a
metody.

Vcelku povazuji jeho praci za zill@u, vyker filosofa metafyzické tradice za pammé
vhodny(i kdyz je samoiejmé myslitelny i narénéjSi vyber) a ani v jednotlivych autorovych
krocich nenachazim vazné chyby.

Vyhradu vSak pesto mam.

Autor preswdcive ukazuje, Zze se Camusovo uvaZzovardiavéku odehrava v horizontu
smyslu ,duse —é&o’ (coz ovSem neniffis obtizné), avSak nedava si jiz praciiegwjSim
urceni povahy camusovskéhitovéka. Mimo pozornost tak nechava i otazku gipadnée
neshod mezi Camusovym pochopenitiovéka a obrazy, které mu k vyjgghi tohoto
pochopeni slouzi. AZipiS rychle se zkratka problému chap&dveka v Sisyfovizbavuje
odkazem k tradnimu ramci tohoto chapani.

Za porgkud riskantni povaZzuji autorovu practeskym gekladem. Bohuzel vém chybi
celé &ty acésti souvti, takZe se jeho steéni leckde vyraz&irozchazi se stenim pivodniho
textu. K Zzadnému explicitnimu nedorozémh nasésti nedoslo, alefpsto bych pro ifpadnou
dalSi praci s Camusovym dilem dop@ifwadéji original nebo spolehligSi preklad.

Z drobnosti musim autorovi vytknout @@sné uzivani termin existencionalismus /
existencionalisticky, které odkazuji k neexistujiai latinskémuexistentio (to, Ze se tato
chyba vyskytuje i jinde, autord&ipS neomlouva).

Praci pana Novaka dopawji k obhajolk a pges vySe uvedené vyhrady navrhuji jako

vychozi hodnoceni vybornou.
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