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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:

Ptijmeni: Sykorova Jméno: Jana

NAZEV PRACE: Ceskoslovensko-francouzské vztahy v letech 1918-1939

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Perottino Jméno: Michel

Pracovisté: IMS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace:

Oponentsky posudek: X

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia |Neodpovida

schvalenym |odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdivodnéné | v praci zdlivodnéné tezim

1.1. | Cil prace

1.2. | Metoda prace

1.3. | Struktura prace

*® v 14 r
) Oznadte , X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
witky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 3
2.2 | Pivodnost prace a pfinos oboru 3
2.3 | Relativni Gplnost zpracované literatury a informac¢nich zdroji vhodnych 3
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 3
2.5 | Uroven zpracovéani pouzitych zdroji 2
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 2-3
sledované cile

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)




KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

Téma ceskoslovensko-francouzskych vztahl za Prvni ¢s. Republiky resp. od r. 1918 do r. 1939 je jiz velmi
dobfe zndmé, zmapované a analyzované. Pfesto jednoznacné neni literatura pouzita v predkladané prace
dostacujici, chybi zjm. francouzska dila k tématu, ale i nékteré Ceské prace by se hodily vice, nez pouzité
(napf. lanek prof. Lenderové o fr. Vojenské misi v CSR). Obsah prace neni zcela vhodny (&isté
chronologicky, bez vétsich analyz).

Rozbor literatury chybi.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
3.1 | Logiénost struktury prace 3
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2-3
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 |Dodrzeni citatni normy 1-2
3.5 | Uroven poznamkového aparatu 2-3
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakovang poruSovana 1-2
platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost ptiloh s ohledem na logiku vykladu a pouZzitou 2
argumentaci
3.8 | Graficka tiprava textu 2

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

Prace se jevi jako velmi problematicka. V mnoha pfipadech se autorka vénuje jinym tématiim, nez by zfejmé
méla (téma Geskoslovensko-francouzskych vztahti se ¢asto zaméuje za téma zahraniéni politika CSR). Prace
taktéz predevsim popisuje pomérné dobie znamé udalosti. Autorka také napf. pise o ,,evropské politice*
misto o ,,politice v Evropé®. Kazdopadné se autorka ve vétsing textu vyhybala tématu, resp. nefesila téma
(nehled¢ na chabou problematiku).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost téematu a myslenek apod.) (max.
1500 znaki).

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1

5.2

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)
vyborné — velmi dobfe — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)

Datum: 9/6/2010 Podpis: ......... Doc. Michel Perottino PhD.



