Posudek konzultanta na diplomovou praci Moniky Catherine Neumanové:
Finan¢ni podpora rodin s détmi v riaznych typech socialniho statu

Diplomova prace je teoreticko empirickou praci. Jejim pfedmétem zajmu je téma piimé
finanéni podpory rodin ve vybranych evropskych statech. Autorka toto téma sleduje z pohledu
socidlni spravedlnosti, jejimZ cilem je podle autorky dosaZeni rovnosti mezi rodinami bez déti
arodinami s détmi. Autorka analyzuje praktikované zptsoby pierozdélovani mezi vybranymi
staty (reprezentujicimi rizné modely socidlniho statu) a klade si otizku, jak by bylo vhodné
sledované nastroje finanéni pomoci reformovat vzhledem k dosaZeni vytSeného cile
(f.rovnosti). Tyto tvahy jsou je§té podepfeny ndzory expertli. Prace usti do shrnuti vysledkd
komparace a autorka se vraci k analyzovanym zemim a hodnoti jejich zafazeni do znmé

typologie dle Esping Andersena.

Diplomova prace je napsana na velmi aktualni téma. Autorka problematiku finanéni pomoci
rodinam sleduje v teoretickém ramci riznych pfistupd socialniho statu, vyjadiujicim vzdy
ur¢itou interpretaci socialni spravedinosti. Hodnocené nastroje hmotné pomoci pfedstavuji
zaklad finan¢ni pomoci rodindm (porodné, pen&Zitd pomoc v matefstvi, rodiGovsky piisp&vek
a pfidavky na déti). Provedené komparace téchto ndstroji hodnotim velmi pozitivné. Autorka
zde prokéazala schopnost dobré orientace v problematice a disledné se snaZi o kritické
zhodnoceni situace ve vybranych zemich, které konfrontuje s na$i situaci. Pozitivn& hodnotim
téz expértni Setfeni a snahu autorky hledat nové sméry v konstrukci vyse sledovanych
nastrojlii. Namitky jsem zde méla k autordiné formulaci cile , ke kterému by mély davky
smé&fovat, tj. k dosaZeni pifjmové rovnosti mezi rodinami . Expertni otizky pak byly vlastn&
urfeny pouze t€m, ktefi tento cil podporuji. Jde o dosti krajni interpretaci socialni
spravedlnosti, kterd by musela byt podloZena masivnim prerozdélovanim.Ale na tento nazor
ma samoziejmé autorka pravo. Vyzkum tak ale nezachytil jiné neZ souhlasné hlasy experti.
Diplomova prace podle mého nézoru naprosto vyhovuje pozadavkim, kladenym na tento
druh praci a doporucuji tedy jeji pfedloZeni k obhajobé& a navrhuji ji hodnotit jako vybornou.
V ramci obhajoby pak prosim, aby autorka reagovala na nasledujici naméty.

Je ucelné viechny nastroje posuzovat podle stejného cile (tj. pijmové rovnosti)? Nevymyka
se tomu koncepce penéZité pomoci v matef'stvi? Neméla by spie odraZet pracovni vykon? Jak
se diva autorka na dailové néstroje jako prostfedku pomoci rodindm s d&tmi?
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