Oponentsky posudek diplomové prace studentky Vlasty Vasutové,

»Charakterizace a chemicka klasifikace halloysitu*

Téma diplomové prace je velmi nosné a vénuje se strukturnim charakteristikdm raznych typt
vzork( Halloysitl ziskanych ze svétovych nalezist. Ukazuje se, Ze ackoliv lze vzorky obecné
charakterizovat, tak kazdy vzorek je presto unikatni, ¢imz je srovnavaci strukturni analyza
provedend v diplomové praci velmi cennd. Znalost vlastnosti vstupnich materidlt je velmi
potfebna pro jejich vyuziti v navazujicich védeckych nebo primyslovych aplikacich.
Teoreticka ¢ast diplomové prace je zpracovana velmi podrobné, ¢tenat je velmi dobie
seznamen s charakteristikami lozisek jednotlivych vzorkd halloysitd a jejich dosavadnim
vyzkumem, na ktery autorka navazuje. Pro charakterizaci vzorkl jsou velmi vhodné popsany
pouzité experimentalni metody a metodiky. Experimentalni vysledky diplomové prace jsou
vhodné rozebrany a zdiivodnény, zavéry odpovidaji zjisténym skute¢nostem. Ocenvuji peclive
provedené stanoveni CEC. Vysledky analyz byly aplikovany na vyuziti vhodného vybraného
halloysitu pro interakei s porfyrinem, kterd byla nasledné na zakladé experimentalnich méfeni
rozebrana a vysvétlena.

Dotazy na diplomantku:

e Na strané 22 a 23 je rozepsano RTG méfeni vzorkl pokud vezmu uvedeny krok
vzhledem k méfenému uhlovému rozsahu, vyjde mi doba méfeni v desitkach dni. Na
stran¢ 23 je uvedena doba méteni difraktogramu 17:55 minut. Miizete vysvétlit tento
rozdil?

e Na stran¢ 29 dole je u vzorku Halll2 uvedeno v textu slozeni neodpovidajici
difraktogramu na obr. 9 a tabulce 4, nebo je jiz minén orientovany vzorek? V tabulce
4, ktera se odkazuje na difraktogramy z obr. 9 je pro Hall 12 uveden rovnéz Halloysit
10 A, ale na difraktogramu zobr. 9 pro sypké neorientované vzorky neni
prokazatelny. V textu je zminén v orientovaném vzorku. Prosim o vyjasnéni.

e Kromeé pieklepu v popisku obrazku 12 jsou na jednotlivych obrazcich a az 1 rizna
métitka. Pro¢? Byly tyto rozdily zohlednény pfi vypoétu distribuce Sifek a délek
halloysitovych trubi¢ek? Viz napt. obr. 12 k a 12 1 s distribuci Sifek vzorku Hall 11 a
Hall 12. kde bych dle métitka obrazku oéekaval posun distribuce Sifek k vyS3im
hodnotam. nez je na obr. 14 pro vzorek Hall 12 uvedeno.

o Zjisténi, 7e v komerénim halloysitu je tento mineral minoritni slozkou je zajimavé.
Nezkusila jste nebo neuvazujete do budoucna udélat tuto analyzu i na jiném
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komerénim vzorku pfipadné jesté jednou zopakovat analyzu dodaného vzorku?



Diplomova prace bohuzel po formalni strance obsahuje nezvykle velké mnozstvi preklept a
formalnich nedostatki tykajicich se teského jazyka (anglické tecky misto desetinné ¢arky,
chyb&jici mezery mezi ¢islem a jednotkou, odstavce sjednou vétou, které mohou byt
piifazeny obsahové k predchozimu odstavei napt. na str. 11 nebo jednoiadkové odstavee za
sebou na str. 23, apod.). Rovnéz bych zminil nadbyteéné a nevhodné zavadéni a pouzivani
zkratek. Napt. v obsahu je pod zkratkou XRD minéna jak pragkova tak obecna RTG difrakce.
navic zkratka XRD je pokazdé za jinym souslovim. V obsahu bych doporucil zkratky
neuvadeét a vysvétlit je az v textu nebo popf. na samostatné strance. Obdobng zkratka TEM je
zavedena na strané 2 a pak opétovné zavadéna na strané 6 a navic s chybou na strané 24.
Obvykle je dostatujici zkratku jednou zavést a pak jen pouzivat. Rovnéz pozadam o doplnéni
literatury, inicial jmen autord Weiss, Kuzvart a sjednoceni formy citaci nepouzivat jak carky a
dvojtecky mezi Vol. a strankami, dale sjednotit zépis pro Vol. a No., opravit chybné uvedené
stranky pro citaci Cremers A. 1973b. Pokud je to mozné, velmi doporu¢uji autorce dikladnou
revizi a formalni opravu pfedlozeného textu. Domnivam se. Ze by byla velka $koda. aby
celkoveé vyborné vyznéni diplomové prace z hlediska kvality obsahu bylo sniZeno dojmem

tformalnich nedostatkil.

Zaverem konstatuji, Ze dosazené a piedloZené vysledky ve velmi prehledné sestavené
diplomové préci jsou publikovatelné v odborném ¢asopise a zaroveit mohou byt uplatnény ve
vedeckych ipramyslovych aplikacich. Diplomova prace tak svym rozsahem, obsahem a
kvalitou vysledkl splnuje stanovené cile a rovnéz i podminky kiadené na diplomové prace a
doporucuji ji k obhajobé. Zaroven velmi lituji, Ze se nebudu moci osobné zicastnit obhajoby
diplomové prace z diivodu mého pobytu mimo CR.

Po prostudovani a posouzeni diplomové prace ji hodnotim znamkou vyborné.
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