Oponentsky posudek diplomoveé prace Very Hutaroveé ,, Identita dcer politic-
kvch vézniu“, Praha, FSV UK 2010; 89 stran rkp. s pirilohami.

Ptedlozena prace, zabyvajici se osobnimi aspekty oralni historie, je p&knym pii-
kladem studie o konstruovani identity na pozadi celospolecenské debaty o dédic-
tvi komunismu v Ceské republice.

V¢Etsi Cast textu je vénovana vybérovému piehledu odbornych praci o dobach
socialistického Ceskoslovenska, teoretickym otazkam — zejména debatam o
vztahu velké a osobni historie, a metodologickym piistuptim autorky. Jak je ob-
vyklé u diplomovych praci z dilny dr. Smidové, je vyzkum postaveny na vypo-
védich jen Sesti informdtorek, coz neni pravé mnoho.

Mensi ¢ast textu obsahuje vlastni analyzu zapsanych rozhovorti. Autorka pie-
sveédCiveé definuje jednotlivé typy postojii; je ovSem otdzka zda by pti vétSim po-
¢tu informdatorek nebylo mozné zjistit jesté dalsi typové postoje. Stejné jako
prvni ¢ast je 1 tato piesvédciva.

Prace ma logickou stavbu, autorka fadné cituje, argumenty jsou presveédcive,
v textu nejsou chyby a jazyk textu je Ctivy.

K textu mam nékolik pfipominek ¢1 otdzek:

1. Autorka se nezabyva identitou dcer politickych véziil, ale identitou ¢le-
nek spolku dcer politickych vézii. Pfislusnost k doty¢né skuping jisté né-
jakym zptsobem ovliviiuje jejich postoje. Je Skoda, Ze tuto skute¢nost ne-
vzala autorka v potaz. Existuje jist€ mnozZstvi dcer politickych vézn, kte-
ré se neorganizuji, vlastné jich bude vétSina.

2. V analytické Casti jsem nenasSel, s nékolika vyjimkami, zminky o souro-
zencich informatorek. To o nich viibec nemluvily? Jak se vyjadfovaly k
chovani €1 postojiim svych ptipadnych sester a bratrii? Je dosti mozné, ze
v komentatich o chovani bratrii by se nasel n¢jaky ,,zaklety* rodovy po-
hled (ale tieba taky ne).

3. Chybi charakteristika informatorek. Z textu vyplyva, Ze to jsou dcery véz-
nénych antikomunistl anebo lidi stihanych jako antikomunisté; bylo by
ale zajimavé, védét v jakém véku se setkaly ¢i sezndmily s rezimnimi pro-
skripcemi. Jeden vyrok hovoii o jedenactiletém dévcatku, co ty ostatni?
Ptedpokladam, Ze ptredSkolni déti anebo naopak jiz dospélé déti mohly vi-
dét a zazivat situaci véznéni rodicu jinak. Také dalsi informace o rodin-
ném prostiedi by 1épe osvétlovaly jejich nazory a postoje.

4. Je dosti zajimavé, Ze autorka vénuje minimalni pozornost vzpominkdm na
dobu po zatceni rodice/rodic¢i. Pro¢pak? Tato ¢ast méa vyrazné popisny
charakter. VZdyt’ praveé toto obdobi muselo velmi vyrazné formovat dnes-
ni postoje a nazory informéatorek anebo spise obracené — pravé vzpominky



na toto obdobi vyrazné ovliviiuji dne$ni postoje informatorek. Ze zminek
v textu vyplyva, Ze informatorky vénovaly tomuto obdobi zvysSenou po-
zornost. Tak pro€ tato data autorka nevyuzila?

Véra Hutarova odvedla jinak kvalitni préaci, a proto doporucuji studii o dcerach
k obhajobé¢ a hodnotim ji jako velmi dobrou.

V Praze 5. ¢ervna 2010.
Prof., PhDr. Josef Kandert, CSc.



