Marek Vaclavik, diplomova prace: Evaluace a autoevaluace v denni praxi skol

Prace je strukturovana do péti zakladnich kapitol s nasledujicim oznacenim:
1. Uvod
2. Teoreticka vychodiska k evaluaéni a autoevaluaéni ¢innosti
3. Projektova ¢ast: Autoevaluaéni ¢innost v denni praxi skol
4. Zaver
5. Seznam prostudované literatury

V uvodu diplomoveé prace autor ambiciézné vyty&uje pfinos své prace v teoretické
roviné, ktery spatfuje v ,obecném shrnuti dosavadnich (! oznacila D.N.) odbornych
publikovanych poznatk(..." Pfes tento - pfece jenom vysoce stanoveny cil — je v§ak
jiz z prvnich subkapitol teoretické Casti prace ziejmé, Zze se setkavame s autorem
pfemyslivym a sectélym, s ¢lovékem , ktery umi ,v&ci“ nejen pojmenovat, ale vidi je i
v Sirich souvislostech.

Vaclavik pfistupuje ke zvolenému tématu takiikajic z gruntu: spravné nejprve
charakterizuje podstatu a smysl samotného hodnoceni a vymezuje zakladni
terminologii — pojmy evaluace a autoevaluace. Problematiku nejen vyklada,
objasiiuje, ale zasazuje i do Sir§iho kontextu — lidského (evaluaci vidi jako bio-kulturni
pfirozeny proces rozvoje Clovéka), spole¢enského (subkapitola o Skole a vyznamu
vlastniho hodnoceni ve vzdélavaci politice), pravniho (legislativni ramec vlastniho
hodnoceni $koly) i duchovniho (sebereflexe a zdokonalovani ¢lovéka).

Postupy zvolené v teoretické ¢asti prace odpovidaji zvolenému cili, tedy - ,seznamit
Ctenafe se zakladnimi poznatky o procesech evaluace a autoevaluace®.

Autor se v tématu pohybuje jisté a samoziejmé. Prace s informacnimi zdroji je
profesionalni, citace jsou bohaté, zaroveri vSak ucelné a promyslené. Vaclavik umi
na spravném misté polozit i provokativni otazku (kupf. po naSem osobnim
zdokonalovani, sebepoznani, jinde zase mifi ke kvalité souasné skoly a
pedagogl...). Sympatické je i jeho osobni zaujeti pro zvolené téma a celou
problematiku, které je &itelné v celé praci.

Shrnuti teoretické ¢asti prace je jasné, srozumitelné, pregnantni.

V projektové &asti prace vytvofil autor metodicky pokyn pro autoevaluaéni ¢innost
8kol. Vaclavik pro pedagogy a fidici funkcionafe $kol napsal konkrétni a praktické
navody a postupy (véetné kupf. i podkladi pro Ceskou $kolni inspekci) pro Ggely
vlastniho hodnoceni $koly. (Dobry napad!) Autor diplomové prace prokazal
schopnost praktického uvazovani i znalosti problematiky z konkrétnich $kolskych
zarizeni (ZS Jablonec n. Nisou — Rynovice, ZS Janovice, ZS Mendlova, Karvina —
Hranice, Projekt Kvalita 2005 Ostrava). Ziskané poznatky predklada autor prehledné,
srozumitelné a nazorné: pouziva barevné tabulky a obrazkové schéma, priklada i
Desatero autoevaluace aneb autoevaluace v 10 krocich... Vaclavik argumentuje
jasné a pfimocare, pfesvédcivé.

K feci faktll nevaha pfipojit i jiny Zanr — upravenou bajku... Na tomto misté se rada
zminim o jazykovém projevu. Uz pouziti jinych, pro diplomovou praci tiebas
neobvyklych prostiedk(l svéd¢i o originalnim pfistupu. Jazyk prace je bohaty,



vyjadiovaci prostiedky pfesné. Vaclavik dobie a lehce formuluje, ovlada uméni
argumentace. Fakta nezjednodusuje, pfitom je pfedklada v jasné a srozumitelné
podobé.

Zaveér celé prace je opét formulovan jednoznaéné. Nasleduje posledni kapitola -
bohaty seznam pouzité literatury a dalSich informaénich zdrojt. | v tomto jde o
pfistup kvalitni, profesionalni.

Ocefiuji, Ze si Marek Vaclavik vybral ke své diplomové praci téma opravdu aktualni.
Zvolené téma pak pojednal komplexné&. Prokazal schopnost pojmenovat jednotlivé
Casti velkého tematického celku a uvadét je ve vzajemnych souvislostech.

Tuto diplomovou praci jsem Cetla rada a s potéSenim a zaujetim. Souhlasim

“

s autorem, Ze ,je inspirativnim textem pro pedagogy a manazery ve $kolstvi...".
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