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Uvod

S kazdym jazykem, ktery se v zivoté naucime aktivné pouzivat, se nase obzory
puvodniho, matefského jazyka, mize nabyt novych rozmért, a to jak v kladném, tak
v zaporném slova smyslu. Spravné se fika: ,,Kolik feci umis, tolikrat jsi clovékem.* V takto
zdanlive banalni fazi se skryva velka pravda. Podobné tvrzeni uvadi Renzo Titone, italsky
lingvista, ve své knize L ‘insegnamento delle materie linguistiche e artistiche, kde pise: ,,Zak
nejen ziskava néco nového, ale jeho schopnost a jeho chovani je ve vysledku pozménéno.

G61

Jazyk je nova mocnost, kterd se do ¢lovéka vtéli.

Aktivni znalost ciziho jazyka a cely proces uceni se nové feci se diametralné 1i8i od
vSech ostatnich moznych predmétii studia, od exaktni védy, literatury nebo praktickych
dovednosti jako kresleni ¢i Siti. Jazyk se neu¢ime nazpamét, jazyk nabyvame, ziskavame. Je
prostfedkem, ktery pouzivame k vyjadfovani nasich myslenek, jazyk je materidl, ktery
samotné myslenky utvafi, je proto s myslenim nerozluéné spjat, coz také uvadi Jiti Cerny ve

své knize Déjiny lingvistiky:

» V kazdém ptipadé€ je jasné, Ze nemlize existovat jazyk bez mysleni, a to jak z hlediska synchronniho
(tj. v procesu vytvareni vypovédi), tak i z hlediska vyvoje lidské spolecnosti (uz v nejprimitivné;si
dobé se jazyk musel nutn€ opirat o mysleni, totiz o jeho stejné primitivni formu). Lze z toho tedy
vyvodit zaver, ze jazyk a mysleni se rozvijely v tésné souvislosti.

Také mysleni je v naprosté vétSin€ piipadii vazano bezprostfedné na jazyk, zda se vSak, Ze mohou

existovat i piipady, kdy tomu tak neni.* >

Prestoze v soucasnosti se rozmahaji nové prostredky jazykové vyuky (internet,
interaktivni CD, DVD apod.), zékladnim kamenem pro studium jazyka ztstavaji nepochybné
ucebnice. Ty mohou studenti pouZzivat sami 1 v ptipad€, Ze nejsou uréeny pro samouky.
Jazykové ucebnice ¢asto funguji jako zasadni opérny bod také v piipad¢ samostudia, jak vSak
pozdéji uvidime, mize tomu byt naopak, tedy Ze ucebnice urcend pro samouky je pro
samostudium skoro nepouzitelnd. Nemalou roli hraje i ucitel ¢i profesor, ktery kurz vede.

Kazd4 ucebnice totiz mlze byt pouzita mnohymi zptisoby, a tak kurzy vedené riznymi

! Il discente non solo aquista qualcosa di nuovo, ma ne risulta interiormente modificato nelle sue capacita e nei
suoi atteggiamenti. La lingua ¢ una nuova potenza incorporata nell’individuo.* Titone, Renzo. L 'insegnamento
delle materie linguistiche e artistiche, LAS, 1963, s 120

2 Cerny, Jiti. D&jiny lingvistiky. Votobia, 1996, s. 443



osobnostmi na zékladé stejnych manuélit mohou nabyvat vyrazné odlisnych podob. To v této
praci, ktera analyzuje a srovnava nékteré z nejpouzivanéjsich ucebnic italského jazyka, neni
mozné reflektovat, budu se tedy drzet pravdépodobného zaméru autort danych manuald, budu
hodnotit objektivné to, co tyto ucebnice fakticky obsahuji a nikoliv to, jak by se eventudlné
daly kreativné vyuzit, naptiklad pozménénim nekterych cviceni ¢i pfidanim ustnim otdzek

k textiim apod.

Cilem této prace je porovnani n¢kolika nejuzivanéjSich ucebnic italStiny jako ciziho
jazyka, na kterych bych rdda mimo jiné demonstrovala, jak vypada praktické vyuziti
nékterych lingvodidaktickych metod ¢i strategii. Toto kritické srovnani se opird jak o mé
vlastni praktické zkusenosti ziskané nejen samotnym studiem italStiny, ale i vyucovaci praxi
behem hodin italStiny s dospélymi studenty, tak o poznatky, které ptinesla lingvodidaktika, a

to predevsim béhem doby jejiho vyvoje jakozto samostatného védniho oboru.

Jazyku se l1ze ucit mnohymi zptsoby, existuji rizné ptistupy k jazykové vyuce, které
se nutn¢ odrazeji i v podobé jazykovych ucebnic. Stanislav Jelinek ve stati o koncepci

jazykovych ucebnic pise:

,Dobfe zndmy typ koncepcnich ucebnic se vyznacuje tim, ze tstfednim komponentem
ucebnicovych lekei je gramatika. Jeji neimérné, jednostranné zdiraznéni mélo, jak zndmo,
negativni disledky ve vyu€ovaci praxi a vyvolavalo kritické reakce. Ty pak vedly postupné

k jeji jednostranné minimalizaci nebo az k jejimu uplnému odmitani, a to nejen u zastanct
pfimé metody, ale také v 70. letech minulého stoleti u propagatorti zjednoduseného pojeti tzv.
principu komunikativnosti. Pozd¢ji v§ak pozvolna silily snahy smétujici k rehabilitaci
systémové gramatiky ve vyuce cizich jazyki, ovSem jiz nikoliv v jeji krajni jednostranné
podobgé, ale v pfimétenych proporcich s dal§imi komponenty. Jak ukazala vyu€ovaci praxe,

studenti systémov¢ poddvané poznatky vyzaduji. Ve vystavbé lekci soucasnych ucebnici



cizich jazykl neni systémoveé podavana gramatika dominantnim jadrem, ale tvoii jednu

z nezbytnych slozek.* *

I pro ucebnice analyzované v této praci plati, ze systémoveé podavana gramatika neni
dominantnim jadrem, avsak jednou z neodmyslitelnych slozek jednotlivych lekci. Mezi témito
ucebnicemi jsou ale rozdily ve zpiisobu vykladu gramatiky, v poméru gramatickych cviceni
k jinym typiim cvigeni a také v typu pouzitych gramatickych cvi¢eni. Uloha, prezentace
a procviceni gramatiky v danych ucebnicich bude jednim z nejvyznamnéjsich faktori, na
které se tato prace zaméti. Domnivam se, Ze ovladnuti gramatické struktury jazyka je

zékladem pro nauceni se cizimu jazyku.

Dalsi vyznamny prvek v jazykové vyuce predstavuje propojenost jazyka s kulturou
zem¢ ¢i zemi, v nichZ se danym jazykem hovofi. Nutnost této propojenosti si tvirci
jazykovych ucebnic a vyucujici uvédomuji stale vice. I o tomto faktoru hovoti Stanislav

Jelinek ve své studii o koncepci jazykovych ucebnic:

,»V poslednich obdobich zaplsobilo na tvorbu uéebnic cizich jazyki Gsili orientované na
zvyraznéni sociokulturnich a interkulturnich aspektii cizojazycné vyuky. Toto usili vychazi

z uznavané teze o tom, ze plnohodnotnd komunikace je podminéna nejen pfiméfenym
ovladanim jazyka, ale také ptfiméfenou znalosti kultury daného jazykového spolecenstvi. Na
zékladé této teze vystupuji v ucebnicich riznych jazykl ve vystavbé lekei zieteln€ do poptedi
nejen tradiéné chapané redlie, ale také poznatky z kultury v Sirokém smyslu slova. Pfi tom
vSak nelze vyloucit nebezpeci jednostrannosti a disproporci spocivajicich v pietizeni
ucebnicovych lekei kulturologickymi informacemi na tkor didakticky propracovaného
jazykového uciva. (Ucebnice ciziho jazyka by se v tomto pfipad€ mohla stat spisSe ¢itankou.)
Jde tedy o to, aby se v ucebnicovych lekcich podatilo vystihnout ptfiméfené proporce mezi

ucivem z jazyka a poznatky sociokulturni a interkulturni kompetence, kter4 je potiebna nejen

3 Jelinek, Stanislav. Koncepcni otdzky ucebnic cizich jazykii. Cizi jazyky, ro&. 50, 2006/2007, Fraus



pro zvladnuti spole¢enskych dimenzi uzivani jazyka, ale také pro obohaceni a pro celkovou

. s e . v 7 v o7 Y o7 r . v 1,0 o4
humanizaci cizojazy¢ného vyucovani a pro usmériiovani hodnotové orientace zaka.*

Pfimétenost proporci mezi striktné jazykovym ucivem a poznatky z realii budou
dal$im z témat, kterym se chystam pfi analyze nize srovnavanych ucebnic vénovat pozornost.
Mnohé z ucebnic piedstavuji doplnéné a upravend vydani z dob, kdy se sociokulturnim
aspektlim pfi jazykové vyuce jesté nevénovala takova pozornost jako dnes, a prave tento fakt

je Casto velkym minusem jinak kvalitnich jazykovych manual.

Vybrané materialy, zdivodnéni tohoto vybéru

Pro tuto srovnévaci studii jsem zvolila pét uc¢ebnic italStiny, s nimiz jsem méla
moznost pracovat jako studentka ¢i jako ucitelka tohoto jazyka. VSechny vybrané ucebnice
patii mezi ty nejpouzivangjsi v Ceské republice, v Italii &i jinde ve svété. Zvolila jsem tyto
materialy pfedevsim proto, Ze je zndm z vlastni zkuSenosti, ale také proto, Ze se navzijem
v ne¢kterych skute¢nostech podstatné lisi — na téchto rozdilech je mozné demonstrovat riizné

ptistupy k jazykové vyuce.

A/ La lingua italiana per stranieri — Katerin Katerinov, M. C. Boriosi Katerinov
Tato ucebnice byla ihned po svém prvnim vydanim v Italii velkym hitem a dodnes s ni
mnoho lektord, pfedevsim italskych s oblibou pracuje v kurzech italStiny pro smiSené skupiny

studenta.

* Jelinek, Stanislav. Koncepcni otdzky ucebnic cizich jazykii. Cizi jazyky, ro&. 50, 2006/2007, Fraus.



B/ In italiano — Angelo Chiuchiu, Fausto Minciarelli, Marcello Silvestrini

Ucebnice In italiano zastupuje v mém vybéru typ ucebnice, ktery se 1is$i od ostatnich
predeviim zptisobem vykladu a procvi¢ovani gramatiky. V Ceské republice jej dlouhodobé
pouzival ve svych kurzech Italsky kulturni institut a také statni Cesko-italské dvojjazyéné

gymndzium v Praze.

C/ Ital§tina — Alena Bahnikova, Hana BeneSova, Ludmila Ehrenbergerova
Ucebnice italstiny od Aleny Bahnikové a kolektivu pfedstavuje ¢eskou klasiku pro
studium italStiny. Téméf s jistotou lze fici, Ze je dlouhodobé¢ nejpouzivanégjsi ucebnici

v jazykovych §kolach v Ceské republice v kurzech vedenych &eskymi lektory.

D/ Italstina pro samouky — Dr. Jarmila JaneSova

Tato ucebnice, uréend piedevsim pro samostudium, je u nas na trhu dosud jedinou
ucebnici italStiny pro samouky. Zatadila jsem ji do této studie pfedevsim proto, abych
upozornila na jeji zastaralost a naprostou nepouzitelnost pro studenty, kteti se rozhodnou

jazyk studovat doma.

E/ Studio italiano — Maria Rita Francia Biasin

Ucebnici Studio italiano jsem zahrnula do této prace jako zastupce ucebnic psanych
pro anglofonni studenty. Ostatni zde srovnavané ucebnice jsou psany bud’ pro ¢esky mluvici
studenty, nebo jsou jednojazycné, tedy pouzitelné pro smisené skupiny studentti. Zvolila jsem
ji také proto, ze diky mnohym svym kvalitam piekonava ucebnice obvykle pouzivané
v Ceské republice. Uebnice Studio italiano je velmi pouzivana ve Spojenych statech, ale také
v Italii nejen v kurzech pro anglofonni studenty, ale 1 pfi vyuce smiSenych skupin studentii na

zéakladé¢ anglictiny.



Faktory hodnoceni

Vsechny vybrané materialy, které zamyslim podrobit kritickému srovnéni, byly jiz
vybrany na zékladé jistych vlastnosti: ve vSech piipadech se jednd o ucebnice, které by mely
byt schopné fungovat jako jediny pramen jazykové vyuky bez pouziti dalSich podkladi,
prestoze z praxe je znamo, ze dobry ucitel byl mél studentim dodévat i doprovodné materialy
z realného Zivota (¢lanky, filmy, hudbu), které kromé toho, Ze pfispivaji nemalym dilem
k prohlubovani a zdokonalovani jiz dosazenych znalosti, slouzi také ke zvySovani motivace
ke studiu jazyka. Jisté zdkladni body jsou tedy vS§em vybranym didaktickym materialim
spole¢né. Obsahuji jak texty, tak cvic¢eni nejriznéjSiho druhu, zacinaji od nulové irovné
znalosti jazyka a vedou, respektive mély by vést, az k osvojeni si vSech podstatnych
gramatickych problémil italStiny a slovni zadsoby dostacujici ke zvladnuti nejriiznéjsich
konverzacnich situaci a ke ¢teni sttedné slozitych textii. Na konci studia s témito materialy se
ptedpoklada, Ze by primérny student mél byt schopen pomérné plynule komunikovat

v italském jazyce, a to jak ustné, tak pisemné.

Nyni jiz pfejdéme k samotnym faktorim, podle nichZ budou dané u¢ebnice hodnoceny.



1. Zaméreni

V prvnim kritériu me bude zajimat, pro jaky typ uzivatele a jaky typ kurzu je ucebnice
vhodnd, eventudlné zda v ptipadé, Ze je uréena pro kurzy vedené ucitelem, mize byt pouzita i
jako ucebnice pro samouky.

Vybrané ucebnice maji vsak jisty zaklad spolecny. Jejich cilovou skupinu tvoii dospéli
studenti se zajmem o studium jazyka bez uzsiho zaméfeni, na néjz by se zamérovaly naptiklad
ucebnice urcené pravniklim, ekonomim apod. VSechny tyto ucebnice jsou také vice méné
uplné co se tyce gramatického obsahu, tedy italsk4 gramatika v nich je (nebo by méla byt)

vyloZena kompletné.

2. Celkova koncepce

V druhém bodé€ se soustfedim na otazku rozsahu a struktury ucebnice, bude mé
zajimat, kolik ma4 stran, jaky je pocet didaktickych jednotek. Kromé¢ vhodné zvolené struktury
jednotlivych lekci by dobry jazykovy manual mél také predstavovat vyvazeny celek, to
znamena, ze by didaktické jednotky mély byt mezi sebou ve spravném poméru bez velkého
objemového rozdilu. Posloupnost téchto jednotek by méla brat v uvahu to, jak se béhem kurzu
zdokonaluji znalosti studenta, zhodnotim tedy skutecnost, zda dand u€ebnice postupuje od

jednodussiho ke slozitéjsimu.

3. Jednotlivé lekce (didaktické jednotky)

Ve tretim kritériu se blize zamétim na jednotlivé lekce, pokusim se urcit, na kolik
ucebnich jednotek (hodin) je koncipovana jedna didakticka jednotka, a posléze zhodnotim,
zda je jeji rozsah inosny. Vezmu v potaz i piehlednost didaktické jednotky — ta je podstatna
ptedevsim pro domaci samostudium — a podivam se i na jejich vnitini skladbu. Zptsob, jakym
jsou koncipovany jednotlivé lekce, je pro kvalitu uebnice zasadni. Potvrzuje to i stat’
Stanislava Jelinka: ,,Celkova koncepce komplexni ucebnice ciziho jazyka se odrazi predevsim
ve vystavbé lekei. Ucebnicova lekce se povazuje za zakladni strukturni, obsahovou a funk¢ni

jednotku, ktera se obvykle vnitné &leni na dil&i useky.*

4. Slovni zasoba
Slovni zasoba obsazena v ucebnicich byva vétsinou ,,jen” jakymsi zakladem slovni

zasoby, kterou student béhem kurzu ziska. ,,Jen” v uvozovkach proto, ze je svym zptsobem

> Jelinek, Stanislav. Koncepcni otdzky ucebnic cizich jazykii. Cizi jazyky, ro&. 50, 2006/2007, Fraus.



zavadéjici, tento zdklad ma totiz pro ziskani schopnosti jazyk pouZivat velky vyznam. Student
sice behem kurzu ziska i riiznd jina slova od ucitele, pii spontannich konverzacich, pii pouziti
dopliikovych materialti ¢i dokonce saim bude vyhledavat dalsi nova slova — ovSem bez slovni
zasoby, kterou mu poskytuje ucebnice, by bylo studium jazyka jako stavba domu bez zakladu.
Zvolit spravnou slovni zasobu pro jazykovou ucebnici ptedstavuje pro jejiho autora snad tézsi
ukol, nez by se mohlo zdat. Je tieba, aby byla dostatecnd, aby odpovidala zaméru ucebnice.
Dulezité je ale také, aby mnozstvi slov uvedenych v ucebnici nebylo piilis velké a nepisobilo
jeji celkovou tezkopadnost. Kromé samotnych slov by didaktické jednotky mély obsahovat 1
frazeologismy a idiomy.

Bude m¢ také zajimat, jakym zpiisobem je v ucebnici nova slovni zasoba prezentovana
a zda se nova slovni zdsoba uvedena v urcité lekci opakuje 1 v nasledujicich lekcich. Podle
autort knihy Insegnare e Imparare il lessico je opakovani novych slov v dalSich lekcich
nezbytné: ,.Je zvlast vhodné pfipomenout, ze v mnohych ucebnicich neni vénovan dostatek
pozornosti posilovani slovni zdsoby. Nova slova se objevuji v nasledujicich lekcich jen
ziidkakdy, aviak je nezbytné, aby se pravidelnd znovu v uéebnici objevovala.«
Alessandro Cordo a Carla Marello dale kritizuji fakt, Ze ucebnice italStiny nenabizeji

studentim moznost, aby sami pfisli na to, jakym zptiisobem se nova slova ucit:

,»V poslednich letech lingvodidaktika stale vice zdlraziiovala roli samostatnosti studenta ve studiu
ciziho jazyka. V oblasti slovni zdsoby samostatnost znamena schopnost naucit se nezavisle cizi slova,
coz predpoklada, ze student bude védet, jaky je nejlepsi zplisob, jimZ se sam novou slovni zasobu
nauci. Pfesto ucebnice italStiny nabizeji studentliim jen malo moznosti jak analyzovat vlastni zptisob

udeni se a malo impulsi k pfemysleni o vlastnim stylu studia.’

Studenti se vyucujiciho ¢asto opravdu ptaji, jak se ucit slovicka. Byva to pro né
mnohem vétsi problém neZ gramatika. Gramatiku pochopi a postupné ji zacnou i spravné

pouzivat. V ptipadé, ze udélaji chybu a jsou opraveni, vét§inou rozuméji, pro¢ byl jejich

6 In particolare, ¢ bene ricordare che in molti manuali non si presta sufficiente attenzione al rinforzo lessicale: le
parole nuove ricorrono pochissime volte nelle lezioni successive, mentre € neccessario che vengano
regolarmente riproposte.“ Cordo, Alessandro; Marello, Carla. Insegnare e imparare il lessico. Torino: Paravia
scriptorium, 1999, s. 67.

7 Negli ultimi anni la glottodidattica ha dato sempre maggiore rilievo al ruolo autonomo dell’allievo
nell’apprendimento della lingua straniera. Nell’ambito del lessico autonomia significa la capacita di apprendere
in modo indipendente le parole straniere, il che presuppone che lo studente sappia qual ¢ il modo in cui
personalmente impara il lessico nuovo. Tuttavia, anche in questo caso i manuali di italiano offrono agli studenti
poche possibilita per analizzare il proprio modo di imparare e pochi stimoli per riflettere sul personale stile di
apprendimento.“ Cordo, Alessandro; Marello, Carla. Insegnare e imparare il lessico. Torino: Paravia
scriptorium, 1999, s. 29.



plivodni vyraz chybny. Se slovicky je to vSak jinak, studenti vétSinou netusi, jak se nova slova
ucit a dospéli studenti na memorovani novych slovi¢ek vétsinou ani nemaji moc ¢asu. Z toho
vyplyva, ze slovni zdsoba by méla byt vice procvi¢ovana piimo v hodinach jazykové vyuky a
samotné ucebnice by mély nabizet cviceni tykajici se slovni zasoby, aby poskytly
vyucujicimu patficnou podporu v této problematice. Pro u¢ebnice ur¢ené pro samostudium to

samoziejme plati dvojnésob.

5. Gramatika

V tomto bod¢€ zvazim, zda je zplisob vykladu gramatiky pfiméfeny cilim ucebnice a
zda gramatické jevy jsou sefazeny spravnym zptisobem, piestoze je tieba jiz predem
poznamenat, ze sled gramatickych jevil v jazykové ucebnici je velmi diskutabilni. Cecilia
Adorno k tomuto tématu uvadi: ,,Pravdépodobné bychom nase zaky chtéli ucit nejdiive

jednoduché, frekventované a uzitecné prvky a ponechat obtizna, malo ¢asta a méné uzite¢na
8
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wevr

témata na pozd¢jsi fazi. Bohuzel jsou tyto tii skutecnosti ¢asto ve vzajemném rozporu.
Gramatika je pro jazykovou uéebnici zasadni, jak ostatné tvrdi i Frantigek Cermak:

,Uceni se jazyku (cizimu) se naproti tomu povazuje dnes v zdsad¢ za ,,védomy* proces studia

gramatickych (jazykovych) pravidel (dal$iho jazyka) v Sirokém slova smyslu. Ta pak slouzi

k editaci e monitorovani vlastnich pormluv (podle monitorovaci teorie Krashena).* °

6. Cviceni

V tomto bodé zhodnotim, zda je cviceni v knize dostatek a zda testuji vSechny
gramatické jevy, slovni zasobu, stylistiku, pieklad apod.

Mnohé jazykové ucebnice piikladaji nejvetsi vahu cvicenim gramatickym, prestoze
cvi¢eni zaméfend na slovni zdsobu by byla stejn¢ potiebné — ptedevsim proto, ze
zapamatovani novych slovicek byva nejvétsim problémem vétSiny studentd. V piipade
italStiny by bylo vhodné vénovat alespoil minimalni prostor také tvorb¢ slov. Alessandro

Corda a Carla Marella na toto téma pisi:

¥ Probabilmente vorremmo insgenare ai nostri allievi dapprima gli elementi semplici, frequenti e utili e lasciare
gli argomenti difficili, rari e meno utili per fasi successive. Purtroppo queste tre esigenze sono spesso in
contrasto fra loro. Adorno, Cecilia. Grammatica: insegnarla e impararla. Guerra, 2003, s. 23

? Cermak, Frantisek. Jazyk a jazykovéda. Nakladatelstvi Karolinum, 2001, s. 59



,J€ vhodné pfitdhnout pozornost také na formu slov, obzvlast’ u studentt, ktefi nejsou rodili mluvci

jiného romanského jazyka. Znat vyznam urcitych piedpon a ptipon pomaha utvotit si hypotézu o

novych slovech, je viak tieba brat v potaz, e mnohé derivaé¢ni afixy jsou malo piechledné.« '’

Jednotlivé ucebni materidly podrobim zkoumdani predevsim typt pouzitych cviceni a
jejich efektivity. Zaméfim se také na fakt, zda uc¢ebnice obsahuje kli¢ ke cvicenim; pokud ano,
tedy jakého typu — zda tvoii soucast ucebnice ¢i nikoliv a zda je tiplny, nebo se tyka jen
n¢kterych cviceni a zda je vybér téchto cviceni opodstatnény. Cvicenim v ucebnicich cizich

jazyku se vénuje Stanislav Jelinek ve své stati uverejnéné v Casopise Cizi jazyky. Pise zde:

,,Z praktického hlediska ma jisté velky vyznam celkova zdsoba cviceni, kterou ucebnice poskytuje. Ve
starsich ucebnicich pripada na jednu ucebnici 3-5 cviceni. Existuji i ucebnice, jejichz lekce
neobsahuji cviceni Zadné. Dalst vyvoj sméruje s mensimi ¢i vetsimi vykyvy k postupnému zvétsovani
poctu cviceni. V nékterych soudobych ucebnicich je v jednotlivych lekci vice nez 30 cviceni a kromé
toho jsou zde jesté dalsi cviceni v navazujicich pomiickdch, zejména pracovnich sesitech. Pocet cviceni
Jje nge’% nutno posuzovat vzdy ve vztahu k rozsahu a k obsahové naplni ucebnice a jejich jednotlivych
lekct.

Jednotlivé ucebnice zde budou posouzeny podle poctu cviceni, ktera a obsahuji, a také
podle jejich rozmanitosti, ktera je rovnéz nezanedbatelna a ve vyvoji lingvodidaktiky se na ni

kladl stale vétsi duraz:

,Podstatnym rysem vyvoje ucebnic cizich jazyki je vzrustajici rozmanitost typt cviceni.
V Cetnych starSich ucebnicich se dosti stereotypné uziva nékolika tradi¢nich typl cviceni.
V nékterych ugebnicich zaujimé jeden typ cvieni dominantni postaveni. Casto je to preklad,

v v . P vy Iy r . ’ 12
avSak nékdy je to i jiné cviceni,” pise také Stanislav Jelinek.

7. Opakovani
Osobn¢ povazuji za velmi uzite¢né také zatrazeni ¢isté opakovacich lekci. Zhodnotim

tedy 1 to, jak ucebnice zachézi s opakovanim, jak a zda viibec je néjakym zpiisobem zatazeno.

12 E anche utile attirare I’attenzione sulla forma della parola, in particolare per gli studenti che non hanno una
lingua romanza come madrelingua. Conoscere il significato di determinati prefissi o suffissi aiuta a fare ipotesi
su parole nuove, va pero tenuto presente che molti affissi derivazionali sono poco trasparenti. Cordo,
Alessandro; Marello, Carla. Insegnare e imparare il lessico. Torino: Paravia scriptorium, 1999, s. 59

' Jelinek, Stanislav. K vyvojové charakteristice cviceni v uéebnicich cizich jazyku. Cizi jazyky, Fraus, ro¢. 50,
2006/2007

2 Jelinek, Stanislav. K vyvojové charakteristice cvieni v uéebnicich cizich jazyki. Cizi jazyky, Fraus, rog. 50,
2006/2007



8. Realie

,Kultura neznamena pouze vyucovat uméni, hudbu, literaturu, film; kulturnim rozmérem se
rozumi v§echno to, co miize pomoci studentovi pochopit ¢lovéka, kterého ma pied sebou, interpretovat
pravy vyznam toho, co fikd. Vyucovat kulturu znamena také vyucovat zvyky a typy chovani, které se
uzce vztahuji k jazykovému chovani a riiznym situacim. Pokud ucebnice, kterou zkoumate,

predstavuje vSechny tyto tfi faktory, je to zfejmé znameni toho, Ze je zaloZena na velmi efektivnich

didaktickych strategiich., uvadi Marina Biral ve stati o analyze ucebnici italstiny. 13

Faktor hodnoceni obsahu redlii je na prvni pohled trochu odlisny od faktori
ptedchozich, které hodnoti jednoznaéné lingvodidaktické vlastnosti materialii, nicméné toto
kritérium neni samotné lingvodidaktice viibec cizi. Porovnam zde tedy jednotlivé manualy
podle toho, co konkrétné piinaseji, kterym tématiim se vénuji a jakym zpisobem jsou tato

témata podana.

9. Texty

V devatém faktoru hodnoceni se podrobnéji podivam na texty pouzité v ucebnici, bude
m¢é zajimat predevsim atraktivita textd pro studenta, fakt, zda texty vhodné doprovazeji
ilustrace a zda je textl v ucebnici dostatek, vzhledem k jejimu celkovému rozsahu. Texty
zhodnotim i z hlediska aktualnosti, i kdyz toto kritérium nemusi byt vzdy uplné relevantni
v jazykové vyuce — lze si predstavit ucebnici s vyrazné zastaralymi texty, kterd by mohla

naopak byt pro studenty velmi zdbavna.

10. Motivace
Ulohu motivace povazuji za velmi vyznamnou ve studiu ciziho jazyka, rozhodla jsem
se tedy ji vénovat v ramci samostatného kritéria hodnoceni ucebnic. Budu se zde tedy zabyvat
tim, zda a jakym zpiisobem se dana ucebnice miiZze podilet na posileni motivace ke studiu.
Jednim z nejlepSich motivacnich prostiedkll v rdmci jazykovych ucebnic je
nepochybné zpracovani uc¢ebnice jako ptibéhu, v némz na sebe jednotlivé kapitoly navazuji.

Takto je psana naptiklad ucebnice Portugalstina (Jaroslava Jindrova a kolektiv, Leda, 2001),

13 Cultura non significa solo insegnare 1’arte, la musica, la letteratura, il cinema; per dimensione culturale si
intende ttto quello che puo aiutare lo studente a comprendere la persona che ha davanti, a interpretare le
imlicazioni e le allusioni presenti in cio che dice. Insegnare la cultura significa insegnare anche abitudini e
atteggiamenti associati piu strettamente ai comportamenti linguistici e alle diverse situazioni. Se il materiale che
state esaminando presenta tutti e tre gli indicatori, ¢ gia un chiaro segnale che il materiale ¢ impostato su
strategie didattiche molto efficaci.” Biral, Marina. Indicazioni per [’analisi di manuali per [’'insgenamento
dell’italiano LS, v: La formazione di base del docente di italiano per stranieri. Bonacci, 2003, s. 259



kde se napfic ucebnici vine ptibeh o Julii a Paolovi a jejich dvou kockéch. Texty zde navic
dopliuji pékné obrazky. Student samoziejme podléha zvédavosti a chee védet, jak bude
pribéh pokracovat, coz ho motivuje k postupu k dalsim lekcim ucebnice. Tento postup je

pouzit pouze u jedné ze zde porovnavanych ucebnic, a to v ucebnici Studio italiano.

11. Vnéjsi podoba

V jedenactém hodnoticim faktoru se dostanu z obsahu na povrch, bude mé¢ zajimat
format ucebnice, jeji celkovy vzhled a kvalita grafické upravy, tisku, vazby a papiru.
Porovndm i obrazovy doprovod, je-li v ucebnici obsazen, a zamyslim se nad tim, jak mize
prispét ke studiu. V zavéru zhodnotim celkovou prakti¢nost knihy a esteticky dojem z ni. Toto
hledisko mé od lingvodidaktiky opravdu pomérné daleko, ale piesto neni zanedbatelné.
Ucebnice ve vyuce znamend piedevS§im pomiicku, kterou je tfeba prakticky pouzivat béhem

néjakého obdobi, a jako takova by tedy méla spliiovat jista kritéria.

12. Celkové hodnoceni
V poslednim faktoru hodnoceni bych rada shrnula hodnoceni kazdé ucebnice,
upozornila na ptipadné chyby a uvedla, co povazuji za nedostatky a co naopak za prednosti

danych didaktickych materiali.



Hodnoceni zvolenych materiali dle predem stanovenych faktori

A) La lingua italiana per stranieri

1. Zaméreni

Tato italské ucebnice, mezi uciteli v Italii velmi oblibena jiz od momentu svého
prvniho vydéni, je uréena pro dospélé studenty, nikoliv samouky, ktefi s timto jazykem
zacinaji.

Poprvé byla vydana roku 1973, tedy v dob¢, kdy lingvodidaktice zbyvalo do jejiho
dnesniho stavu ucinit nemalo krokti. Tato ucebnice se o jisty posun pokusila. V uvodu

k jejimu prvnimu vydani ¢teme:

,»Skoro ve vSech tradi¢nich ucebnicich «pro cizince» v soucasnosti existujicich je zfejma analogie
s metodologickymi kritérii, které normalné sleduji u¢ebnice urcené pro italské skolstvi. V rozdé¢leni

predmétu a ve vykladu by se v§ak mély brat v uvahu odlisné naroky zahrani¢nich studentt, ktefi se



musi naucit novému jazyku, které nemohou byt stejné jako u italskych studentt zakladni ¢i stiedni

Skoly, jimz se jedna o zdokonaleni vyjadfovacich schopnosti v rodném jazyce.* 1

Autofi publikace méli tedy v imyslu zastaraly zptisob vyuky ciziho jazyka nechat
stranou a na jazykovou vyuku nahlizet novym, modernéj$im zptsobem, coz se jim zajisté ve
své dobé podatilo. Ditkazem toho je nepochybné i skutecnost, Ze jejich uc¢ebnice se v Italii

stala velice popularni a jeji nové vydani je mozné koupit u knihkupct dodnes.

2. Celkova koncepce

Ucebnice obsahuje 510 stran, navic v ivodu nalezneme rozsahlou predmluvu,
sloZenou z té piivodni z roku 1973 a z nov¢jsi z roku 1985, zavér ucebnice nabizi také
n¢kolikastrankovy kli¢ k testlim, které uzaviraji jednotlivé kapitoly.

Samotny manual se sklada z uvodni lekce, jejiz stranky jsou barevné odliSeny od
nasledujicich 25 lekci. Jednotlivé lekce jsou v rovnovaze, dalo by se vSak pochybovat o
postupu od jednodussiho ke slozitéj$imu, co se tyce nékterych gramatickych témat.

Ucebnice je psana s ohledem na skupinky studentt sloZzené z mluv¢ich riznych jazykd:

»Jak mnohé studie z aplikované lingvistiky a z psycholingvistiky jednoznacné objasnily,
nejveétsi prekazkou pro nauceni se cizimu jazyku jsou interference, kterymi matetsky jazyk, nebo jiny
drive studovany jazyk, pusobi na jazyk studia... Z téchto divodu, pfestoze se jedna o jednojazycnou
vyuku, byly pfi vypracovani didaktickych materialti brany v potaz potize, které mivaji studenti

riiznych jazykovych skupin pfi setkan s italstinou. '

Autofi také pocitaji i s tim, Ze ucitel zohledni specifické problémy svych studentl
zaloZzené na povaze jejich matetského jazyka, a Ze témto problémim bude vénovat vice ¢asu a

na zéklad¢ cviceni, kterd nabizi samotna ucebnice, vytvori dalsi cviceni stejného typu.

14 ,»In quasi tutti i manuali tradizionali «per stranieri» oggi esistenti risulta chiara 1’analogia con i criteri
metodologici seguiti normalmente nei manuali destinati alla scuola italiana.

Nella distribuzione della materia e nella esposizione si dovrebbe, invece, tenere conto delle particolari
esigenze di studenti stranieri che devono imparare una lingua nuova, che non possono essere le stesse degli
studenti italiani di scuola media o superiore, per i quali si tratta in definitiva di affinare le capacita espressive
nella lingua materna.* Katerinov, Katerin; Katerinov, M. C. Boriosi. La lingua italiana per stranieri. Guerra,
1985
13 Come vari studi di linguistica applicata e di psicolinguistica hanno chiaramente messo in luce, il maggior
ostacolo per I’apprendimento di una lingua straniera ¢ costituito dall’interferenza che la lingua materna (L1), o
un’altra lingua precedentemente studiata, esercita sulla lingua da apprendere (L2).... Per queste ragioni, pur
trattandosi di un un insegnamento monolinguale, nell’elaborazione dei sussidi si ¢ tenuto conto dei problemi che
i discenti di diversi gruppi linguistici incontrano nell’approccio con I’italiano. Katerinov, Katerin; Katerinov,
M. C. Boriosi. La lingua italiana per stranieri. Guerra, 1985



3. Jednotlivé lekce (didaktické jednotky)

Délka jednotlivych lekei se pohybuje mezi 15 a 25 strankami a odpovida priblizné
dvéma az tfem vyukovym hodindm o 90ti minutach. Zacatek této ucebnice je netypicky:
uvodni lekce se od ostatnich 1i$i pfedevsim tim, Ze neobsahuje témét zadnd cviceni. Ostatni
jednotky pak maji strukturu podobnou. Zac¢inaji textem, nasleduji cviceni na porozumeéni
textu, vyklad gramatiky, gramaticka cviceni. V nékterych lekcich se student setka s jednou ¢i
vice dalSimi krat$imi ¢etbami a eventudln€ i s cvi€enimi nalezejicimi k této Cetbé, ktera
smétuji k pochopeni textu. Na samy zavér pak autofi umistili kratky test, kterym se pokusili
shrnout latku celé didaktické jednotky.

Rozsah jednotlivych didaktickych jednotek je vétSinou tnosny, jen v nékterych by
bylo mozné gramatické problémy rozdélit do vice lekci. Naopak textl by v jednotlivych

lekcich mohlo byt vice. Lekce jsou pomérné piehledné.

4. Slovni zasoba

Jiz z ptebalu ucebnice se dozvidame, ze obsahuje 2000 nejuzivanéjsich slov soucasné
italStiny, jedna se ale samoziejmée o italStinu 70. let. Faktem vSak zlstava, ze jeji slovni
zasoba se od té doby nijak radikalné nezménila. Mohou zde vSak chybét néktera slova, ktera
souviseji s technickym a spolecenskym vyvojem poslednich let, naptiklad lexémy mycka,
mobilni telefon, sms, internetové stranky apod. Toto ale plati i pro jiné oblibené jazykové
ucebnice, které se pouzivaji desitky let a nemohou tedy néktera dnes ¢asto pouzivana slova
obsahovat.

Co se tyce prezentace nové slovni zasoby, fekla bych, Ze v této ucebnici byla zvolena
velmi vhodné. Ucebnice je jednojazy¢nd, psana pro studenty s odliSnymi matetskymi jazyky,
stejné jako naptiklad nize hodnocena ucebnice In italiano. V uebnici In italiano v$ak nova
slovni zasoba neni v podstaté prezentovana vibec. Autofi Katerin Katerinov, M. C. Boriosi
Katerinov vSak na spodni okraj kazdé stranky umistili rizovy rdmecek obsahujici nova slova
vyskytujici se na dané stran¢, a to nejen v textech, ale 1 v gramatickych cvicenich. Mnoho
ramecku zustava prazdnych. Smysl takové prezentace slovni zasoby tkvi v tom, ze student vi,

ktera slova na oné stran¢ by uz mél znat a ktera jsou naopak nova a mél by se je naucit.



Dalsi zajimavosti je, ze obCas nalezneme v této ucebnici informaci o tom, kolik
italskych slov jiz studenti v daném misté ucebnice probrali, kolik jich tedy umi, nebo by méli

umeét.

5. Gramatika

Prvni kontakt s italskou gramatikou tato uc¢ebnice studentiim piinasi v ivodni lekci, a
to vykladem jednotného a mnozného ¢islo podstatnych a ptidavnych jmen, ¢lent urcitych a
neurcitych, sloves byt a mit. Tato lekce vSak neptinasi dostate¢né mnozstvi gramatickych
cviceni na procviceni téchto jevil. VEtsi aktivitu zde tedy musi vyvinout vyucujici, protoze
vzhledem k tomu, Ze student s italStinou za¢ina a hned na nékolika ivodnich strankach
objevuje tolik gramatickych témat najednou, je nutné tyto fadné procvicit. Mnohé ucebnice
tyto gramatické jevy davkuji s vétSim odstupem, Casto se v prvni lekci objevi jednotné Cislo a
mnozné ¢islo aZ v lekci nasledujici. Stejné tak se vétSinou naklada se slovesy avere a essere,
malokdy je nachazime spolecné hned v prvni lekci. Nedomnivam se vSak, ze tato volba autori
ucebnice La lingua italiana per stranieri je od zakladu $patnd, studenti si ¢asto tyto
gramatické jevy osvoji lépe, jsou-li jim prezentovany pohromadég. V Givodni lekci vSak
jednoznacéné chybi véts§i mnozstvi cviceni, coz je pomérné zasadni nedostatek predevsim
v piipad€, ze by student chtél ucebnici vyuzivat pro samostudium a nemél by po ruce
vyucujiciho, ktery by byl schopen tento nedostatek doplnit. Pro ucitele znamena samoziejme
skute€nost, ze v uvodni lekci chybi cvi€eni na procviceni jednotného a mnozného ¢isla a
sloves avere a essere, praci navic, protoze bude nucen cvi¢eni sdm vymyslet, nebo je vyhledat
v jiné ucebnici.

Co se tyce ostatnich lekei ucebnice, i v nich jsou mnoha gramaticka témata
prezentovana v jinych momentech, nez byva obvyklé. Minuly ¢as sloZeny je vylozen jiz ve 4.
lekei, a to nardz s pomocnym slovesem essere 1 avere, avSak bez zvratnych sloves. Ta
predstavuji téma 10. lekce, v niz jsou vylozena v pfitomném, minulém i budoucim ¢ase; zde
se student také setka se zvratnymi slovesy ve spojeni se slovesy modalnimi a s pouzivanim
neosobniho vyjadfeni pomoci zvratného zajmena ,,si*“. Toto rozloZeni gramatickych témat
povaZzuji za nespravné: je sice pravda, ze student pottebuje pro konverzaci minuly ¢as velmi
brzy, av§ak jeho umisténi do 4. lekce hodnotim jako pfedCasné. Student si do té doby nemuize
dostatecné osvojit tvary ¢asu pfitomného. Domnivam se, Ze by bylo vhodnéjsi diive vylozit
zvratna slovesa v piitomném case a teprve poté ¢as minuly, véetné zvratnych sloves. Autofi
umistili pfivlastiiovaci zajmena do lekce paté, tedy az za minuly ¢as slozeny — toto potadi by

bylo vhodné obratit. Ne z toho diivodu, Ze by student dtive potfeboval ke komunikaci osobni



z4jmena piima a nepiima, ale mezi pfitomny €as a minuly Cas je vhodné umistit jiné
gramatické téma, které se netyka slovesnych casti, aby mél student ¢as na vstiebani sloves
v pritomném case.

Celkove hodnotim potadi gramatickych témat jako nevhodné. Kromé& vyse uvedenych
problémil nalezneme v této ucebnici i jiné. Napiiklad 7. lekce — zdjmena piima4, 8. lekce —
imperfektum, 9. lekce — zajmena nepiima. Z mé vlastni zkusenosti studenti Iépe vstiebavaji
tyto dva druhy zajmen, jsou-li jim vylozena ihned po sob¢. Naptiklad v ucebnici /talstina od
A. Bahnikové je nalezneme v 8. a 9. lekcei, coZ povaZzuji za vhodné&jsi. Mimo jiné z toho
divodu, Ze student, ktery se nejprve nauci zajmena piima, bude pravdépodobné mit tendenci
pouzivat je na misto zajmen nepfimych a bude tak produkovat chybné véty. Teprve po
uplynuti néjaké doby se dostane k zdjmeniim nepiimym a bude se muset naucit opravovat
véty, kde diive chybn€ umist'oval zdjmena pfima.

Pravdou vsak je, Ze pofadi gramatickych jevil ve vyuce jazyki predstavuje téma velmi
diskutabilni. Je velmi obtizné fici s pfesnosti, které jevy by mély byt prezentovany drive a
které pozdéji, aby bylo docileno co nejefektivnéjsi vyuky. Hraji zde roli komunikaéni potieby
studenttl, tedy otazka, jaké gramatické jevy student nutné potfebuje ovladat, aby mohl zacit
mluvit, ale svilj vyznam ma i stupeii slozitosti riiznych gramatickych jevl. Potfebnost
gramatickych jevil pro komunikaci a stupeni jednoduchosti Casto tvoii kontrastni dvojici. Na
prvnim misté by vsak pfi téchto volbach mély stat komunikacni potieby studentt, a ty hovofti
jednoznaéné pro neoddalovani uvedeni minulého casu.

Ohledné zplisobu prezentovani gramatiky je nutno fici, Ze ¢eskému studentu, ktery se
uci prvni romansky jazyk a chtél by tuto ucebnici pouzivat pro samostudium, by urcité
nestacil, coz vSak Ize ptedpokladat. Tato ucebnice je pouze italska, tedy i vylozeni gramatiky
je pouze v italSting a spiSe schematické, vylozené pomoci tabulek doplnénych ptiklady,
neobsahuje Sir8i pasaze s vysvétlivkami. Kladn€ hodnotim piehlednost vykladu a jeho bohaté
doplnéni ukazkami. Naptiklad strany 66—67 nabizeji piehled zakladnich nepravidelnych
participii minulych s jednou ukdzkovou vétou u kazdého.

Za nespravné dale povazuji zatazeni nékterych nepravidelnych sloves hned v prvni
lekei, kterd se zabyva vykladem pfitomného cCasu pravidelnych sloves. Tato slovesa budou

studenta, ktery jesté neumi pravidelné koncovky pfitomného casu pouzivat, ptili§ mast.

6. Cviceni
Jak jiZ bylo feceno, prvni lekce obsahuje cviceni jednoznaéné nedostatek. V ostatnich

lekcich je tomu vSak jinak. Vzdy na samém zacétku lekce, po ivodnim textu, nachdzime test,



ktery se tyka predem precteného textu. Tuto taktiku pouziva i u€ebnice In italiano. Jedna se o
cviceni, kde je tieba urcit, které véty jsou spravné a které nikoliv, odpoveédét na otazky

tykajici se textu apod. (viz. obrazova ptiloha str.1)

V ucebnici ltalstina od nakladatelstvi Leda se s otdzkami k ivodnimu textu setkdvame az
mezi poslednimi cvi¢enimi z dané lekce. Pfedpoklada se zde, ze ucitel s zaky ¢lanek hned na
zacatku prelozi. Toto samoziejmé vede k pfili§ tésnému propojovani italStiny s matetskym
jazykem. Cviceni pouzita v u€ebnice La lingua italiana per stranieri (a také v In italiano)
vSak naopak vedou ke snaze studenta o pochopeni textu samotného.

Dalsi cviceni v jednotlivych lekcich testuji zde vylozenou gramatiku. Jako prvni vétSinou
prichazeji cviceni jednodussi, naptiklad doplnéni spravného tvaru slovesa v odpovédi na

V zavéru kazdé lekce nalezneme opét test, ktery shrnuje ucivo celé lekce. Cviceni
v zavéreénych testech jsou vétsinou komplexnéjSiho charakteru, jedna se o sefazeni sekvenci
pretrhanych vét, doplnéni vét podle smyslu, pfevypravéni predem piectenych rozhovort apod.

Zajimavost této ucebnice piedstavuji také testy nachazejici se na poslednich strankach.
Kazdy z nich patii k jedné konkrétni lekci. VSechny tyto testy jsou zaloZeny na rozliSeni
gramaticky chybnych vét od spravnych. Nekteii lingvisté od tohoto typu cviceni vSak
odrazuji: ,,Nékteti odbornici se domnivaji, ze predkladani chybnych vét studentim miize mit
negativni dopad na jeho studium. Abychom se tomu vyhnuli, 1ze na zavér cviceni navrhnout
opravu odpovédi a explicitni sestaveni pravidel.«'°, navrhuje Cecilia Adorno. Zde by se tedy
jednalo o to, ze by vyucujici mél na zavér téchto cviceni sam prevzit iniciativu a dikladné se
studenty uvedené chyby rozebrat a dolozit pomoci gramatickych pravidel. Sami autofi zde
k tomu nenabadaji.

Kli¢ ke cvicenim chybi — neni ani zahrnuty v knize, ani k dispozici jako pfiloha. To

ucebnici jednozna¢né omezuje pouze na pouzivani s ucitelem.

7. Opakovani
Opakovani jako takové v ucebnici zahrnuto neni. Faktem je, Ze na konci kazdé lekce je

zafazen kratky test a také jsou k dispozici testy k jednotlivym lekcim, které se nachdzeji

1o _Alcuni studiosi ritengono che il fatto di fornire allo studente esempi di frasi scorette possa avere effetti
negativi sul suo apprendimento. Per evitarli, si puo proporre al termine dell’esercizio un lavoro di autocorrezione
delle risposte e la ricostruzione esplicita delle regole. Adorno, Cecilia. Grammatica: insegnarla e impararla.
Guerra, 2003, s. 64



v z&véru ucebnice, vSechny vSak opakuji pouze jednotlivé lekce. Souhrnnéjsi opakovani

ucebnice neposkytuje.

8. Reilie

Nezahrnuti realii do textl predstavuje velky nedostatek Katerinovovy ucebnice. O
italské kultute, kuchyni, historii ¢i o Italii z geografického hlediska zde neni ani zminka.
Dokonce ani v ramci dialogli uvedenych v ucebnici nemé¢li autofi snahu sdélit studentim
jakékoliv informace tykajici se italskych realii, ani italskd narodni identita, zvyky ¢i mentalita

z pouzitych textl nevyplyva.

9. Texty

Naprosta vétSina pouzitych textl je prezentovana v dialogické formé. To je
nepochybné uzite¢né pro posileni konverzacnich schopnosti studentli, domnivam se vsak, ze
ani nedialogické formy textu by nemély v jazykové ucebnici chybét. Téch je zde pouzito
minimum.

Co se tyce obsahu textli, hodnotim ucebnici kladné. Dialogy zachycuji kratke
rozhovory tykajici se bézného Zivota, jsou navic velmi nad¢asové. Z hlediska volby texti je
ale velkym nedostatkem této ucebnice naprosté opomenuti italskych realii. Snad jediny text,
ktery nese dokonce nazev ,,Note di civilta®, se nachazi na stran¢ 179 a pojednava o tématu pro
zahrani¢ni studenty nepfili§ poutavém: o dvou typech v Italii uzadkonénych svateb. (viz.

obrazova piiloha, str. 3)

10. Motivace

Jako motivaéni prvek v této u€ebnici nepochybné funguji informace o tom, kolik
italskych slov jiz student v ur¢itém misté uebnice umi. Dal$im motiva¢nim prvkem, ktery La
lingua italiana per stanieri nabizi, jsou povedené obrazky. Kromé nich mohou byt jistou
motivaci také zavérecné testy v jednotlivych lekcich a soubor testii na konci ucebnice. Tyto
testy totiZ nejsou piili§ obtizné a mohou tak ve studentovi vyvolavat vétsi pocit jistoty v tom,
7Ze se jiz néco naucil a Ze se jeho znalosti zlepSuji.

Studenty také motivuji cviceni uvedend po uvodnim textu, sméfujici k jeho

porozuméni. Tuto strategii rovnéz vyuziva ucebnice In italiano.

11. Vnéjsi podoba



Ucebnice ma jednoduchou, velmi elegantni grafiku, a to jak na obdlce, tak uvnitf.
Lekce ucebnice La lingua italiana per stranieri jsou ¢ernobilé, jako doplnék je pouzita
¢ervena barva pro zdliraznéni dilezitych ¢asti, nadpist ¢i zpestieni obrazkl. Vazba je velmi

kvalitni, ani pfes velky pocet stran se uc¢ebnice po intenzivnim a dlouhodobém uzivani netrha.

12. Celkové hodnoceni

Celkové ucebnici La lingua italiana per stranieri hodnotim kladné. Dle mého minéni
je ucebnici, kterd, pfestoze byla poprvé vydana v 70. letech minulého stoleti, je 1 v dneSni
dobé¢ stale pouzitelna a funk¢ni.

Gramatika je vylozena piehledné, vyklad je doplnén ¢etnymi piiklady. I soubor
cviceni v této ucebnici je dostacujici.

Vhodné je prezentovana slovni zdsoba. Na rozdil od jinych jednojazycnych ucebnic,
které prezentaci slovni zasoby vétSinou opomijeji, zde jsou nova slova vzdy prehledné
vypsana.

Zde pouzité texty jsou nad¢asové, stale aktudlni. Jak jiz bylo feceno vyse, chybi zde
vSak ¢lanky o italskych reéliich nebo i jakékoliv jiné delsi texty v nedialogické formé. To je

jednim z hlavnich nedostatk této knihy, spolu s faktem, ze zde chybi opakovaci lekce.

B) In italiano

1. Zaméreni

Samotni autofi této uc¢ebnice v piedmluveé uvadéji, Ze je ur€ena jak pro studenty, ktefi
s italStinou zacinaji, tak pro ty, ktefi jiz n¢jaké slabé zakladni znalosti maji a chtéji je
zopakovat, ustalit a dale prohlubovat. S tim nelze nez souhlasit. U¢ebnice je opravdu vhodna
pro rizné typy pokrocilosti, i vyspélejsi student ji mize pouzit sim naptiklad za ucelem
zopakovani a oziveni jiz osvojenych znalosti. Je zamySlena pro vyuku vedenou ucitelem
s tim, Ze mnoha cviceni mize student délat sdm doma. Pro €isté samostudium by vSak vhodna
nebyla, jelikoz gramatika v ni je vysvétlena pouze schematicky pomoci tabulek. Jednotlivé
gramatické jevy jsou pak jen shrnuty v odpovidajicich didaktickych jednotkach.

Tato ucebnice je velmi vhodna i pro mladsi studenty z fad zakt prvnich ro¢niki gymnazii,
a to diky jednoduchosti mnohych pouzitych cviceni a také diky bohatym ilustracim, které

doprovazeji zdbavné dialogické texty.



2. Celkova koncepce
Autofi v uvodu k této ucebnici vyzdvihuji vyznam faktu, Ze je soucasti celého

multimedialniho celku:

»Pracovat s multimedialnimi pomickami v didaktice podle nds znamena planovat, realizovat a
experimentovat s lingvistickymi materialy, které, v souladu s metodologickou koherenci, za i¢elem
praktického pouziti ¢erpaji také ze zdroji technologii a poznatkti spolecenskych véd. A pravé toto
podani vyzkumné a experimentalni ¢innosti, jak se zda, znamena znovuoziti didaktiky jazyk, jeji
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vyzdvihnuti z podfazené pozice viici filosofii, pedagogice i jinym disciplindm.*

Co se ty¢e multimedialnich dopliikd, k uéebnici v jeji plivodni verzi patfily Ctyfti
audiokazety, Sest videokazet, diskety do pocitace. Pfedevsim videokazety byly velmi
povedené. Tato srovnavaci studie se vSak soustfed’uje pouze na porovnani jazykovych

ucebnic, bez ohledu na to, jaké dopliky k nim byly vydany.

Samotna ucebnice In italiano v sob¢ snoubi rizné lingvodidaktické sméry, respektive

snazi se prili§ se nepiiklanét k zadnému extrému:

,»Autofi se pokusili zohlednit to nejefektivnéjsi a nejvice stimulujici z riznych metodologickych
proudu, z pfesvédéeni odmitaji jak extrémy plochého gramatikalismu, tak dobrodruzstvi modernismu
za kazdou cenu, a proto podani, faze i rytmus didaktické jednotky, diive nez byla ucebnice sestavena
graficky, byly opakované a s kritickou pfesnosti vyzkouseny a provéteny z hlediska jejich

lingvistickych cila.« '

Diky tomuto stiizlivému ptistupu je In italiano velmi nad¢asovou a stale velmi

oblibenou ucebnici. Sklada se z 24 didaktickych jednotek doplnénych ptilohou, ktera

7 In glottodidattica, lavorare per la multimedialita equivale, secondo noi, pensare, progettare, realizzare e
sperimentare materiali linguistici che, nel rispetto della coerenza metodologica, ai fini dell’utilizzazione,
attingano anche alle risorse della tecnologia e alle intuizioni delle scienze della comunicazione. E proprio questa
impostazione dell’attivita di ricerca e di sperimentazione sembra segnare il riscatto della didattica delle lingue
dalla posizione della subalternita rispetto alla filosofia, pedagogia ed altre discipline.” Chiuchiu, Angelo;
Minciarelli, Fausto; Silvestrini Marcello. In italiano. Guerra, 1990

'8 Gli autori, attenti nel cogliere quanto ¢’¢ di piul efficace e stimolante nelle varie impostazioni
metodologiche, rifiutano, per convinzione, sia gli estremi del piatto grammaticalismo, come 1’avventura del
modernismo ad ogni costo. Sicché I’impostazione, i momenti, i ritmi dell’Unita Didattica, prima di venir tradotti
graficamente, sono stati, ripetutamente e con rigore critico, sperimentati e verificati nei tramiti, negli obiettivi e
nelle acquisizioni linguistiche.* Chiuchiu, Angelo; Minciarelli, Fausto; Silvestrini Marcello. In italiano. Guerra,
1990



obsahuje opakovaci cvi€eni a testy. 556 stran ucebnice je doplnéno o 62 stran ptilohy

umisténé v zavéru.

3. Jednotlivé lekce

Jedna didaktickd jednotka je koncipovéna tak, Ze vychazi pfiblizné€ na dvé vyukoveé
lekce 0 90 minutach. Samoziejmé pocitame-li s tim, ze pti hodin¢ zabere néjaky Cas také
napfiklad konverzace vychazejici z precteného textu ¢i dalsi dopliujici ustni cviceni na dané
gramatické jevy. Rozsah jednotlivych lekci v ucebnici In italiano je vétSinou piiméteny,
vyhrady lze vznést oproti 6. lekci, kterd uvadi budouci Cas nejen jednoduchy, ale i sloZeny.
Vezmeme-li v uvahu, ze student k této lekci pfistupuje nejdiive po 3 mésicich studia italstiny
(pti frekvenci lekci jednou tydné 90 minut), je pro studenta budouci ¢as slozeny pfili$ slozity
a také prozatim nadbytecny. V jazykovych manuélech by mél vyklad latky postupovat podle
zadny rozpor neni, budouci ¢as slozeny neni ani natolik jednoduchy ani natolik potifebny pro
komunikaci, aby byl uveden tak brzy. Zde lze pozorovat stopy stars$i koncepce jazykové
vyuky, tzv. gramaticky pfistup, kdy byly manuély psany podle gramatickych témat bez ohledu
na jejich uzite¢nost a stupen obtiznosti.

Jednotlivé didaktické jednotky jsou mezi sebou v dokonalé rovnovaze, protoze
vSechny jsou sestaveny podle identického schématu. Z tohoto diivodu jsou také velmi
ptehledné, student jiz od druhé lekce presné vi, s jakou strukturou se bude setkavat, a miize se
v ni tedy snadno orientovat. To pfedstavuje velkou vyhodu i pro vyucujiciho.

Kazdou lekci uvadi dialog doplnény peknymi obrazky, které usnadnuji pochopeni
textu jiz ve chvili, kdy jej student ¢te. Prvni cviceni je vzdy scelta multipla, student v ném
musi vybrat jednu ze spravnych moznosti a doplnit tak vétu, kterd se vztahuje k predchozimu
dialogu. I nasledujici dvé cvi¢eni smétuji k pochopeni textu: v druhém cviceni musi student
urcit, které véty jsou obsahovée spravné a které nikoliv; tieti cviceni je z této sekvence
nejslozitejsi, student musi samostatné odpoveédét na otazky k textu. Tento systém je velmi
efektivni, protoZze vede studenta k pochopeni textl (alespon ¢astecnému) bez pouziti
matetského jazyka. Tato ucebnice je tak vhodna pro kurzy, které navstévuji studenti hovofici
riznymi matetskymi jazyky. Text je diky témto cvi€enim pochopen, aniz by bylo nutné jej
prekladat. Samoziejmée je-li skupina studentd jednojazy¢na, je vhodné text po provedeni
téchto cviceni prelozit, aby si studenti vyjasnili pfipadné nepiesnosti.

Dale nésleduji gramatické cviceni drilového typu. Autofi je imysIné zatadili pred

schematicky vyklad gramatiky. Jejich cilem je vést studenty k nalezeni gramatickych pravidel



diive, nez jsou vyloZena. Jednd se o tzv. induktivni metodu. Zalezi vSak samoziejmé na
vyucujicim, zda tuto moznost vyuzije, nebo vylozi gramatiku ihned. Induktivni metodu

hodnoti Cecilia Andorno ve své knize Grammatica: insegnarla e impararla takto:

»Moderni didaktika povazuje pouziti induktivni metody, tedy od textu k pravidlim, za vhodné;jsi,
protoZze Cini studenta aktivnéj§im a pravdépodobné jej vede k tomu, aby vidél v pravidlech nikoliv
temné mechanismy, které si vymysleli pedantsti u€itelé, nybrz pravidelnosti, diky nimz, jako diky
fyzickym zakoniim, jazyk funguje urcitym zptisobem. Kromé toho, pokud je to student, kdo vede
diskusi, pravidlo bude formulovéano v jazyce — nebo metajazyce — studenta a toto ptispé&je k priblizeni
studentli gramatice. Tento zplsob vedeni vyuky s sebou nese také néktera rizika. Deduktivnim metoda
je zajisté rychlejsi a pro ucitele jednodussi, protoze umoznuje kompletni pfipravu hodiny doma. Chce-
li v§ak ucitel dovolit svym studentiim, aby nasli pravidlo samostatné, musi byt také pfipraven negovat

a odtivodnit eventualni chybné zavéry pomoci protiptikladi a ne pouhym ,,tak to neni®."

Po téchto drilovych cvicenich nasleduje dalsi soubor, kde jsou jiz cviceni rizného typu.

Gramatika je vyloZena az za vSemi cvi¢enimi, a to pouze schematicky, déale je uveden
dalsi oddil, zaméteny na slovni zdsobu. Nalezneme zde kratké dialogy, v nichz jsou
zvyraznéna ¢asto pouzivana spojeni a slova. Nachazi se zde také tabulka s nékolika
komunikac¢nimi funkcemi spolu s nejpouzivanéjSimi frazemi.

Na dalsi stran€ nalezneme uvodni dialog piepsany v kratké vypravéni, uréeny k tomu,
aby jej vyucujici studentim ptedcital jako diktat.

Po diktatu nasleduje dalsi soubor cviceni, ktera jsou jiz kreativnéjsi nez ta predesla.

Kazdou lekci uzavira ¢lanek tykajici se italskych realii a nékolik otdzek k nému.

4. Slovni zasoba
Slovni zasoba v této ucebnice neni prezentovana. Ucebnice je uréena pro studenty
riznych mateiskych jazykd, je tedy nemozné vypsat nova slova a k nim ekvivalent

v mateistin€. AvSak Katerinov v ucebnici La lingua italiana per stranieri vytesil tento

1% La didattica moderna ritiene che I’uso del metodo induttivo, cio¢ dai testi alle regole, sia preferibile perché
rende lo studente piu attivo e probabilmente lo induce a vedere nelle regole non dei maccanismi astrusi inventati
da insegnanti pedanti, ma delle regolarita che, come delle leggi fisiche, fanno funzionare la lingua in un modo
piuttosto che in un altro. Inoltre, se ¢ lo studente a guidare il discorso, al regola verra formulata nella lingua — o
metalingua — dello studente e questo contribuira ad avvicinare discenti alla grammatica. Questo modo di
condurre la lezione porta con sé¢ anche alcuni rischi. Il metodo deduttivo ¢ certamente piu rapido e piu facile da
gestire per qualunque insegnante, perché eprmette di preparare completamente la lezione a casa. Se 1’insegnante
invece vuole permettere ai suoi studenti di trovare la regola in modo autonomo, deve anche essere preparato a
smentire eventuali induzioni errate per mezzo di controesempi € non con un semplice ,,non ¢ cosi“. Adorno,
Cecilia. Grammatica: insegnarla e impararla. Guerra, 2003, s. 38



problém tak, ze na kazdé stran€ uvadi dole v rdmecku nova slova bez ekvivalentu v jiném
jazyce.

I zde je vSak v kazdé lekci sekcee, ktera se zabyva slovni zasobou. Nesouvisi ale
nikterak s textem v tivodu lekce. Jsou zde uvedeny fraze, jez se pouzivaji u konkrétnich
komunikacnich situaci a v dialozich jsou zvyraznéna nova slova ¢i slovni spojeni.

r

Autofi v uvodu k uc¢ebnice ohledn¢ tohoto bodu jednotlivych lekei pisi, Ze ucitel bude moci

o I

tyto fraze a vyrazy pouzivat ve tiid¢ tak, ze je postupné bude uvadét v riiznych situacich a
kontextech, které bude simulovat pomoci dramatizaci.”

Cast lekce, ktera se zabyva slovni zdsobou, ma tedy byt jen jakymsi namétem pro konverzaci,
kterou bude fidit vyucujici.

V obrazové priloze v zavéru této prace (str. 5 ) mame ukazku této ¢asti ze 3. lekce.
Spodni ¢ast Funzioni — Atti comunicativi je v potadku, avSak k prvni ¢ésti Lessico je nutno
vznést pripominku. Jsou zde uvedena nepravidelna slovesa fare a stare, avsak jen v nékterych
osobach. Student se ve tieti lekci nauci pouzivat ptitomny Cas sloves vSech tii konjugaci a
ihned se setkava v oddilu Lessico s dalSimi nepravidelnymi slovesy, kterd zde vSak ani nejsou
uvedena kompletné. Je samoziejmé kolem ucitele, aby konjugaci sloves ucelil. Plisobi v§ak
velmi zmatenég, kdyz v oddilu, ktery by se mél tykat slovni zasoby, je najednou zatazeno
nepravidelné sloveso, které by mélo byt zpracovano spise v oddilu gramatického vykladu.

Dalsim nedostatkem je fakt, Ze k této ¢asti chybi jakdkoliv cviceni. Zalezi tedy jen na
vyucujicim, zda bude dostatecné tvofivy na to, aby tento oddil smefovany k rozsiteni slovni

zasoby a konverzaci vyuzil tak, aby studenti fraze a slova aktivné procvicovali.

5. Gramatika

Jak jiz bylo vySe fe€eno, gramatika je v této ucebnici, na rozdil od ostatnich zde
srovnavanych publikaci, zafazena aZ za prvni ¢ast cviceni.

V celé ucebnici je gramatika davkovana pomérné rovnomérné, mezi jednotlivymi
didaktickymi jednotkami neni zasadni rozpor.

K tazeni gramatickych jevi, které je vSak obecné velmi spornou otdzkou, 1ze vSak
vznést nekolik pozndmek. Napiiklad hned v 1. a 2. lekci: podstatné a ptidavna jména

zakoncend na -a, -0 a -e jsou zde rozdélena. 1. lekce obsahuje prvni dva typy koncovek a

20 . , . . . .. . . . . . . N

.,,L’insegnante pota utilizzarle noc la sua classe, inserendole via via in situazioni contesti diversi che simulera
attraverso drammatizazzioni.“ Chiuchiu, Angelo; Minciarelli, Fausto; Silvestrini Marcello. In italiano. Guerra,
1990



s tietim typem koncovky se student setkd teprve v lekei druhé. Negativné toto rozdéleni

hodnoti i autorka knihy Grammatica: insegnarla e impararla:

»Pomysleme na studenta, ktery pravé provedl prvnich jedenéct cvi¢eni ucebnice In italiano.
Povzbuzeny tim, co vSechno uz se naucil, mize byt veden k tomu, aby se pokousel tvofit samostatn¢.

Vezme si slovnik, najde v ném nazev své narodnosti v ital§tin€ a fekne: ,,io sono inglesa‘ nebo ,,lui é
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franceso®. To proto, ze flexe pridavného jména nebyla vylozena v prvni lekci kompletné.*

Kromé vySe uvedeného problému se domnivam, Ze gramatika v prvnich péti lekeich je
volena spravné. Ve tieti lekci je pfitomny cas pravidelnych sloves, ve ¢tvrté lekci jsou
privlastiiovaci zdjmena, pficemz si student jesté vice osvoji pfitomny Cas, aby se pak v paté
lekei dostal k minulému casu slozenému. Nesouhlasim vSak s vykladem budouciho ¢asu v 6.
lekei — jak jsem jiz vySe zminovala, velmi undhlené je zde zatazen i budouci Cas slozeny.
Celkové 1 sdm budouci ¢as jednoduchy by mohl byt uveden pozdéji, protoze v tomto
momentu studia student je$té¢ nema zazity ani ¢as minuly a perfektné jest¢ neovlada ani
vypraveni v pritomnosti. Nehled€ na skutecnost, Ze pro komunikaéni potieby studenta
budouci ¢as nepatii mezi nejdilezitejsi gramatické jevy. V 7. lekci jsou zvratna slovesa
v pritomném, minulém a budoucim ¢ase. Ty bych naopak umistila pted ¢as budouci, a to
pouze v Case pritomném a minulém. Student potiebuje pro komunikaci diive umét fici
napiiklad jak se jmenuje nebo jak se citi nez budouci Cas.

V 8. lekcei se student seznamuje se zdjmeny piimymi, i ta by bylo vhodné&jsi uvést pied
budoucim ¢asem, stejné jako zajmena nepiima, ktera jsou zatazena teprve ve 12. lekci
spole¢né se zajmeny zdvojenymi. Je jednoznacné, ze dle komunikaénich potieb studenta by
mélo byt fazeni téchto gramatickych témat nasledujici: zajmena piim4, zajmena nepiima,
budouci ¢as jednoduchy. Zajmena zdvojena vétSinou €ini studentim nemalé problémy,
osobn¢ bych je tedy tadila az do pozd¢jsich lekci ucebnice, v kazdém ptipad¢ by nemély byt
v jedné lekci se zajmeny nepfimymi. Student si musi nejprve zafixovat pouzivani zajmen
pfimych a nepfimych samostatné, az poté bude schopen porozumét a spravné pouzivat

z4jmena zdvojena.

2! Pensiamo allo studente che ha appena svolto i primi undici esercizi di In italiano. Incoraggiato da quanto ha
imparato, uno studente puo essere indotto a fare da sé. Prendera il vocabolario e, scoperto il nome della propria
nazionalita in italiano, dira: ,,io sono inglesa‘“ oppure ,,lui ¢ frenceso®. Questo perché la flessione dell’aggettivo
non ¢ stata presentata completamente nella prima lezione.* Adorno, Cecilia. Grammatica: insegnarla e
impararla. Guerra, 2003, s. 42



Kladné vSak hodnotim samostatnou lekci zabyvajici se ptimymi zajmeny (10. lekce) a
zdvojenymi zajmeny (13. lekce) ve shod¢ s pficestim minulym. V ucebnicich italstiny je
vétSinou shoda z4ajmena s participiem feSena v ramcei vykladu zajmena ¢i v ramci vykladu
minulého Casu. Tento gramaticky jev vSak byva pro studenty pomérné obtizny, je tedy velmi

vhodné mu vénovat samostatnou lekci.

6. Cviceni

Jiz ve vySe uvedenych bodech jsem stru¢né nastinila typy cvi€eni, které se vyskytuji
v tomto vyukovém manualu. Prvni cviceni, kromé toho, Ze studentovi poméha porozumeét
uvodnimu dialogu, dale také obohacuje studentovu slovni zasobu nebo opakuje slovni zasobu
jiz ptedem v ucebnici uvedenou. Napiiklad v 10.lekci na strané 210 vypada jedna otazka

z prvniho cviceni nasledovné:

Mi ha incontrato spesso per la strada e non mi ha mai salutata
vista

. 22
abbracciata

Student zde tedy nejen musi rozlisit spravnou odpoveéd’ (salutata), ¢imz se priblizi
k porozuméni textu, ale nutné se zde setkava s dal§imi dvéma slovy, ktera bud’ jiz zn4 a takto
si je pfipomene, nebo je neznd, a zde se jejich vyznam nauci tak, Ze mu ho vyucujici sdéli
nebo si jej vyhleda ve slovniku.

Dalsi dvé cviceni, tedy vybér obsahové spravnych a chybnych vét (které vsak
v nékterych lekcich chybi) a otazky k textu dale ptiblizuji studentovi jeho obsah. Student je
nucen vyhledat v textu véty, které se vztahuji k dané otazce, a pokusit se vydedukovat
odpovéd, aniz by obsahu musel uplné€ piesné rozumét. Tento zpasob prace s textem vede
studenta ke snaze pouzivat jazyk vice nezavisle na své mateistin€. Eliminuje se tak preklad, i
kdyz, jak jsem vySe zmitlovala, je vhodné text nakonec i ptelozit, umoziuje-li to slozeni
skupiny studentt.

Nasledujicich pfiblizn€ deset cviceni je drilového typu a tyka se gramatického jevu
vylozeného v dané lekci. Vétsina téchto cviceni se zaklada na systému otazky a odpovédi, jiz

je tieba doplnit bud’ celou nebo z¢asti. Tato cviceni se stupnuji, vétsinou od nejjednodussim

22 Chiuchiu, Angelo; Minciarelli, Fausto; Silvestrini Marcello. In italiano. Guerra, 1990



ke slozit¢jSim. Jako piiklad zde uvedu cviceni z 10. lekce na shodu zajmen s minulym ¢asem
slozenym (viz obrazova pftiloha str. 6).

V prvnim cviéeni se procvicuje nejprve muzsky a poté zensky rod. V druhém cviceni
ptichdzi na fadu mnozné ¢islo. Dle zdméru autorti by mél student tato cviceni provadét diive,
nez mu budou vyloZena gramatickd pravidla, k nimz by se takto dobral sam. Tato strategie je
nepochybné vhodna, néktefi studenti si sice pravidla sami neodvodi, nebo si je odvodi $patné,
ale nepochybné si alespon ¢aste¢n¢ sami v§imnou jistych pravidelnosti. Vyklad pro né poté
bude srozumitelng;jsi.

V ucebnici vSak v podstaté chybi cviceni slozitéjsiho charakteru, kterymi by se
hloubé¢;ji procvicovaly gramatické jevy. Jedna se naptiklad o cviceni dopliovaci, coz je
nepochybné nejrozsitengjsi druh cviceni na procvicovani gramatiky. Tato cvi¢eni nalezneme
v ucebnici In italiano pouze v Appendice, v piiloze zatazené na konec ucebnice. Ke kazdé
lekei jsou zde kontrolni gramaticka cviceni a dale také opakovaci testy. Domnivam se, Ze by i
kazda lekce méla piimo obsahovat cviceni slozitéjsiho charakteru na gramatické jevy.

Velmi kladn€ hodnotim pomérné velké mnozstvi cviceni, kterd se vztahuji k textu.
Nejsou to jen dvé az tfi cviceni zafazend bezprostfedné po precteni textu, ale také n¢kolik
cviceni po cvi€enich gramatickych. Nalezneme zde cviceni jako sloZeni rozbité (na Grovni
slov ¢i ¢asti véty) struktury véty, spojovani otazky s vhodnou odpovédi, tvoreni otazky k dané
odpovédi apod. VSechna tato cviceni jsou zalozena piimo na vétach z textu, coz zvysuje Sanci,
ze si student bude pamatovat slovni zasobu z kazd¢ lekce.

Véty z textu nachdzime i v nékolika cvi€enich typu dopliiovaciho, ktera vSak nejsou
Cisté gramatickd, vztahuji se spis ke slovni zasobé. Jedna se napiiklad o doplnéni podstatnych
jmen, sloves ¢i predlozek.

Povedend je i sekce cviceni uvedenych za diktdtem. Koneckonct 1 diktat sam. Ten by
si m¢él totiz student po jeho napsani pozorné precist a pokusit se jej opakovat se zavienou
knihou, autofi v podstaté vedou studenta k tomu, aby se text naucil zpaméti. To pro studenta,
ktery uz prosel vSechna pfedchozi cviceni, nebude nic obtizného, protoze se s vyrazy a vétami
v textu obsaZenymi setkal jiz vicekrat. Student si takto zapamatuje slova v kontextu a nikoliv
jako osamocena slovicka. Dalsi cviceni jsou kreativni, vedou studenty k samostatnému
vyjadieni. Jsou zde naptiklad cviceni se zadanou ¢asti véty, jiZz je nutno doplnit. V jiném typu
cviceni autofi zadali slova, ktera studenti maji pouzit k vytvoreni véty. Je zde vzdy takeé
cviceni s otazkami pfimo na studenty, které se vétSinou tyka tématu tvodniho testu.

V Uplném zavéru kazdé didaktické jednotky mame vzdy jesté posledni cvi€eni, a to

otazky k zavérecnému textu tykajicimu se italskych realii.



7. Opakovani

Opakovani neni v ramci jednotlivych lekci ucebnice viibec zatfazeno. Ani zde nejsou
samostatné opakovaci lekce. Pouze na konci uc¢ebnice v Appendice jsou dva testy nazvané
Test di controllo periodico; prvni na lekce 1-17, druhy se vztahuje k celé ucebnici. Oba testy
jsou velmi kratké vzhledem k tomu, jak velké mnozstvi latky by mély zahrnovat, jedna se
tedy spiSe o namatkové testovani znalosti studenta. Nasleduje jesté Sest dalSich testt, kterym
autofi tikaji Test di verifica e valuazione globale. Tyto testy opét shrnuji vSech 24 lekci
ucebnice.

Jiz v oddilu tykajicim se cviceni jsem zminovala, Ze v zavéru ucebnice nalezneme
soubor 2—4 gramatickych cviceni ke kazdé lekci. Jak jsem jiz psala vyse, podobna obtiznéjsi

cviceni na gramatické jevy chybi v jednotlivych lekcich u¢ebnice.

8. Redlie
Ucebnice In italiano klade na reélie nejvétsi diraz ze vSech zde porovnavanych

publikaci. V zavérecné ¢asti kazdé kapitoly se nachdzi pomérné dlouhy text o Italii. Nejprve
se jedna samoziejmée o texty jednoduché, kterym student s trochou fantazie ¢aste¢né porozumi
1 bez nutnosti piekladu. Nasledujici texty jsou vSak pfili§ obtizné vzhledem k urovni, kterou
student mize dosahnout v danych lekcich. Dalsim nedostatkem téchto textl je, ze v n¢kterych
ptipadech jsou pro pouziti v dnes$ni dobé& ponckud zastaralé a prfedevsim velmi nezazivné. Pro
studenty tedy nemohou byt ptili§ motivujici. Jako ptiklad jsem zvolila text o italském Skolstvi

(viz obrazova priloha str. 7).

9. Texty

Uvodni texty v jednotlivych lekcich jsou vzdy ve formé dialogu, stejné jako v uéebnici
La lingua italiana per stranieri. | zde se nachazeji dialogy o situacich z bézného Zivota, coz je
¢ini stale aktualnimi. Navic texty v In italiano jsou Casto 1 vtipné, coz nepochybné ptisobi na
studenty velmi motivacné (viz. obrazova pfiloha str. 4). Na rozdil od uéebnice od Katerina
Katerinova vsak autofi knihy /n italiano do druhé ¢asti kazdé lekce umistili i nedialogicky
¢lanek o italskych redliich. Tyto ¢lanky jsou vSak velmi nezaZzivné a nemotivujici, asto i
pomérné neaktualni, jak jiz bylo vyse feceno.

Za velmi uzite¢né 1ze naopak povazovat umisténi kratkého ¢lanku, ktery prevypravuje

uvodni dialog v nedialogické podobé. Toto kratké vypravéni je zafazeno mezi cvieni kazdé



lekce a je uréeno k tomu, aby jej studenti napsali jako diktat. Casto p¥inasi i oproti tvodnimu
dialogu nékolik novych slovicek, ktera si student snadno zapamatuje, nalezne-li je uvedena

v textu, jehoz celkovy obsah jiz zna a rozumi mu.

10. Motivace

Cely kurz In italiano véetné povedenych videi je pro studenty nepochybné motivujici.
Videa doprovazeji i texty o redliich, studentiim tak zprostfedkovavaji jakysi virtualni styk
s Italii. V této praci jsem se vSak zaméfila pouze na hodnoceni samotnych ucebnic, nikoliv
doplnki, které k nim nalezi.

Ucebnice je viak i sama o sob& pomé&mé& motivujici, a to z nékolika diivodii: Clanky
doprovazeji pekné obrazky, podle nichz student snadno odhadne obsah textu, a cvi¢eni
jsou spise jednodussi, studentiim se tedy daii je provadét s minimalnim mnozstvim chyb,
maji tak pocit, Ze si ve studiu vedou dobte, coz je nepochybné velmi povzbuzuje do
dalsiho studia.

11. Vnéjsi podoba

Ucebnice ma zluty ptebal, grafikou pouzitou ve vnitiku uéebnice je velmi podoba
ucebnici od Katerinova, je jednoducha a elegantni, pouze trojbarevna.

Vazba ucebnice je pevnd, nic tedy nebrani jejimu dlouhodobému pouzivani. Novéjsi
vydani jsou rozdélena na dvé uzsi knihy, coz je nepochybné praktické vzhledem k hmotnosti

jednodilné publikace.

12. Celkové hodnoceni
Ucebnice /n italiano je kvalitni jazykova pfirucka, ktera se pouziva k vyuce italStiny

po nékolik desitek let. Na statnim Cesko-italském gymnaziu v Praze na ni profesofi odchovali
nékolik ro¢nikil studentt, ktefi si nékteré konkrétni véty z uvodnich dialogli pamatuji i
n€kolik let po ukonceni studia.

In italiano vybornég slouzi pii vyuce jako zakladni opérny manudl, je vSak vice nez vhodné
spolu s nim pouzivat i jiné materialy, diky nimz si studenti rozsiii slovni zasobu. V tvodnich
dialozich ucebnice In italiano neni slovni zasoba pfili§ bohaté a texty o italskych reéliich jsou

tak nezdZivné a Casto 1 zastaralé, takze se jim vyucujici i studenti v dne$ni dob¢ spiSe vyhnou.



C) Italstina — Alena Bahnikova

1. Zaméreni

Samy autorky neposkytuji Zadny navod k tomu, pro jaky typ kurzl je ucebnice
mohu fici, Ze tento jazykovy manudl je stavény jak pro skupinovou ¢i individudlni vyuku
vedenou ucitelem, tak pro samostudium. Na rozdil od Italstiny pro samouky od Jarmily
JaneSov¢ je tato ucebnice skute¢né pouzitelna i pro samouky, pfedevsim proto, Ze veSkera

gramatika je v ni dle mého minéni velmi srozumitelné vylozena.

2. Celkova koncepce
Tato ucebnice si klade za cil obsahnout veskeré gramatické jevy italského jazyka spolu

s patfi¢nou slovni zasobou tak, aby student po jejim prostudovani byl schopen ,,aktivniho



zvladnuti italstiny a &etby italskych textac

. Jejich 614 stran sestava z 35 lekcich, které jsou
dale déleny na oddily A, B, eventualn¢ C. ,,Ucebnici uzavira piehled vedlejsich vét, seznam
nepravidelnych sloves, italsko-Cesky slovnik, ktery zahrnuje vyrazy obsazené v ucebnici, kli¢
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k ptekladovym cvienim a rejstiik.*

3. Jednotlivé didaktické jednotky

V ucebnici ItalStina od nakladatelstvi Leda se s vy$Sim Cislem lekce nepatrné zvySuje i
doba vyuky-studia, na kterou kazdé jednotka vychazi. Do 10. lekce jsou jednotky ¢lenény na
oddil A a B, od 11. lekce potom ptibyva také oddil C.

Oddil A je vzdy jakymsi ivodem, obsahuje kratsi text s minimem novych slov, v némz
jsou pouzity (a barevné zvyraznény) nové mluvnické jevy, které jsou posléze vylozeny. Poté
nasleduje n€kolik cviceni prevazné drilového typu. Sama autorka piSe, Ze ,,...tento typ cviceni
je uréen k ustnimu nacviku pii zavienych knihach — stimuly a obmény napovida vyu&ujici.« *°
Domnivam se vsak, Ze pravé v prvnim kontaktu s novym gramatickym jevem student
pottebuje mit knihu pfed sebou, teprve po ¢aste¢ném osvojeni je schopen reagovat na Ustni
stimuly ucitele se zavienou ucebnici. Tento oddil vychazi ptiblizn€ na dvé vyucovaci hodiny
0 45 minutach, ale je tfeba vzit v potaz konkrétni skupinu studenti. Nékdy je nutné vyklad
gramatiky opakovat, né¢kdy naopak jsou studenti velmi nadani, nebo jiz vSichni znaji jiné
romanské jazyky, v tom piipadé mize vyklad gramatiky probéhnout velmi rychle.

Oddil B je uveden del§im textem s obsahlejsi slovni zasobou a opét se v ném objevuji
stejné gramatické jevy, pro studenty stale jesté pomérné nové¢, nezautomatizované, jako

v textu oddilu A. Autorka se domniva, ze v momentu, kdy se student dostava k oddilu B,
ma jiz dany gramaticky jev (¢i jevy) zautomatizované (viz bodovy tivod k ucebnici), to
vSak neplati. Aby tyto jevy, kterych je ¢asto v lekcich vice nez jeden a ¢asto se tykaji uplné
odli$nych slovnich druht ¢i vétnych struktur, byly jiz po prostudovani oddilu A
zautomatizované, musel by obsahovat mnohem vice cviceni. A pfedevsim by tato cviceni

v

musela byt efektivnéjsi. Efektivnéjsi jsou obvykle vSak az cviceni, ktera se nachéazeji prave
v oddilu B.

Dalsi slozkou oddilu B je Attenzione. Zde jsou pielozeny frazeologické obraty a vazby
vyskytuji v pfedchozim textu, které se 1i$i od CeStiny. Zatazeni této slozky v kazdé jednotce
povazuji za velmi vhodné, zv1ast’ jedna-li se o u€ebnici psanou pro ceské studenty, kteii si tak
mohou snadno v§imnout rozdilti mezi tim, jak nékteré mySlenky vyjadtuje italStina a jaké

fraze pro n¢€ nachazi Cestina.

3 Bahnikova, Alena. [talstina. Leda, 2001
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Dale nasleduji, jak fika autorka, ,,naro¢n&ji typy cviceni* *° na gramatické jevy,
frazeologii i novou slovni zasobu. Néktera cviceni jsou Cisté konverzac¢niho typu, vedou
studenty k samostatnému vyjadieni.

0ddil B vychazi ptiblizné€ na 4 vyu€ovaci jednotky o 45 minutach.

0ddil C, ktery se vyskytuje az od 11. lekce dale, se nazyva Lettura a ma byt
,prapravou k etb&“?’. Obsahuje autentické italské texty (literarni tryvky, novinové &lanky

apod.). Jeho probrani trva maximaln¢ 45 minut.

4. Slovni zasoba

Mozné az netimérné k pokrokiim studentti roste pocet novych slov v kazdé lekci.

Z mych hodin vyuky italStiny s touto uc¢ebnici mam tu zkusenost, Ze studentim to obcas
pusobi problémy. Minimalné na psychologické trovni: maji pocit, Ze se na né s kazdou lekci
vali hromada novych slov, kterd se nemtzou zvladnout naucit, coz mize byt ponékud
demotivujici.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o dvojjazy¢nou uéebnici, autorka zde vyuzila moznosti
prezentace slovni zasoby dvojjazycné. Za kazdym clankem jsou tedy vypsana novéa slova
s jejich ¢eskymi ekvivalenty. Tento zptsob vypsani slovni zasoby je pro studenty velmi
prehledny a prakticky, samoziejme jej lze pouzit pouze u dvojjazycnych ucebnic, ur¢enych
pro rodilé mluvéi daného jazyka.

Takto vypsana slovni zasoba vSak miZe mit i své stinné stranky. Studenti, kteti studuji
cizi jazyk z dvojjazy¢nych ucebnic s takto prezentovanou slovni zdsobou, maji ¢asto pii
domacim opakovani ¢i pti samostudiu tendenci soustfed’ovat piili§ velkou pozornost na
jednotliva slovicka a jejich ¢eské ekvivalenty. U¢i se tak nova slova v naprostém vytrzeni
z kontextu, vsttebavaji je jako macchina = auto, nikoliv jako macchina = osobni dopravni
prostfedek se ¢tyfmi koly. Nové italské slovo si ihned spojuji s ceskym slovem, misto aby si

jej spojovali s odpovidajicim redlnym obsahem.

5. Gramatika

V ucebnici ltalstina od nakladatelstvi Leda je italskd gramatika obsazena velmi
vyCerpavajicim zpusobem. Vyklad gramatiky najdeme vzdy v ¢ésti A kazdé didaktické
jednotky. Co se tyce zptisobu vylozeni jednotlivych gramatickych jevi, nemam v zasadé

zadné namitky, i jejich davkovani je pfimétené cilim ucebnice, domnivam se vsak, ze ne

26 Bahnikova, Alena. [talstina. Leda, 2001
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vzdy bylo v tomto manudlu zvoleno vhodné potadi zatfazeni gramatickych témat. Jedna se
napftiklad o rozdéleni vykladu pfitomného ¢asu slovesnych skupin na -are, -ere, -ire mezi 5. a
6. lekci. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze studentim necini potiZe naucit se vSechny tii skupiny
najednou, ostatné mnozi vyucujici, kteti pouzivaji tuto ucebnici, studentim vylozi i skupinu
na -ire jiz v rdmci 5. lekce, kde jsou vSak uvedeny pouze prvni dvé skupiny.

Za dal$i nevhodné rozdéleni jednoho gramatického jevu povazuji minuly ¢as slozeny,
jehoz vyklad je zde rozdé€len do 11. lekce (s pomocnym slovesem avere) a 12. lekce (se
slovesem essere). Myslim, ze student, ktery se poprvé setkava s minulym ¢asem, by mél mit
Jiz na zac¢atku komplexnéjsi pfedstavu o tom, jaké typy tohoto sloZeného Casu existuji. Jeho
procviceni v nasledujicich cvic¢eni by pak mohlo byt zpocatku rozdéleno podle pomocného
slovesa a v dalSich cvicenich by sdm student musel rozhodnout, které pomocné sloveso
pouZzije.

Zatazeni vykladu passata remota do 25. lekce a trapassata remota do 26. je dle mého
nazoru chybné z hlediska praktické uzitecnosti téchto gramatickych jevi. Predevsim
trapassato remoto se v jazykovych Skolach velmi Casto ani nevyucuje. Souhlasim s tim, Ze by
student mél védét o jeho existenci, ale v kazdém ptipad€ bych ho zatadila az na konec kurzu,
tedy do posledni didaktické jednotky. Passato remoto je samoziejmé mnohem uzivanéjsi,
jeho znalost slouzi studentim naptiklad pii ¢etbé krasné literatury, na ptiklad v Toskansku je
velmi ¢asto pouzivany i v mluvené feci. V této ucebnici je ale passato remoto zatazen pied
jiné mnohem uZzivangj$i gramatické jevy, které student bude sam uzivat aktivné (napf. trpny
rod, ¢asova souslednost), na rozdil od passata remota, se kterym se vétSina studentt setka jen
pti Cetbe a vétSinou mu v uréitém stupni pokrocilosti rozumi, aniz by jej museli zevrubné
studovat a procvicovat.

Vyukové manuély by mély brat v potaz komunikacéni potieby studentil, gramatika by
tedy méla byt sefazena tak, aby jim odpovidala. Coz samoziejmé& znamena, ze je tieba piilis
neodkladat vyklad minulého Casu, protoze kazdy, jakmile se alespon ¢astecné nauci
komunikovat v Case pritomném, chce umét fici, kde byl o vikendu, nebo ze toto jidlo si
neobjednal apod.

V ucebnici In italiano se s minulym Casem sloZzenym student setka v 5. lekci, také pred
zvratnymi slovesy. U Italstiny od A. Bahnikové je sekvence téchto jevil jind, nejdiive se
student nauci zajmena piima a nepiima, potom zvratna slovesa a teprve po nich ptichazi
minuly ¢as. Studuje-li student s touto ucebnici v kurzu, ktery probiha jednou tydné po 90
minut (tak vypad4 naprosta vétsina kurzii nabizenych jazykovymi $kolami v CR), dostane se

k minulému ¢asu na konci druhého semestru, Casto az v semestru tfetim. Toto mlze byt pro



studenta velmi nemotivujici, protoze kazdy by rad po ptl roce studia um¢l fici alespoii
zékladni informace v minulém case, ¢ehoz s ucebnicemi od italskych autort, které jsou v této

praci sledovany, docili.

6. Cviceni

Cviceni nabizi ucebnice italstiny od Aleny Bahnikové jednozna¢né dostatek. Prvni
¢ast cviceni se nachdzi vzdy v oddilu A, je jich zde vétsinou jen nékolik a procvicuji
jednodussim zpiisobem novy gramaticky jev. SloZitéjsi cviceni na tento gramaticky jev a dalsi
cviceni, ktera se zabyvaji také slovni zdsobou ¢i konverzacnimi tématy, jsou v oddilu B.

Cast zvolenych typt cvieni 1ze hodnotit kladné. Zavér lekce tvoii vzdy pieklad,
kterému z pravidla predchazeji cviceni, kde studenti odpovidaji na otazky tykajici se textu.
Jsou zde zastoupena i klasicka doplnovaci cviceni.

Kromé ptekladu v zavéru lekce zde nalezneme i jina kratsi prekladova cviceni.

V dvojjazyénych uebnicich to je pomérné Casta praktika. Jeji uziteCnost vSak neni

jednoznacéna:

,»Vyucovat gramatiku pomoci prekladi je obvykle malo vhodné, protoze to miize vést studenta ke
Spatnému zvyku hledat vzdy slovo, které odpovida jinému slovu matei'ského jazyka, nikoliv myslet jiz
cilovém jazyce. Cilovy jazyk se takto nebuduje jako samostatny systém, ale zlistdva systémem

o Y 28
parazitujicim na matetském jazyce.*

Velka ¢ast pouzitych cviceni je vSak graficky nepovedena. Jedna se o cviceni, kde
student dopliiuje rizné odpovédi na zadanou otazku. Nebo riznym zplisobem obménuje
puvodni vétu pomoci vyrazl v nabidce. Jako ptiklad uvedu cviceni na stran¢ 64 (viz obrazova
ptiloha, str. 8). Timto grafickym zpracovanim je provedend znacna Cast cviceni v celé
ucebnici. Z mé zkusenosti maji studenti nékdy s témito cviéenimi potize, a to ne tak kvili
jejich gramatické naro¢nosti, jako spis nevhodnému grafickému zpracovani. Studentim c¢asto
¢ini nejveétsi problém pochopit, o co vlastn€ v daném cviceni jde.

Dalsim negativem zvolenych cviceni je, Ze cviceni, kterd maji procvi¢ovat gramatické

jevy, obsahuji velké mnozstvi Gplné nové slovni zasoby. Povazuji za vhodnéjsi k procviceni

2% Insegnare la grammatica attraverso traduzione ¢ di solito poco raccomandabile, perch pud portare lo studente
alla cattiva abitudine di cercare ogni volta la parola che corrisponde a una parola della lingua madre, anziche
pensare nella lingua di arrivo. In questo modo la lingua di arrivo non si costitusce come un sistema autonomo,
ma resta un sistema parassita della lingua madre.* Adorno, Cecilia. Grammatica: insegnarla e impararla.
Guerra, 2003, s. 71



gramatiky alespoil v €asti cviceni volit véty s jiz del§i dobu zndmou slovni zasobou, kterou si
studenti davno osvojili, aby se mohli soustiedit na onen gramaticky jev, ktery je ve cviceni

procvicovan, a nemuseli se trapit s prekladem vét pouzitych ve cviceni.

7. Opakovani

Opakovani je v u€ebnici zafazeno v podob¢ tii opakovacich lekei, které obsahuji nové
texty a gramatickou latku probranou dfive. Tyto opakovaci lekce nazvané Revisione jsou
fazeny po kazdé desaté lekci. Jak jsem jiz fekla, opakovaci lekce povazuji za velmi uZzitecné,
nicméné, vzhledem k obsahlosti tohoto manudlu, a to jak gramatické, tak lexikalni, bych

wewv v

volila jejich Castéjsi zarazeni, nejlépe po kazdé paté lekci. Koneckoncti, v ptipadé, Ze jsou
studenti mimotéadné dobfi, lektor mize vzdy tuto lekci preskocit, nebo vyuzit nekteré jeji casti
jako ukoly pro doméci samostudium. Co se ty¢e obsahu téchto opakovacich lekci, ani zde si
nemyslim, Ze by byl zvolen zcela Stastné. Texty, které tyto lekce uvadéji, maji Casto nové
téma, které dosud nebylo probirano. Naptiklad v Revisione po 10. lekci je téma bydleni, popis
bytu atd., kterému se zadna z predchozich lekci nevénovala. Nejedna se tedy o opakovani,
naopak, student je vystaven novému komunika¢nimu tématu a musi vyvijet vétsi tsili.
Domnivam se, Zze kromé¢ toho, Ze vétSina slovni zasoby téchto opakovacich textt je jiz
studentovi znama, méla by i jejich témata byt opakovanim, ¢imz nejsou. Idealni text
opakovaci lekce by mél byt ¢aste¢né podobny nékterému textu z predeslych lekci (nebo i
jakymsi souhrnem ptedchazejicich texti, je-li to mozné), avSak nékteré jeho elementy by
mély byt obménény, jako naptiklad jména, povolani a konicky lidi, ktefi vystupuji v dialogu
v lekci 5B — Interviste, kde se reportér dotazuje nékolika jedincti. Opakovaci lekce by tak
mohla obsahovat podobny rozhovor, ale s jinymi postavami, v jiném prostiedi. Tim by se
doséhlo jakéhosi prolnuti dosud probrané latky, znama slova ze zndmych kontextii by se
navzajem propojila, eventualné by se k nim pfidala jind, nova. Student by si je 1épe
zapamatoval, protoze véty, v nichZ by byla tato nova slovicka pouzita, by m¢l jiz osvojené.
Pfirozeng, ucit se nové véty s novymi slovy a v novém kontextu rozhodné€ neni opakovanim.
Co se tyce cvi€eni uvedenych v opakovacich lekcich, ¢astecné jsou nepochybné
vybrana vhodné. Ve vétsing ptipadii gramatickych cviceni se jedna o cvic¢eni dopliiovaciho
typu, ktera predstavuji posledni stupeni obtiZnosti. Student nejprve v jednotlivych lekcich
projde fadou cviceni spise drilového typu, aby potom v opakovaci lekci mohl nabyté
gramatické schopnosti ukotvit v téchto slozitéj$ich cvi¢enich. Mezi témito opakovacimi
cvi¢enimi jsou vSak i1 n€ktera, kterd se mi zdaji zafazend nevhodné. Napitiklad v 1. opakovaci

lekei je poslednim cvicenim Guida per descrivere una persona (viz. obrazova ptiloha str. 9).



Student ma podle nabizenych slov popsat nejprve Clena rodiny, kolegu apod., poté ma
vytvofit svij autoportrét. Opét se viibec nejednd o opakovani, protoze téma popisu osoby se
do 10. lekce nijak zasadn€ neprobiralo. Student je zde postaven pied zcela novy komunikacni
ukol.

Na podobné problémy narazime 1 v dalsi opakovaci lekcich. Texty Revisone II jsou
pro studenty opét naprosto novym tématem a navic obsahuji pfili§ mnoho novych, pomérné
obtiznych slovi¢ek na to, Ze se ma jednat o opakovani. Z praxe vim, Ze tato lekce je pro
studenty pomérné obtizna — misto, aby se soustfedili na zopakovani toho, co uz znaji, jsou ve
stresu, protoZe jsou vystaveni ¢lankim, kterym pfili§ nerozumi, a to v lekci, kterd by méla byt
opakovanim. Domnivam se, Ze to psychologicky ptisobi na studenty velmi $patné, ubiranim
sebedivéry to muze dokonce vést ke snizeni motivace k dalSimu studiu. Cilem opakovaci
lekce ma byt prosté opakovani a studentiim by tyto lekce mély dodavat odvahy a chuté
k dal$imu zdokonalovéni se v jazyce.

Hodnotim jednozna¢né kladn¢€ zamér zatadit do ucebnice opakovaci lekce, avsak spis
zaporng jejich obsah a jejich frekvenci. Tato u¢ebnice obsahuje mimotadné obsahlou slovni
zasobu a jeji didaktické jednotky jsou dost hodnotné, a praveé v tomto ptipadé by tedy bylo

vice nez vhodné opakovaci lekce tadit Castéji.

8. Redlie

Tento studijni manudl se snazi studentovi pfiblizit italskou kulturu a mentalitu, leckdy
1 pomé&rné vtipné, jako napiiklad ve velmi oblibeném textu 4. lekce — Una famiglia ideale, kde
je idealni manzelka popsana jako ,,krasna, sympaticka, moc nemluvi.“ Pii jeho ¢etbé se vzdy
studenti pousmg&ji. Kromé textli v oddilech A a B, které se Casto vztahuji k italskému prostiedi
¢i k cestam do Itdlie, coz jsou pravé témata, kterd vétSinou studenty zajimaji, ucebnice
v oddilech C nabizi ndhled do italskych reélii v podobé autentickych textii. Bohuzel nejsou
vzdy zcela aktualni. Naptiklad text o emigrantech v Italii ze 13. lekce pochazi z roku 1997. To
mu znacn¢ ubira na zajimavosti, stejné tak v lekci 23 B je text s ndzvem L ’invenzione del
secolo: la televisione. Dnes by bylo aktualni hovofit spiSe o internetu jakoZto vynalezu stoleti.
Samoziejmé je tfeba brat v potaz, Ze ucebnice vysla v roce 2001.

Domnivam se tedy, Ze pti vybéru téchto textl by bylo vhodnégjsi volit témata, jejichz
aktualita s postupem casu neklesa. Naptiklad by se mohly studentim predkladat obsahy
slavnych italskych knih, ¢i biografie znamych osobnosti. M¢lo by se vice hovotit o geografii,
gastronomii a zvycich. To v§echno jsou témata, ktera do velké miry pfetrvavaji, na rozdil od

jinych. Novinové ¢lanky, které jsou aktualni v momente pouzivani ucebnice (napi. soucasny



stav poctu emigrantil v Italii), si miiZze student pfecist na internetu. Uvédomuji si vSak, ze
v dob¢ vzniku této ucebnice nebyl internet zdaleka tak rozsiteny jako dnes. Kazdopadné si
nemyslim, Ze by student s touto ucebnici ziskal, at’ uz aktualné¢ ¢i neaktualné, néjaky

povsSechny piehled o tom, jak4 je Italie a jeji obyvatelé.

9. Texty

Texty jsou v kazdé lekci dva az tfi. Prvni text je kratsi a jsou v ném barevné
zvyraznény vyrazy obsahujici novy gramaticky jev, naptiklad slovesa v budoucim ¢ase. Tento
text zpravidla neobsahuje pfili§ mnoho novych slov. Text v oddilu B je podstatné delsi a
zaméfeny na novou slovni zasobu. Casto viak tyto texty ztraceji na pfitazlivosti na tkor
novych slov. Autorka se snazila do nich umistit mnoho novych slov, ale texty jako celek pro
studenty nemohou byt ptili§ poutavé, kromé nékolika malo vyjimek. Pro ptiklad uvadim text
z 12.lekce (viz. obrazova piiloha str 10.).

Co do aktualnosti nelze textiim nic vytknout. Hovori se v nich o tématech
z béZného Zivota, o rodiné, o praci, o cestovani. Texty s tématy z italskych realii jsou i
v této ucebnici spiSe nepovedené, nachazeji se v oddilu C, maji studentiim
zprostiedkovavat kontakt s italskymi realiemi, jsou v§ak v nékterych pripadech
ponékud neaktualni, viz bod ¢. 9.

10. Motivace

Tento manual nepiinasi zadné fotografie z Italie, coz by pravé mohl byt jeden ze
zpusobd, jak studenty motivovat. Zatazeni fotografii by mohlo byt spojeno s konverza¢nimi
cvi¢enimi, kdy by napt. studenti tyto fotografie popisovali apod. Dalsi prostor pro motivovani
studentl nabizeji texty. Ty Casto hovoii o Italii, ale nejsou pfili§ zaZivné. V celé ucebnici neni
nijak komplexn¢ pojednano naptiklad téma italské kuchyné, coz byva pro studenty velmi
zajimavé a také uziteéné pro eventualni cesty do Italie.

Domnivam se tedy, Ze tato uebnice sama o sob¢ studentiim motivaci nijak nezvysuje,
moje osobni zkuSenost je ta, zZe se studenti pfi Cteni textl spiSe nudi. Zalezi ale také na jejim
konkrétnim pouziti ze strany vyucujiciho, ktery mize vyuzit podnétti, které mu ucebnice

nabizi, k rozvedeni diskusi o tématech souvisejicich s Italii, ktera studenty zajimaji.

11. Vnéjsi podoba
Kniha ma 614 stran ve formatu A5. Piebal ucebnice je jednoduchy, provedeny

v italskych barvach se zobrazenim obrysu Italie. Vnitini obsah je v ¢ernobilém provedeni a ke



zvyraznéni nékterych €asti textu je pouZita zelend barva. Grafika ucebnice je velmi
jednoducha, ne pfilis kvalitni co se tyce piehlednosti.

Zasadnim problémem této knihy je ale jeji vazba. Na vice nez Sest set stran je pouzita
pouze lepena vazba. Vysledkem je, Ze pii béZném pouzivéni se kniha rozpadé na jednotlivé

listy a prace s ni je jak pro vyucujiciho, tak pro studenta velmi slozita.

12. Celkové hodnoceni

ItalStina od Aleny Bahnikové byla ve své dobé nepochybné vybornou uc¢ebnici. Od
dob jejiho vydani se v8ak nabidka ucebnic italStiny rozsifila, moznosti vybéru ucebnic jsou
dnes mnohem §irsi, neni problém zakoupit prostfednictvim internetu jakékoliv ucebnice
vydavané v Italii. Pfed touto ucebnici bych sama dala pfednost jinym.

Ptesto vSak zlstava velmi oblibenou u mnohych uciteli italStiny, kteti uci ceské
studenty. A to ptedevsim pro jeji dvojjazyEnost, nebot’ mnozi studenti i vyucujici jsou spise
konzervativni a radi se drzi klasického schématu ucebnic, kde za jednotlivymi ¢lanky mohou

nalézt slovni zasobu ptelozenou do Cestiny.

D) ItalStina pro samouky

1. Zaméveni
Tato ucebnice, jak jiz sam titul napovida, je urena pro samouky, jeji autorka vSak

v uvodu pise, Ze je mozné ji pouZzit ve skupinkéch s vétsim poctem studentd.

2. Celkova koncepce

Ucebnici zapocina uvodni lekce, po niz nasleduje dalSich 32 lekci. V zavéru ucebnice
jsou uvedeny ptehledy: ptehled Casovani sloves, seznam sloves s nepravidelnymi tvary,
ptedlozkové infinitivni vazby a vazby odliSné od Cestiny. To Ize hodnotit velmi kladné,
student si nemusi k uc¢ebnici prikupovat dalsi ptirucky s témito ptehledy. Celkovy rozsah je
511 stran. K ucebnici nélezi také piirucka, v niz nalezneme kli¢ a slovnik vétSiny slov

v ucebnici pouzitych.



Tato ucebnice je koncepéné velmi Spatné propracovand, dokonce bychom mohli fici,

ze se v ni koncepce vytraci. Latka zde rozhodné nepostupuje od jednodussiho ke slozitéjsimu.

3. Jednotlivé lekce

Jednotlivé lekce jsou strukturovany podobné jako lekce ucebnice /talstina od
nakladatelstvi Leda. Na pocatku je text, vétSinou ve formé dialogu, po ném nasleduji slovicka
a vyklad gramatiky. V prvnich péti lekcich gramatice predchazi vyklad italské vyslovnosti.
V druhé ¢asti lekce je vZdy uveden bohaty soubor cviceni. Celé jednotka vychazi maximalné
na dvé vyukové lekce trvajici 90 minut.

Ptehlednost didaktickych jednotek je dobra, nejsou vsak vzdy tnosné co se tyce
rozsahu, a to kvili vykladu ur¢itych gramatickych jevi. Naptiklad v paté lekci je vylozen
ptitomny Cas sloves zakoncenych na -ere a -ire a také rozkazovaci zpisob pro vykani. Hned
v 6. lekci mame dalsi ptriklad: ptehled rozkazovaciho zpiisobu a zdjmena osobni neptizvucna.
Pocet lekci celé ucebnice je 32, tedy podobné¢ jako u ucebnice od A. Bahnikové, kde se vSak

s imperativem setkavame az v 21. lekci.

4. Slovni zasoba

Nova slovni zésoba je uvadéna vzdy po tvodnim dialogu. Je zde prezentovana pro
dvojjazy¢né ucebnice klasickym zptsobem, tedy s pieklady do ¢eského jazyka. Oproti dalsi
dvojjazy¢né ucebnici v této praci analyzované zde autorka uvadi i vyslovnost jednotlivych
slov, nejprve u vSech a v pokrocilejsich lekcich jen u nékterych.

Co se tyce volby slovni zasoby, dané samoziejmé volbou slov pouzitych v textech, Ize
ji hodnotit spiSe zaporné. Jiz v prvni lekci se objevuje naptiklad slovo grep, slehacka ¢i , coz
nepochybné nejsou slova, kterd by se student potteboval naucit hned na samém pocatku studia
ciziho jazyka. Podobné tomu je i v dalSich lekcich: ve druhé lekci mame chomac, ve 3. lekei
hranice, kozesina, rukavice, chrest, carodejnice apod. Slovni zésoba je navic rozdélend do
dvou blokt, prvni blok obsahuje slova z textl, u druhého bloku vSak neni viibec zfejmé, podle
jakych kritérii byla slova volena. Domnivam se, Ze uvedeni takovych slov, ktera student pii
prvnich krocich studia jednoznacné nepotiebuje, je velmi neStastné. Student si takova slova
bude obtizné pamatovat a navic pro n¢j nebudou uzite¢nd, nebude tedy ani rozumét tomu,
proc¢ by se takova slova mél ucit, coz by mohlo mit i vliv na studentovu chut’ do dalSiho

studia.

5. Gramatika



Vyklad gramatiky sam o sob¢ je proveden jasné€ a ptehledné. Velkym nedostatkem
této ucebnice vsak je uspotradani gramatickych jevt. Jak jiz bylo n¢kolikrat vyse feceno, je to
téma velmi diskutabilni a leckdy je pomérné obtizné posoudit, které gramatické jevy by mély
byt uvedeny diive a které pozdéji. V ucebnici ltalstina pro samouky od Jarmily JaneSové je
vSak nepovedené uspoiadani gramatickych témat nesporné.

Projdeme-li obsah uc¢ebnice, miizeme jednoznacné vyvodit, ze student bude takto
sefazend gramatické jevy velmi tézce vstifebavat, samouk jesté obtizngji.

Prvni neobvykly jev se vyskytuje hned na zac¢atku: nejprve jsou vyloZena pravidelna
slovesa na -are (2. lekce), aZ po té€ sloveso essere, spolu se slovesem andare (3. lekce),
slovesa na -ire se nachazi v 5. lekci a sloveso avere az v lekci 6. Je jednoznacné, Ze student
pro prvni kriicky v komunikaci potfebuje spise sloveso avere, nez jakakoliv jina slovesa. Ve
vSech ostatnich u¢ebnicich zde srovnavanych jsou slovesa essere a avere vylozena pred
pravidelnymi slovesy.

Mnohem vétsi zvlastnosti je vSak uvedeni rozkazovaciho zptisobu. Pro zdvofilostni
formu jej nalezneme v 5. lekei, tedy jeste diive, nez se student viibec nauc¢i pouzivat sloveso
avere v pritomném c¢ase oznamovaciho zptisobu. Piehled rozkazovaciho zptsobu pak ptichazi
v nasledujici lekci. Student jeSté nema zazity pritomny €as, nebude tedy schopen naucit se
spravné pouzivat ani imperativ, ani indikativ. Pro srovnani se podivejme na umisténi
imperativu v jinych ucebnicich. V Iltalstiné od Bahnikové je to lekce 21 a 22, v In italiano
lekce 14 a 15. Z vlastni vyuc€ovaci praxe vim, ze imperativ neni pro ¢eské studenty snadny ani
v pozdnim stadiu studia.

Aby toho v$ak na studenty nebylo v 6. lekci malo, jsou zde také vylozena osobni
nepfizvucna zajmena, a to zaroven piima i nepfima.

Také umisténi problematiky budouciho ¢asu je neobvyklé. Je vyloZzen v 10. lekei, tedy
dfive nez zvratna slovesa, ktera nasleduji v lekci 11, a pfedevs§im diive nez passato prossimo,
které je vylozeno az v lekci 16. Student vSak nepochybné pro komunikaci potiebuje diive cas
minuly nez ¢as budouci, nejen proto, ze pro vyjadieni budoucnosti je mozno pouzit i ¢as
pritomny.

Vyse uvedené piiklady slouzi jen k ilustraci tvrzeni, Ze gramatika je v této ucebnici
velmi Spatné poskladana, nejsou vSak jediné. Podobné problémy bychom nalezli i v druhé
casti uc¢ebnice. Nejpovedené;si tato ucebnice neni ani co se tyce obsahu jednotlivych lekei.

V nékterych lekcich je vylozeno nékolik gramatickych jevi, i velmi obtiznych. Didakticka
jednotka se tak stava pfili§ tizivou. Pro piiklad lze uvést lekci 23. Zde je vylozen kondicional,

gerundio passato a zajmeno ve shod¢ s pficestim minulym.



6. Cviceni
Soubor cviceni je z této ucebnice tim nejvydatenéjsim. Sama autorka na to upozoriiuje

v predmluvé:

,Dulezity je rozsdhly soubor cviceni, kterd jsou ¢aste¢né vypracovana v Klici. Jejich c¢elem
je upevnit probiranou slovni zasobu a mluvnickou latku procvi€ovanim na praktickych

spojenich a vétach, které budete moci pfimo nebo s obménami pouzit ve skutecné komunikaci
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s italsky mluvicimi osobami.*

Cviceni je zde opravdu dostatek. Kazda lekce obsahuje kolem 20 cviceni. I typologie
cviceni je oproti jinym ucebnicim velmi rozmanitd. KIi¢ ke cvi€enim by vSak m¢l byt tplny,
vzhledem k faktu, Ze se jedna o u¢ebnici pro samouky. Typy cvi€eni v u€ebnici pro samouky
by mély byt ihned voleny tak, aby bylo mozné k nim jednoduse zpracovat i kli¢. Pro samouka
je cviceni bez klice bezptedmétné, nema-li nikoho, kdo by mu feseni mohl zkontrolovat.
Naptiklad cviceni, které spociva v otadzkach tykajicich se ptecten¢ho textu, nema v ucebnici
pro samouky smysl. Stejného cile, tedy testovani porozuméni textu, 1ze docilit i skrze jiné
typy cviceni, pro které lze zpracovat kli¢, naptiklad vybér spravné odpovédi ze tii

nabidnutych moznosti.

7. Opakovani

Opakovani neni v této uc¢ebnici zahrnuto.

8. Reilie

Redlie jsou v této ucebnice brany v potaz, 1 kdyz velmi nesystematicky. Lekce
neobsahuji samostatné useky vénované realiim, jen v nékterych lekcich je uvodni zakladni
text vénovan realiim. Tyka se to lekce 11, kde text pojednava o cesté do Italie, lekce 20, kde
je uvedena pisent O Sole mio, v lekci 24 se studenti mohou docist o veletrhu v Milang. Lekce
27 se zabyva ttemi Nobelovymi cenami udélenymi Italim a v lekci 31 se nachazi ¢lanek,

ktery pojednavé o Italii souhrnné (viz. obrazova pftiloha str. 11). Déle také v lekei 31 jsou

% JaneSova, Jarmila. Italitina pro samouky. Leda, 1998



uvedeny dv¢ italské basné a v posledni lekci je zafazen ¢lanek o Dantu Alighierim a o

italském vytvarném uméni.

9. Texty

Ptevazuji dialogy. V mnohych lekcich vSak jsou tyto dialogy velmi kratké, kazda
lekce jich obsahuje nékolik, jednd se vSak ¢asto o minirozhovory vytrzené z jakéhokoliv
SirSiho kontextu. Texty se tak v mnohych lekcich spiSe podobaji kratkym dialogim typickym
pro konverzaéni ptirucky (viz obrazova ptiloha str. 12).

Podle odezvy studentti, ktefi se s touto ucebnici pokouseli pracovat, lze fici, Ze texty
nejsou pro studenty moc atraktivni, chybi jim vtip a obsahové jsou celkoveé velmi nezajimavé.
Autorka do nich sice umistila fadu uzitecnych frazi a vyraz, které by studenti opravdu mohli
s obménami pouzivat pfi komunikaci v italském jazyce, to vSak pro jazykovou ucebnici neni
dostatecné. Texty musi byt natolik poutavé, aby si studenti diky jejich obsahu zapamatovali

novou slovni zasobu a nové gramatické struktury.

10. Motivace

Ucebnice od Jarmily JaneSové je velmi strohd, chybi v ni vtip a ilustrace, které jsou
pro studenty ¢asto velmi ptitazlivé.

Domnivam se, Ze tato uéebnice svoji celkovou koncepci nemuize studenty jakkoliv
motivovat k dal$imu studiu jazyka, naopak, mlze je od studia naprosto odradit. Koupi-li si
student, odhodlany k samostudiu italStiny, tuto ucebnici, je velmi pravdépodobné, Ze se ihned
v prvnich péti lekeich zacne ztracet v gramatice, propadne pocitu, Ze je italStina pro néj piilis
obtizna a ptestane studovat.

11. Vnéjsi podoba

Obalka ucebnice je zpracovana v ramci celé edice ucebnic pro samouky od
nakladatelstvi Leda v barvach italské vlajky, je pékna a elegantni. Vnitini grafika je chuda,
respektive ucebnice neni graficky v podstaté viibec strukturovana. Je ¢ernobild, bez
jakychkoliv grafickych prvki, které by zvyraziovaly nadpisy. Nejsou zde ani jinde obvyklé,
zajimavé ikony, které by upozoriiovaly na novou slovni zasobu, na poc¢atek cviceni apod.

V celé ucebnici jsou obrazky ¢i fotografie naprostou vyjimkou. Autofi ani
nakladatelstvi s nimi pfi zdméru vydani uc¢ebnice nepocitali. Kniha je diky tomu graficky

celkové velmi nepoutava.

12. Celkové hodnoceni



Pti ucitelské praxi jsem potkala nékolik studentii samoukd, ktefi se podle této prirucky
pokouseli ucit italstinu. VSichni to velmi zdhy vzdali. Naopak jsem nikdy neslysela o nikom,
kdo by se z této ucebnice tispé$né samostatné néco naucil. VEétsina studentit samoukil
preferuje ucebnici od Aleny Bahnikové.

Stejné tak vétSina vyucujicich by mezi témito dvéma ucebnicemi volila tu druhou.
Domnivam se, Ze jedinym pozitivnim rysem Iltalstiny pro samouky je soubor cviceni, ktery je

velmi dobie pouzitelny jako dopliikovy material k opakovani ¢i prohlubovani znalosti.

E) Studio italiano — Maria Rita Francia Biasin
1. Zaméieni

Podle slov samotné autorky v uvodu k ucebnice je tento vyukovy material uréen pro
vyuku stiedoSkolskych ¢i vysokoskolskych studentli. Ucebnice by méla byt probrana za jeden
rok na vysoké Skole nebo dva roky studia na stfedni skole. K ciliim knihy, kromé
samoziejmého zaméru naucit studenty aktivné pouzivat jazyk, patii také seznamit je s italskou

kulturou.

2. Celkova koncepce
Autorka pro psani této ucebnice vyuzila svych zkuSenosti z vyuky italStiny po celém

svété. Ucebnici postavila na nékterych metodach, které se jevi jako velmi uspé$né nejen pii



vyuce déti, ale 1 dospélych studentti, jako jsou naptiklad rymovacky, hry, obecné znamé
pohadky. Velky diraz klade autorka na opakovani, jez povazuje za vyznamné ve studiu ciziho
jazyka.

Ucebnice Studio italiano sestava z jedné uvodni lekce, 18 béznych lekci a 6
opakovacich lekei. Jednotlivé lekce jsou mezi sebou v rovnovaze a latka postupuje od
jednodussiho ke slozitéjsimu. Gramatika je v této ucebnici vysvétlena kompletné, nicméné
zdtraznéna jsou vzdy podstatngjsi gramaticka pravidla. Casto je poukazovano na kontrast &i

podobnost italské gramatiky s gramatikou anglictiny.

3. Jednotlivé lekce (didaktické jednotky)

Kazda lekce je rozdélena do nasledujicich oddili: ,,Per cominciare* je ptibéh o
milostném romanku mezi dvéma studenty (Italkou a Ameri¢anem), ktery je prezentovan ve
formé kratkych dialogii na samém pocéatku kazdé lekce. Nasleduje vyklad gramatiky a Ustni
cviceni. Po nich ptichazi oddil nazvany Parole! Parole!, ktery obsahuje seznam novych slov,
pottebnych pro porozuméni nasledujicim textim. Dalsi oddil kazdé lekce tvoti Lettura 1 a
Lettura 2, které obsahuji nova slova a nove€ probiranou gramatiku. Nésleduji cviceni.

V zavéru kazdé lekce nalezneme jeste oddil Filastrocche, v némz jsou kratké fikanky,
které se snazi zahrnout nékteré z novych poznatk, které studentiim dana lekce p¥inasi. Uplng
poslednim bodem kazdé didaktické jednotky je L ‘Italia in miniatura, text, ktery ma za tikol

anglofonni studenty seznamovat s italskou kulturou.

4. Slovni zasoba

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o dvojjazy¢nou ucebnici uréenou anglofonnim
studentlim, slovni zasoba je zde prezentovana pro tento typ uc¢ebnice tradi¢nim zpiisobem,
tedy spolu s anglickym piekladem. Vybér slovni zasoby v jednotlivych lekcich je vhodny,
uvedena slova patii mezi zakladni slovni zasobu, kterou by mél student ciziho jazyka béhem
prvniho roku ¢i dvou ovladat. Také mnozZstvi novych slov na kapitolu je odpovidajici.

Zajimavosti oproti jinym ucebnicim v této praci srovnavanych je snaha slovni zasobu
radit tematicky ¢i vedle sebe stavét slova s opaénym vyznamem. Napiiklad ve druhé lekci na

stran¢ 48 jsou prezentovana tato antonymni adjektiva:

alto - basso



buono — cattivo
bello — brutto
biondo — bruno
caldo — freddo
calmo — nervoso
caro — economico
fortunato — sfortunato
generoso — avaro
nuovo — vecchio
grasso — magro
grosso — piccolo

ricco — povero®’

Tento postup se opakuje 1 v dalSich lekcich s jinymi adjektivy. Dale rovnéz autorka
pouziva metodu seskupovani novych slov do tématickych skupin. Naptiklad v 5. lekci na

stran¢ 122 je uvedena tato slovni zasoba:

Per colazione:
1l burro, la marmellata, il succo d’arancia, il caffé, il pane, le uova, il latte, la pasta, il té, il limone, la

pancetta, lo zucchero®'

5. Gramatika

Mezi prvnimi gramatickymi tématy je jako 1 u ostatnich uc¢ebnic vylozen ptitomny cas,
nejprve skupina sloves na -are, poté -ere a -ire. Autorka vSak po zdkladnim procviceni téchto
tii skupin sloves umistila jesté jakési shrnuti v§ech tii konjugaci, kde student vidi jejich
piehled a muze si dobfe vSimnout rozdili mezi nimi.

Oproti jinym ucebnicim zatazenym do této srovnavaci studie autorka této knihy
zatadila priibéhovy ¢as do 5. lekce. Pro srovnani, naptiklad v ucebnice Italstina od
nakladatelstvi Leda je gerundium vylozeno az v 23. lekci. Autorka Studio italiano
nepochybné brala v potaz skutecnost, ze v angli¢ting je pribchovy Cas velmi pouzivany a Ze

anglofonni studenti tedy budou hledat podobny zpiisob vyjadieni ve studovaném jazyce.

30 Biasin, Maria Rita Francia. Studio italiano. Guerra, 2002
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Uvaha je to urcité logickd, navic se domnivam, Ze zatazeni pritbéhového ptitomného casu,
tedy vazby slovesa stare s gerundiem, je vhodné pro motivaci studentii. Je totiz velmi snadné,
a to nejen pro anglofonni studenty. Zaci ziskaji vét3i pocit jistoty a vétsi chut’ do dalsiho
studia, kdyZ jim novy jazyk hned zpocatku ptijde. Opacna véc se piihodi zakiim, ktefi vezmou
do ruky vySe uvedenou ucebnici ltalstiny pro samouky od Dr. Jarmily JaneSové, kdyz hned
zpocatku, v dob¢, kdy jesté ani ptitomny ¢as nebudou ovladat, budou mit pted sebou nelehky
ukol naucit se rozkazovaci zptisob.

S 6. lekci ptichazi passato prossimo, stejné jako u In italiano je vyloZen diive nez
zajmena piima a nepifima. Jak jsem jiz vySe uvedla, toto pofadi povazuji za spravné, bereme-li
v uvahu potieby studenta.

Domnivam se, ze celkové je tato uc¢ebnice co se tyce volby poradi mluvnickych témat

nejpovedengjsi ze vSech ucebnic zde porovnavanych.

6. Cviceni

Cviceni jsou rozvrzena do jednotlivych lekci rovnomérné, za kazdym textem ¢i
vykladem gramatiky jich je umisténo né€kolik. V ucebnici nalezneme riizné typy cviceni:
doplnovaci, transformacni, piekladové, cvi¢eni konverzacni a cviceni vedouci k vlastnimu
pisemnému projevu. Jsou zde cviceni jednodussi i slozitéjsi. Kladné€ 1ze hodnotit typy vét,
které jsou ve cviCenich pouzity. Jedna se vzdy o bézné véty, které student pouzije v praxi. Pro

ilustraci uvadim cviceni na strané 135 (viz. obrazova piiloha str 12).

7. Opakovani

Co se ty€e opakovani, uc¢ebnice Studio italiano mezi ptiruckami porovnavanymi v této
praci jednoznaéné¢ vynika. Zatimco In italiano, Italstina pro samouky, La lingua italiana per
stranieri nemaji zahrnuty opakovaci lekce viibec a Italstina od Aleny Bahnikové ma
opakovaci lekci po kazdych deseti béznych lekcich, zde je opakovaci lekce fazena za kazdou
treti béznou lekci. To je velkym plusem piedevsim pro ucitele, ktefi uebnici pouzivaji ve
tridé. Kazdy ucitel nepochybné vi, jak vyznamné je opakovani ve studiu ciziho jazyka. Pii
préci s ucebnicemi, kde opakovani zafazeno neni, musi vyvinout vétsi aktivitu ucitel. Zde

staci, aby nasledoval poradi lekci.

8. Realie



Redlie jsou v ucebnici fazeny do kazdé lekce, a to na zavér, do oddilu nazvaného
Hltalia in miniatura®. Studenti se napiiklad ve druh¢ lekci seznami s italskymi regiony a jejich
hlavnimi mésty, v dalSich lekcich, kdy uz studentovy znalosti italského jazyka umoznuji ¢etbu
vzdy doprovazeny péknymi fotografiemi vztahujicimi se k danému tématu. Jako ptiklad bych

uvedla fotografii lidi na kolech z 5. lekce (viz. obrazova ptiloha str. 13).

9. Texty

Texty této ucebnice nejsou ani piili§ jednoduché, ani pfili§ obtizné. Sleduji pokrok
studenta a jejich obtiznost s postupujicimi znalostmi umérné roste. Neobsahuji zastaralé ¢i
nepouzivané vyrazy a jsou pro studenty zajimavé.

Kazda lekce obsahuje texti n€kolik. V tvodu je vzdy zatazen text v oddilu ,,Per
cominciare*. Jedna se o dialog mezi studenty Lucianem a Lucille. Jejich ptib¢h prochazi
celou ucebnici. Jako ptiklad uvadim dialog Atterraggio z 5. lekce (viz. obrazova ptiloha str.
13).

Autorka ve své ucebnici pouzila jak texty dialogické, tak nedialogické.

10. Motivace
Autorka této ucebnice ji v mnohych ohledech koncipovala tak, ze se dokaze podilet
na studentové motivace ke studiu italského jazyka. Jeji texty jsou zdbavné,
zprosttedkovavaji kontakt s italskou kulturou v §irS§im slova smyslu, cvic¢eni obsahuji véty,
které student mtize ve skute¢né komunikaci pouzit. Diky opakovacim lekcim také studenti
nabyvaji vétsi jistoty v tom, co uz se naucili, coz nepochybné jejich vuli studovat déle také

posili.

11. Vnéjsi podoba
Celkovy vzhled této ucebnice je velmi pékny. Svym vnitinim grafickym
zpracovanim se podoba In italiano nebo La lingua italiana, ostatné vSechny tyto ucebnice
pochazeji ze stejného nakladatelstvi. Navic oproti nim vSak obsahuje pékné cernobilé

fotografie

12. Celkové hodnoceni



Celkové ucebnici Studio italiano jednozna¢né hodnotim velmi kladné. Neshledala
jsem v ni zadné zasadni nedostatky ani chyby. Je to uc¢ebnice, kterou bych pouzila i pro

vyuku studenttl, kteti nejsou anglofonni, dospélych i stfedoskolskych student.

5. Zavér

Ucebni materidl je nepochybné zakladnim kamenem pro studium, respektive pro
vyuku jakéhokoliv ciziho jazyka. Ptistup k vyuce cizich jazyku proSel a nadale prochazi
mens$imi ¢i vét§imi zménami. V nékterych ptipadech maji tyto zmény jisté pozitivni dopad na
efektivitu jazykové vyuky, jindy ji mohou spiSe uskodit. Nejsou to jen zmény tykajici se
vyukovych materiald. Jedna se o celkovy ptistup ke vyuce.

V soucasnosti panuje ve velké ¢asti vefejnosti presvédceni, Ze nejlépe se 1ze cizimu
jazyku naucit pod vedenim rodilého mluvc¢iho. Tento nazor je vSak snadno zpochybnitelny.

Mnozi rodili mluvci, kteti se vydaji do zahrani¢i vyuc€ovat svoji mateiStinu, nemaji ani



zékladni znalosti z lingvistiky, lingvodidaktiky, leckdy ani ze samotné gramatiky svého
matetského jazyka, stézi tedy mohou studentiim vysvétlit jeho strukturu.

I mezi uéebnicemi prevlada trend vyuzivat takové, v nichz je zdiraziiovana
komunikativni stranka jazyka, pficemZ gramaticka struktura stoji spiSe na okraji. Osobné se
domnivam, ze vSak neexistuje zadna jazykova ptirucka, kterd by studenta byla schopna naucit
konverzovat v cizim jazyce. Konverzace predstavuje dialog, v konverzaci je student nucen
rychle desifrovat pfichozi informaci a reagovat na ni. Tomu se lze naucit pouze hodinami
praktické konverzace, kterou miize vést jak rodily mluvci, tak schopny vyucujici jazyka, ktery
neni jeho matefStinou.

Jazykové ucebnice tedy, dle mého nazoru, slouzi predevsim k vylozeni a procviceni
gramatickych struktur. Tim vSak nechci fici, ze by mély byt pouhymi gramatikami dané¢ho
jazyka doplnénymi gramatickymi cvi¢enimi. Ucebnice musi studentiim poskytnout zakladni
slovni z&sobu, na niZ je mozné navazovat. U¢ebnice také musi studentovi poskytnout
dostate¢né mnozstvi texti, a to jak dialogickych, tak nedialogickych, v nichz student nalezne
Casto pouzivané véty, ustalené fraze, ve kterych bude moci vysledovat pfedem nastudované
gramatické jevy. Mimo studium s ucebnici je vSak jednozna¢né nutné piijit do styku
s mluvenym slovem, a to nejen na zvukovych nahravkach, ale i v redlnych konverzacich, na
ulici, v baru, v obchodé. Tyto konverzace 1ze simulovat pii vyuce, ucebnice k nim muze, a
m¢éla by, davat podnéty, neni v§ak mozné, aby je v sobé zahrnula vycerpavajicim zptisobem.

Ucebnice neni jen pomuckou pro studenty, predstavuje i nezbytného pomocnika pro
vyucujici. Mnozi vyucujici by nepochybné byli schopni improvizovat a vyucovat zcela bez
ucebnic, predevsim jedna-li se o kurzy s pokrocilejsimi studenty. Takovato prace je vSak
velmi ndro¢na, velmi snadno se tak také ztraci piehled o probrané latce. Kazdy ucitel jisté
oceni moznost mit pfi vyuce k dispozici kvalitni uc¢ebnici, kterd mu usnadni vyklad gramatiky
tim, zZe v ni tato problematika bude alespon schematicky vyloZena. U¢itel také bude moci
sledovat potadi gramatickych jevii navrhované autory u¢ebnice a nebude si muset pred
vyukou promyslet, ktery gramaticky jev by mél pii hodinach jazyka nésledovat.

Casti uéebnice, které ugitel nepochybné oceni nejvice, tvoii texty a cviceni. Nabizi-li
jazykovéa ucebnice kvalitni texty, ucitel bude mit usnadnénou préci s hleddnim doplitkovych
¢lankd, bude jich tak dodavat studentlim minimum, a to spiSe pro zpestfeni vyuky, nez
z nutnosti nahradit nedostatky ucebnice. A totéz plati o cvi¢eni. Mnoho ucitell pti vyuce musi
vymyslet vlastni cviceni, protoze jazykové ucebnice jich bud’ neobsahuji dostatek, nebo
v nich uvedena cviceni nevyhovuji studentim ¢i nedostacuji pro fadné procviceni dané¢ho

gramatického ¢i jiného jevu.



Z vySe uvedeného vyplyva, ze kvalita jazykové ucebnice je pro vyuky jazykl zdsadni.
To bylo také diivodem, z n¢jz jsme si zvolila toto téma pro svoji diplomovou praci. Zamétila
jsem se na nékteré uéebnice italského jazyka, které se ¢asto pouziva v Ceské republice &i
v zahrani¢i. Nebylo mozné zde postihnout v§echny nejpouzivanéjsi ucebnice, zvolila jsem
tedy ty, s nimiZ mam osobni zkuSenost jakoZto studentka i vyucujici italského jazyka.

Vytvofila jsem metodologii, podle niz jsem posléze dané vyukové materialy hodnotila.
V této metodologii jsem se pokusila vystihnout zasadni kritéria, podle nichz je mozné
ucebnice posuzovat.

Prvnim z nich bylo celkové zaméteni ucebnice, kde jsem oziejmila, pro jaky typ
studenta ¢i kurzu je ucebnice urcena. Cilovou skupinu vSech ucebnic predstavuji kurzy
vedené ucitelem, jen ltalsStina pro samouky, jak ostatné jeji nazev napovida, je pro studenty,
kteti se rozhodnou studovat jazyk sami. Paradoxné vSak pravé tato ucebnice je nejméne
vhodna pro samostudium pfedevs§im proto, v jakém potadi jsou v ni vyloZeny gramatické
jevy. Jejich sled je naprosto nevhodny, sam student bude jen velmi obtizn¢ schopen se s touto
ucebnici dobrat i k pouze dil¢imu vysledku.

V druhém bodu, tykajicim se celkové koncepce, bylo uvedeno, jedna-li se o uc¢ebnici
jednojazyc€nou ¢i dvojjazycnou. Dvojjazycné ucebnice srovnavané v této praci zastupuje
Italstina pro samouky Jarmily JaneSové, [ltalstina Aleny Bahnikové (obé¢ jsou ¢esko-italské) a
ucebnice Studio italiano Marie Rity Francie Biasin (anglicko-italskd). Zbyvajici dvé ucebnice,
In italiano od kolektivu autori Angelo Chiuchiu, Fausto Minciarelli, Marcello Silvestrini a La
lingua italiana per stranieri od autorské dvojice Katerin Katerinov, M. C. Boriosi Katerinov
jsou jednojazyc¢né, a proto Casto pouzivané pievazné italskymi lektory. U ¢eskych lektorti
tradi¢né spiSe prevazuje piiklon k dvojjazyénym ucebnicim. I tato skutecnost se ale zac¢ina
pozvolna ménit, také vzhledem k vétSim moznostem nékupu nejriiznéjsich publikaci.

Déle jsem v tomto bodu hodnoceni uvedla, kolik ucebnice Citaji stran a lekci a zda
jsou jeji didaktické jednotky mezi sebou v rovnovaze. Z tohoto ohledu nebyla zadna z uc¢ebnic
vyhodnocena jako nedostate¢na. Rovnovaha mezi jednotlivymi lekcemi obecné neni
problematicka. Kazdy tvlirce ucebnic si umi snadno spocitat, kolik maji lekce stran a kolik
z toho zabira vyklad gramatiky, kolik texty a kolik cvi€eni. Navic zde jako dohled
nepochybné funguje nakladatel, ktery tviircim ucebnic bud’ tato fakta zada ptedem, nebo na
n¢ minimaln¢ zpétné dohlizi.

V ramci druhého kritéria hodnoceni byla naznacena i1 spravnost postupovani od
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Lze vSak shrnout, Ze kromé ltalstiny pro samouky, o niz to neni mozné fici, rozumny postup
od jednodussiho ke slozit¢jsimu také neni problémem.

Ve tretim kritériu jsem se detailnéji zameéfila na strukturu jednotlivych didaktickych
jednotek. V té se vSech pét u€ebnic vice ¢i méné lisilo. Co maji vSechny spolecné, je ivodni
text na pocatku kazdé lekce. Ten ma za ukol studenty uvést do nového tématu a do nového
gramatického jevu, ktery bude v dané lekci vylozen. Ucebnice In italiano strukturou
didaktickych jednotek vybocuje tim, Ze po ¢lanku nésleduji nejprve cviceni, a to 1 gramaticka,
teprve po jejich prvni sekvenci je nova gramatika schematicky vylozena. Tento postup se
nazyva induktivni. Jeho cilem je dovést studenta k tomu, aby sdm naSel jisté pravidelnosti a
pokusil se gramatické pravidlo samostatné vydedukovat. Tento postup povazuji za velmi
dobry, pfestoze v dnesni dob¢ neni piili§ pouzivany.

Zhodnotila jsem zde i piehlednost didaktické jednotky. Ta izce souvisi s pouzitou
grafikou, o niz jsem vice hovotila v bodu o grafickém zpracovanim ucebnic.

Ctvrty bod hodnoceni je vénovan slovni zasobé. Nalezla jsem zde patrné rozdily a
v mnohych ohledech i jisté nedostatky. Uvodni texty uéebnice In italiano obsahuji pomé&mé
chudou slovni zésobu v porovnani s jejimi texty o italskych realiich, které uzaviraji jednotlivé
lekce. Ty jsou vSak velmi nezdzivné, student i ucitel jejich Cetbu radéji vynechd. Nova slovni
zasoba v této ucebnici neni nikterak prezentovéana, v kazdé lekci nalezneme pouze jeden maly
oddil vénovany slovni zasob¢, kde jsou uvedena nektera slova a fraze, které vSak piilis
nesouviseji se zbylym obsahem dané lekce. U€ebnice Lingua italiana per stranieri je také
italskd, od In italiano se vSak v pojeti slovni zasoby znaéné¢ 1isi. Jeji autofi si vyborné poradili
s prezentaci nové slovni zasoby, ktera v pfipad¢ jednojazyénych ucebnic neni snadna. Student
ma s touto knihou dokonaly ptehled o tom, ktera slova jsou nova a také o poctu italskych slov,
kterd uz by mél znat. Ve zbylych tfech ucebnicich, které jsou dvojjazycné, je pouzit pro tento
typ ucebnice obvykly zplisob prezentace slovni zasoby, tedy vypséani novych slov v kazdé
lekei spolu s jejich prekladem do druhého jazyka. Autorka ucebnice Studio italiano si s timto
problémem vsak oproti dvéma ¢eskym ucebnicim poradila divtipnéji. Nova slova sefadila do
vyznamovych skupin a k adjektiviim, u nichZ je to mozné, uvadi vzdy i jejich vyznamovy
opak. U slovni zasoby ucebnice ltalstina pro samouky je nutno zdiraznit, Ze uvedena slova
jsou ¢asto neumérnd k lekci, v niz jsou uvedena, neodpovidaji postupujicim potfebam
studentii. N€kteti studenti italStiny, ktefi se s touto ucebnici jazyk ucili, si i po letech pamatuji,
jak nesmyslné jim ptipadalo ucit se v prvnich lekcich slova jako chomadc ¢i kozesina.

Ucebnici [falstina od nakladatelstvi Leda by bylo mozné vytykat ptili§ velké mnozstvi

slov na lekci, pfedevsim v oddilu B. Dva dlouhé sloupce novych slov, které¢ studenti nachéaze;ji



v kazdé¢ lekci, plsobi ¢asto velmi demotivacng. Ucebnice Studio italiano jich ptitom
nenavrhuje o0 moc mén¢ nez ltalstina, prezentuje je vsak jinym zptisobem, prezentuje je vSak
jinym, atraktivnéj$im a snaze uchopitelnym zpisobem. Obecn¢ se domnivam, ze ¢eskym
vydavateltim ucebnic je spolecna jista tendence umistovat co nejvétsi pocet slov do jakékoliv
jazykové ucebnice. Pro srovnani se podivejme na pocet slov uvedenych v ltalstiné od
nakladatelstvi Leda v Il corso di lingua italiana per stranieri: Prvni jich obsahuje 3500, druha
o celych 1500 méné. Tyto dvé ucebnice jsou piitom svym celkovym rozsahem srovnatelné.

P4té srovnavaci kritérium je vénovano gramatice, jeji prezentaci a posloupnosti
jednotlivych gramatickych jevil, ktera je dle mého minéni pro kvalitu jazykové ucebnice
jednim z nejdulezitéjsich faktord, a to jak z hlediska studenta, tak z hlediska vyucujiciho.

Z péti v této praci porovnavanych ucebnic tomuto kritériu nejméné dostala ucebnice lfalstina
pro samouky. Potadi nékterych gramatickych jevi, které autorka zvolila, povazuji za naprosto
nevhodné. Jakozto pro vyucujiciho italStiny je pro mé velmi tézko ptedstavitelné vykladat
rozkazovaci zptisob v prvnim mésici vyuky. Stejné tak, jakozto pro studentku italStiny, si jen
stézi dokazi predstavit, Ze bych se byla rozkazovaci zptsob ucila tak zahy po pfitomném case.
Uvedeni imperativu v 2?. lekci je jen ukdzkou nevhodné posloupnosti mluvnickych jevi;

v této ucebnici lze takovych chyb nalézt vice.

Vyse jsem jiz zminiovala, Ze nazory na spravnou posloupnost gramatickych jevt jsou
snadno zpochybnitelné a kazdopadné velmi obtizné k posouzeni. Jde o téma velmi
diskutabilni. Jisté vSak je, ze by se pti volbé jejich pofadi méla brat v ivahu kromé
komunikac¢nich potieb studentl také obtiznost danych gramatickych jevil. Ze vSech
hodnocenych ucebnic si podle mého minéni nejlépe vedla autorka knihy Studio italiano, ktera
nejvhodné;ji skloubila ob¢ kritéria.

Naésledujici Sesté kritérium sleduje typ a mnozstvi cvi€eni pouzitych v jednotlivych
ucebnicich. Jak bylo vySe zminéno, kvalitni soubor cvi€eni v kazdé jazykové ucebnici dokaze
vyucujicimu velmi usnadnit praci. Cviceni jsou tim jedinym, v ¢em vynika uéebnice Ifalstina
pro samouky, jeding proto bych ji zcela nezatratila a navrhovala jeji pouziti spise jako
dopliikové cvicebnice. Ucebnice In italiano neobsahuje piilis kvalitni soubor cviceni,
vétSinou se jedna o cvi€eni drilového charakteru. Jejich zatfazeni nepovazuji za zbytecné,
Italstina je v tomto ohledu jejich ne pfilis zfetelné zadani a také pouzivani neumeérné tézkych
slov v pouzitych vétach. Domnivam se, ze gramaticka cvi¢eni by méla obsahovat spise
jednodussi slovni zasobu, aby se student mohl pfi jejich plnéni vice sousttedit na gramaticky

obsah. K u¢ebnicim La lingua italiana a Studio italiano nemam co se tyce tohoto kritéria



zadné vétsi pripominky. Pouze tivodni lekci uéebnice La lingua italiana 1ze vytknout
naprostou absenci gramatickych cviceni, ptestoze je zde vylozeno hned né€kolik gramatickych
jeva.

Obecné lze fici, Ze problémem souborl cvi€eni v ucebnicich srovnavanych v této
studii je nedostatek cviceni testujicich slovni zasobu, kterou by bylo moZzno testovat vicero
zpisoby. Téchto cviceni ve vSech zde uvedenych ucebnicich nalezneme minimum. Nejvice
jich zatadila autorka uéebnice Studio italiano. Slovni zasoba byva i v u€ebnicich jinych
jazykl zanedbavana a je to chyba, protoze béhem praktickych hodin vyuky jsem se nékolikrat
mohla presvédcit, Ze pravé slovni zasoba byva u vétSiny studentii nejveétsim problémem. Jeji
procviceni tedy zlstava ikolem vyucujiciho. Ten se mize uchylit k nejprostsimu zptisobu
procviceni slovni zasoby, tedy ke zkouseni slovi¢ek. To vSak pro studenty predstavuje velmi
nepfitazlivou metodu. Je-li vyucujici kreativngj$i, miize vymyslet fadu jinych cvi€eni a her
testujicich slovni zasobu. Osobné& se ale domnivam, ze kvalitni jazykova komplexni ucebnice
by méla tato cviéeni také zahrnovat. Zadna ze zde uvedenych uéebnic nevyuziva jakakoliv
cviceni zalozena na principu hry, pfestoze je zndmo, ze se jedna o velmi efektivni zptsob

procvicovani. Cecilia Adorno o hrach ve vyuce uvadi:

,Uvedeni cvi¢eni ve forme hry miize prispét ke zptijeméni studia, ale neni to jediny divod, z kterého
je procvicovani pomoci her doporucovano. Vyhoda procvicovani hrou spoc¢iva predevsim v dodani
silného motiva¢niho impulsu — zvitézit nebo vyfesit hru — k praktickému pouziti pozadovanych

struktur a v dusledku také silny podnét k jejich zapamatovani a nauéeni se.* 32

Sedmé kritérium, které je z mého hlediska velmi podstatné, se zabyva tim, jak
jednotlivé ucebnice zachazeji s opakovanim. Mnoh¢ jazykové ucebnice opakovani nezahrnuji
vibec, potom je tedy opakovani pouze na viili ucitele. Ze zde srovnavanych ucebnic
opakovani nenachazime viibec v ucebnicich La lingua italiana per stranieri, In italiano a
Italstina pro samouky. V prvnich dvou jmenovanych nachdzime pouze jednoduché a strohé
opakovaci texty v zavéru ucebnice. Ucebnice [talstina od nakladatelstvi Leda nabizi jednu
opakovaci lekci po kazdych deseti béznych lekcich. V tomto kritériu vynika ucebnice Studio

italiano, kde autorka vsunula jednu opakovaci lekci za kazdé tii bézné lekce.

32 Presentare esercizi in forma di gioco puo servire a rendere piu piacevole I’apprendimento, ma non & solo la
piacevolezza a rendere consigliabile la pratica attraverso il gioco. Il vantaggio dell’esercitazione in forma di
gioco risiede soprattutto nel fornire una motivazione forte — vincere o risolvere il gioco — all’utilizzo e alla
pratica delle strutture richieste e, di conseguenza, una forte spinta alla memorizzazione e all’apprendimento.
Adorno, Cecilia. Grammatica: insegnarla e impararla. Guerra, 2003, s. 82



Otazkou italskych redlii se zabyvam v osmém bod¢ srovnavaci metodologie. PiestoZe
didaktika cizich jazyku jiz ddvno dospéla k presvédceni, ze pii vyuce ciziho jazyka nelze
nebrat v potaz jeho kulturni pozadi, autofi jazykovych ucebnic se tim vzdy nefidi. V mnohych
novych ucebnicich texty tykajici se redlii daného naroda nenalezneme a stale se také hojné
pouzivaji u€ebnice starSiho data, které redlie nebraly v potaz. Ve dvou ¢eskych ucebnicich
zahrnutych v této studii jsou reélie zahrnuty jen velmi poskromnu. V ucebnici La lingua
italiana per stranieri je student nenalezne vibec. Autofi ucebnice In italiano sice zahrnuli do
kazdé lekce jeden text o redliich, coz by bylo naprosto dostacujici, avSak tyto texty nejsou pro
dne$niho studenta viibec zajimavé. Navic nemohly byt piili$ pfitazlivé ani pro studenty
v dobé, kdy byla uc¢ebnice nova, nebot’ se jedna o texty velmi nezazivné, bez jakéhokoliv
vtipu. Ucebnice Studio in italiano i v tomto kritériu mezi péti hodnocenymi uc¢ebnicemi
vyniké. Redlie jsou zde také obsazeny v kazdé lekci a jsou zpracovany pomérné zajimavym
zpusobem. Texty jsou lehce Citelné a zdbavné. Domnivam se, Ze slozka tykajici se redlii by
m¢éla byt pro studenty jakymsi oddychem v ramci kazdé lekce, nesmi se jednat o nudny
¢lanek, kterému se budou studenti i vyucujici snazit vyhnout.

V devatém bodu jsem zhodnotila vlastnosti obsazenych texti. U€ebnice ltalstina pro
samouky je z hlediska textli velmi nedostacujici, nalezneme zde jen jakési utrzkovité dialogy,
&asto znaéné vytrzené ze $ir$iho kontextu. Uvodni dialogy v uéebnici In italiano jsou
povedeng, ¢asto ismévné a studenti si mnohdy nékteré véty v nich obsazené pamatuji i po
skonceni kurzu. Navic je v nich vzdy barevné zdlraznén novy gramaticky jev. Pozdéji jsou
tyto dialogy v rdmci dané lekce piepsany na nedialogické vypravéni, ¢imz autofi poskytuji
studentlim i jiny thel pohledu na jejich obsah. Ucebnice /talstina od nakladatelstvi Leda
obsahuje n¢kolik velmi povedenych texti. Kladné bych hodnotila i sekvenci text v lekcich
10-12 o Geské divce Marii, ktera jede do Rima. Ve tiech lekcich je zde nastinén jakysi
,,minipiib&éh*. Jiné texty v této ucebnici jsou vSak z mé zkuSenosti pro studenty velmi
nezajimavé a nijak je nemotivuji k tomu, aby si je doma po hoding italStiny opétovné Cetli. La
lingua italiana per stranieri obsahuje pouze texty dialogické, i kdyZ pomérné zajimavé a ze
zivota. Neuvedeni textil nedialogickych povazuji za nedostatek této jinak pomérné povedené
ucebnice. Autorka celkové velmi vydatené u€ebnice Studio italiano si 1 v tomto ohledu
poradila velmi dobte. V uvodu jednotlivych lekci jsou zatazeny dialogy, které utvaii napftic
ucebnici piibéh dvou studentt. Tento princip je v jazykovych uc¢ebnicich velmi dobrym
motivacnim prvkem pro studenty, vzbuzuje v nich zvédavost, jak se bude pfibéh vyvijet, a s

ni 1 vétsi chut’ do studia dalSich lekci. Kromé tohoto dialogického textu obsahuji jednotlivé



lekce ucebnice Studio italiano dalsi texty rizného charakteru, véetné, jak bylo vySe zminéno,
textd o italskych redliich.

Nasledujici kritérium hodnoceni se tyka motiva¢nich impulst, které je ucebnice
schopné studentiim poskytnout. Béhem vyucovaci praxe jsem mohla pozorovat, jak nékteré
typy studijnich materiali mohou piisobit na studenty negativné a od studia je ¢asto dokonce
odrazovat. Nékteré materialy naopak jsou schopné ve studentech vzbudit zajem o studium i
presto, ze na pocatku studia jej neméli a byli do studia nékym nuceni. Proto povazuji toto
kritérium za velmi vyznamné pro porovnavani riznych studijnich materiala. Podle mého
minéni mohou ze zde uvedenych ucebnic plisobit pouze tfi zahrani¢ni uc¢ebnice. Ostatni dvé
udebnice vydané v Ceské republice jsou jak z hlediska grafiky, tak z hlediska obsahu texti
velmi nezajimavé.

Na zavér byla vzdy zhodnocena 1 vnéj$i podoba kazdé ucebnice. Piestoze toto
kritérium se samotnou didaktikou pfiili§ nesouvisi, povazovala jsem za vhodné jej v této praci
alesponi okrajové zohlednit.

V poslednim bodu metodologie jsem se pokusila shrnout v§echny hlavni zjisténé
kvality a nedostatky dané ucebnice.

Cilem této srovnavaci studie péti ucebnic italstiny, které nepochybné patii k tém
nejpouzivanéj$im a s kterymi mam predevsim osobni zkusenost, nebylo vytvoieni zebticku od
nejlepsi k nejhorsi, nebylo by to ani mozné. Z mnohych hledisek 1ze ucebnice hodnotit jen
velmi subjektivné a mnozi mi kolegové ¢i studenti italStiny by se mnou nemuseli v mém
osobnim hodnocenim souhlasit. Tato prace méla za kol predevsim poukézat na
problémy, které se vyskytuji v konkrétnich uéebnicich a jsou ¢asto problémy obecnymi
v ramci jazykovych ucebnic. Na druhou stranu méla vSak také zdtraznit kvality srovnavanych
materialil, diky nimz by mohly v budoucnu jit ptikladem tviirciim jakychkoliv jazykovych
ucebnic. VSechny vyse popsané problémy i klady je totiz nepochybné mozné aplikovat i na

ucebnice ostatnich cizich jazykd.

Comparazione critica di alcuni manuali d’italiano piu usati

Riassunto
11 presente studio critico di alcuni dei manuali d’italiano pit usati in Repubblica Ceca, in

Italia e altrove consiste nella valutazione e nella comparazione di cinque manuali d’italiano
con cui ho avuto la possibilita di lavorare sia come studentessa sia come insegnante d’italiano

a studenti cechi. Si tratta dunque di manuali con cui ho avuto un’esperienza personale. Non ho



voluto includere materiali con cui non avevo mai lavorato per evitare di farne solo un’analisi
superficiale e quindi inappropriata.

I manuali scelti per la comparazione sono i seguenti:
La lingua italiana per stranieri — Katerin Katerinov, M. C. Boriosi Katerinov
In Italiano — Angelo Chiuchiu, Fausto Minciarelli, Marcello Silvestrini
ItalStina — Alena Bahnikova, Hana BeneSova, Ludmila Ehrenbergerova
Italstina pro samouky — Dr. Jarmila JaneSova
Studio italiano — Maria Rita Francia Biasin

La lingua italiana per stranieri ¢ un manuale monolingue molto usato da alcuni anni in
Italia con gruppi di studenti di varie nazionalita. Nonostante sia un manuale degli anni
Settanta, molti insegnanti di italiano lo preferiscono ancora oggi a manuali pia recenti. In
italiano ¢ un manuale monolingue frequentemente usato anche in Repubblica Ceca, cosi come
1 due manuali bilingui di autori cechi ltalstina e Italstina pro samouky. L ultimo manuale che
¢ stato sottoposto alla valutazione ¢ Studio italiano. Si tratta di un manuale bilingue destinato
a studenti anglofoni usato soprattutto negli Stati Uniti ma anche in Italia.

Per la valutazione dei manuali ¢ stata elaborata una metodologia che consiste in undici
punti:

1. A che tipo di corso ¢ destinato il libro.

2. Concezione globale

3. Struttura delle singole unita didattiche
4. Lessico

5. Grammatica

6. Esercizi

7. Revisione

8. Civilta

9. Testi

10. Motivazione
11. Design e grafica
12. Valutazione globale

In seguito i cinque manuali sono stati sottoposti a vari criteri di valutazione e sono stati
comparati come materiali per lo studente ma anche come importanti strumenti di lavoro per
I’insegnante. Tra 1 risultati che emergono da questa valutazione vorrei sottolineare il fatto che

uno dei maggiori problemi dei manuali qui comparati ¢ I’insegnamento della cultura e della



civilta, temi naturalmente legati in modo stretto anche alla motivazione allo studio che un
manuale puo suscitare in un discente. Tra i testi scelti per lo studio critico solo il manuale per
studenti anglofoni Studio italiano risulta sufficiente da questo punto di vista. Unico tra i
manuali valutati nella presente tesi, questo testo contiene una maggiore quantita di lezioni di
revisione rispetto agli altri, che o non considerano la revisione come parte del manuale o la
inseriscono solo come un elemento laterale di poca importanza. Un altro importante problema
che si pone se si pensa alla valutazione dei manuali linguistici € 1’ordine dei temi
grammaticali. In base a questo criterio il manuale ceco ltalstina pro samouky risulta
completamente inadeguato non solo per lo studio a casa a cui ¢ destinato, ma anche per il
lavoro in classe con I’insegnante. E' un manuale che non puo che demotivare lo studente verso
lo studio della lingua italiana. Gli stimoli con cui si puo contribuire alla motivazione di uno
studente non possono essere trascurati nella valutazione dei manuali. Questi stimoli possono
essere di vario tipo: testi interessanti che riguardano la cultura italiana, immagini, test che
fanno capire allo studente come progredisce nello studio, uso dell’'umorismo nei testi o il
racconto di una storia che attraversa 1’intero manuale. I due manuali cechi li considero da
questo punto di vista insufficienti, mentre i manuali italiani li trovo molto piti motivanti. Il
manuale Studio italiano, dal punto di vista della motivazione che puo dare a uno studente, ¢
sicuramente quello eseguito meglio, sia per i testi di civilta, sia per la storia che si snoda
attraverso le varie unita didattiche, sia per le immagini.

L’obiettivo della presente tesi non deve certamente essere una classifica dei manualida 1 a
5, classificazione che non potrebbe essere oggettiva e che per di piu sarebbe difficile, visto
che i1 vari manuali dimostrano qualita diverse sotto vari punti di vista e scegliere se per un
manuale sia pitl importante la qualita dei testi, la presentazione della grammatica, il contenuto
lessicale o gli esercizi sarebbe un compito assai arduo. La valutazione non vuole neanche
criticare gli stessi autori dei manuali, perché un manuale ¢ sempre il frutto di una
collaborazione tra I’autore e la casa editrice e possono dunque essere le stesse case editrici che
impongono all’autore di eseguire un manuale in un certo modo, di conseguenza in questo caso
I’autore non puo essere 1’unica persona responsabile per il risultato. Il presente studio
comparativo, ispirandosi a vari studi della glottodidattica e anche alla mia personale
esperienza di studentessa e di insegnante, vuole soprattutto accentuare alcune caratteristiche,
sia positive che negative, dei manuali linguistici, caratteristiche che possono essere facilmente
generalizzabili e applicabili ai manuali di qualsiasi altra lingua. Il presente studio ha anche
l'obiettivo di dimostrare come vengono messi in pratica alcuni metodi e alcune strategie della

glottodidattica degli ultimi quaranta anni.



Zhodnoceni nejpouzivanéjSich ucebnic italStiny
Résumé
Tato kriticka studie nékterych nejpouzivanégjsich ucebnic italstiny v Ceské Republice, v Italii

a jinde spociva ve zhodnoceni a porovnani péti ucebnic italStiny, s nimiz jsem méla moZznost
pracovat jako studentka i vyucujici italStiny.

Ucebnice zvolené pro porovnani jsou nasledujici:



La lingua italiana per stranieri — Katerin Katerinov, M. C. Boriosi Katerinov
In Italiano — Angelo Chiuchiu, Fausto Minciarelli, Marcello Silvestrini
Italstina — Alena Bahnikova, Hana BeneSova, Ludmila Ehrenbergerova
ItalStina pro samouky — Dr. Jarmila JaneSova
Studio italiano — Maria Rita Francia Biasin
Pro hodnoceni uc¢ebnic byla vypracovana metodologie, ktera sestava z jedenacti kritérii:
1. Zaméteni
Celkova koncepce
Jednotlivé lekce (didaktické jednotky).
Slovni zasoba
Gramatika
Cviceni
Opakovani

Realie

A S I AR S

Texty

10. Motivace

11. Vng¢jsi podoba

12. Celkové hodnoceni

Nasledné byly ué¢ebnice podrobeny jednotlivym hodnoticim kritériim a byly porovnany jako

nastroje slouzici jak studentlim, tak vyucujicim. Mezi skutecnostmi, které vyplyvaji z tohoto
hodnoceni, bych rdda zdaraznila fakt, Ze jednim z nejvétsich problémi zde srovnavanych
ucebnic je nezahrnuti italskych realii jako nedilné soucasti uc¢ebnice. Mezi vybranymi péti
manudly pouze Studio italiano, u¢ebnice uréena anglofonnim studentiim, mtze byt z tohoto
hlediska hodnocena jako dostacujici. Tato ucebnice také jako jedind z péti hodnocenych
obsahuje velké mnozstvi opakovacich lekci. Ostatni Etyfi ucebnice italStiny opakovani bud’
nezahrnuji viibec, nebo jej ponechdvaji jen jako jakysi méné vyznamny, dopliujici prvek.
Dalsi problém, ktery se objevuje u hodnoceni ucebnic, je poradi gramatickych jevi. V tomto
ohledu se jevi ucebnice ltalstina pro samouky naprosto nevhodna nejen pro samostudium,
k némuz je urcena, ale i pro studium ve tiidé€ s ucitelem. Je to ucebnice, ktera mize studenta
od studia italStiny zcela odradit. Impulsy, kterymi jazykova ucebnice miize ptispct ke
studentové motivaci, nemohou byt v hodnoceni ué¢ebnic zanedbavany. Ucebnice Studio
italiano je v tomto ohledu ze vSech vybranych ucebnic predevsim diky volbé textd jisté

nejpovedeng;si.



Cilem této diplomové prace neni Zebticek vybranych péti u¢ebnic od jedné k péti. Tato
komparativni studie, v niz jsou zohlednény poznatky didaktiky cizich jazykl a také mé osobni
zkuSenosti studentky a vyucujici italStiny, se pokousi predevsim zdaraznit n¢které vlastnosti
vybranych ucebnic italstiny, které mohou byt snadno zobecnény a aplikovany na jazykové
ucebnice v§eobecné, a také poukazat na nékteré lingvodidaktické metody a strategie

poslednich Ctyficeti let, které tyto ucebnice uvadéeji v praxi.



Valuation of the most frequent italian textbooks
Summary

This critical study of some of the most frequently used Italian textbooks in the Czech
Republic focuses on general evaluation and comparison of five textbooks of Italian language
which I have had an opportunity to work with as a student as well as an Italian teacher.

The textbooks chosen for the comparison are as follows:

La lingua italiana per stranieri — Katerin Katerinov, M. C. Boriosi Katerinov
In Italiano — Angelo Chiuchiu, Fausto Minciarelli, Marcello Silvestrini
Italstina — Alena Bahnikova, Hana BeneSova, Ludmila Ehrenbergerova
Italstina pro samouky — Dr. Jarmila JaneSova

Studio italiano — Maria Rita Francia Biasin

The methodology which was created for the general comparison of the textbooks
consists of eleven criteria:

1. Focus

2. General conception

3. Individual units

4. Vocabulary

5. Grammar

6. Exercises

7. Revision

8. Realia

9. Texts

10. Motivation

11. Design

12. General evaluation
All the textbooks were examined on the basis of these eleven criteria and were

compared as tools used by students as well as teachers. Among the outcomes of my research I

would like to emphasize the fact that one of the biggest problems is the complete absence of



Italian realia in the textbooks. Out of the five evaluated textbooks, only Studio italiano, a
textbook designed for Anglophone students, can be considered as suitable in this aspect.
Moreover, it is again only this textbook out of the five which contains a sufficient number of
units of revision. The other four Italian textbooks either lack the revision completely or
include it just as some kind of less important aspect. Another problem that was revealed in the
research is the chronological order of grammatical structures. In regard to this aspect the
textbook ltalstina pro samouky (a self-study textbook) seems to absolutely inappropriate not
only for self-study preparation but also for classes lead by a language teacher. It is a kind of
textbook which can significantly decrease students’ motivation to study Italian. Various
impulses that can be used in a textbook in order to motivate students create a crucial part of
the general textbook evaluation. From this point of view it is Studio italiano which —mainly
because of the choice of texts- provides the most useful study material out of the five
textbooks.

The aim of this diploma work is not to give the final scale grading the textbooks from
one to five. This comparative study, which is based on general didactical principles as well as
my own experience as an Italian student and teacher, suggests and emphasizes some of the
features of the five chosen textbooks. These features can be generally applied on any kind of
language textbook. Furthermore, they can point out some of the linguistic and didactical
methods and strategies used over the last forty years which the chosen textbooks put in

practice.
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