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Uvod

Jazykova blizkost portugalitiny a $panélitiny' asto zpisobuje, e rodily mluvéi jednoho
¢i druhého jazyka (pfip. student obou dvou) ma pii studiu druhého jazyka tendenci precenovat
jejich jazykovou podobnost a naopak podcenovat rozdily mezi nimi. Nutné tak vede ke
vzniku jazykovych interferenci, a tudiz k nezddoucim kalkiim ajisté ,kontaminaci“ ve
vyjadfovani mluvciho. Stird se tak hranice mezi jednotlivymi jazykovymi jevy, coz v SirSim
slova smyslu vede k jevu zvanému portuiiol * (v naem piipadé viak nezadoucimu). Cim jsou
si jazyky blizsi, tim je i v&t8i nebezpeti tzv. falsos amigos (Sesky zradnych slov) *, ktera hrozi
na viech tirovnich jazyka a naru$uji tim komunikativni akt. Casto si ani neuvédomujeme, Ze
se jich dopoustime a nauc¢ime se je detektovat vétSinou az v pokrocilejsi fazi studia, teprve
pak muzeme docilit plnohodnotné komunikace. Je nutné si uvédomit, ze pfes mimotfadnou
piibuznost téchto jazykl se jazykovy vyvoj nékterych gramatickych struktur ubiral jinym
smerem.

V této praci bychom radi piispéli alesponi jednou kapitolou jinak obsahlé gramatiky
k jasn€jsimu vymezeni pravidel v jednotlivych jazykovych systémech, a to prostiednictvim
kontrastivni metody. Vychazime z piedpokladu, Ze jde o geneticky velmi blizké jazyky, tudiz
se oba systémy budou z vétsi ¢asti shodovat. V centru naSeho zdjmu budou pfedevSim ty
ptipady, kde se oba jazyky rozchazeji.

Nejeden student se pfi studiu romanského jazyka potyka se slozitym systémem slovesnych
predstavuji tak mnoha uskali pro ceského studenta. Z pohledu ¢eského mluvéiho je pouzivani
minulych ¢ast pfi studiu cizich jazykt, a to nejen romanskych, znaén¢ komplikované, nebot’
Casova osa zde je daleko komplexnéjsi nez v Cesting, a proto i vnimani minulosti se z pohledu
¢eského mluvEiho znaéné lisi.

PortugalStina 1 SpanélStina disponuji bohatym rejstiikem minulych cast, a tedy daleko

vétsimi moznostmi, jak odkazovat k minulosti nez k pfitomnosti ¢i budoucnosti. Jak

' Jiz od 16. stoleti se pro kastiltinu uziva ¢astéji ndzev $panélitina (jakozto lingua franca v ramei Spanélska).
Dnes jiz zcela zevSeobecnél a pouziva se bézné jako synonymum pro kastilStinu (viz RAE), pfestoze je toto téma
oblastech Spanélska. Vyraz ,kastilitina® pouzivame predevim v ptipadech, kdy chceme zamérné odligit tento
jazyk od ostatnich kooficidlnich jazykd Spanélska.

? Jde o existujici jazyk pouZivany v regionech pii hranicich s Brazilii jako disledek vzijemné koexistence
portugalstiny a $panélstiny. V naSem kontextu jde vSak o jev nezadouciho miseni dvou jazykt, kterému chceme
predejit.

* V nagem piipadé se jedna o tzv. zradna slova strukturalni: termin falsos amigos estruturais nebo estruturas
falsos amigos pouziva ve své studii Roberto Ceolin: Falsos amigos estruturais entre o portugués e o castelhano.
[online] Dostupné z: http://www.romaniaminor.net/ianua. [cit. 2009-07-10])
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portugalsky tak Spanélsky mluvci maji tedy oproti ¢eskému mnohem veét§i moznosti, jak
popsat uplynulé déje a zachytit je v co nejpfesnéjSich casovych nuancich (tam kde si
napiiklad ceStina musi vypomahat lexikalng).

Ke slozitosti této latky pfispiva i fakt, Ze minulé Casy v téchto jazycich se ¢asto neomezuji
na pouhé vyjadreni temporalniho vyznamu, nybrz zasahuji i do kategorie modalni (vyjadieni
postoje mluvciho), proto mluvime o paradigmatech modotemporalnich.

Minulost je v téchto jazycich slozitéji roz€lenéna a také jinak vnimana, proto Ceskému
mluvéimu zpocatku trva nez do tohoto slozitého systému pronikne. Komplikujicim faktem je i
to, ze uzivani minulych ¢asti mize podléhat subjektivnimu vnimani minulosti mluvciho, proto
se nelze omezit jen na rigidni gramaticka pravidla. Celime tu jakési ,hie s Gasovou
perspektivou®. Je tedy zfejmé, Ze pravidla o uzivani minulych casi nelze aplikovat zcela
mechanicky.

Nasi studii si klademe za cil nejen popsat, a to pokud mozno co nejobsahleji (nakolik ndm
to rozsah prace umozni), jednotlivé systémy minulych Casii, ale zaroven prispét k maximalni
mozné eliminaci jazykovych interferenci v dané oblasti, které studium dvou tak blizkych
jazykii nevyhnutelné¢ obnasi. Tento druhy cil se pokusime realizovat na konkrétnim
jazykovém materialu v druhé, praktické ¢asti nasi prace.

Tato studie by méla poslouzit predevsim tém, ktefi se paralelné¢ vénuji studiu obou
zminénych jazykt, piispét k jasné¢jSimu vymezeni hranic mezi obéma jazykovymi systémy a
usnadnit ¢eskému mluvcimu orientaci v dané problematice.

Dalsim tuskalim vzhledem k ¢eskému mluvéimu je i absence slovesného vidu jako

, .. v oy s e e e ;v 4
samostatné kategorie, jehoz funkci pfebiraji mj. i minulé asy.

Vymezeni zkoumané problematiky
Cilem této diplomové prace je konfrontacni studium soucasného stavu slovesnych casii

minulych v evropské portugalstin€ a Spanélstiné. Vzhledem k tomu, ze jiz existuji prace
pojednavajici o téchto jazycich z vyhradné diachronniho pohledu, uznali jsme za vhodné
pojmout nasi studii na zaklad¢ aktudlniho stavu, tzn.v pohledu synchronnim. Stfredem naseho
z4jmu bude analyza vyhradné soucasného stavu dané problematiky v obou jazycich, a to
proto, ze v nasi praci chceme klast diraz na praktickou strdnku véci, tzn. pracovat se

soucasnym ,,zivym* jazykovym materialem.

*V rodin& romanskych jazyka obecné jsou kategorie &asu a vidu propojeny.



Jelikoz se v ramci gramatiky jednd o znacné€ obsahlou kapitolu, povazovali jsme za nutné
zuzit studovanou latku na oblast indikativu (dle naSeho nazoru je oblast konjunktivu pfili§
obsadhld a zaslouzila by samostatnou studii). Dale se budeme orientovat vyhradné na
sémanticko-syntaktickou (pfipadné i stylistickou) stranku jazyka, bude nas tedy zajimat
zejména obsah, nikoliv forma (morfologicka stranka). Jak uz bylo zminéno v uvodu, a jak
mimo jiné vychazi i z podstaty kontrastivni studie, ptijde nam ptfedevSim o zachyceni rozdila
a asymetrii mezi jednotlivymi jazyky.

Prvni ¢ast prace bude koncipovéana jako teoretickd. Zde se pokusime o co nejobsahle;jsi
teoreticky vyklad a popis danych paradigmat minulych c¢asi v jednotlivych jazycich;
zaméiime se nejen na jejich zékladni temporalni vyznamy, ale i dalsi periferni a stylisticky
ptiznakové vyznamy, které pfi studiu Casto zlstavaji na okraji z4jmu. Kazdému paradigmatu
vénujeme celou kapitolu, ktera bude opatfena autentickym jazykovym materidlem
excerpovanym ze soucasného jazyka, na némz se pokusime demonstrovat naSe teoretické
zavéry. Kazdému z paradigmat budeme pfifazovat ptislusné modotemporalni vyznamové
funkce.

Pokusime se porovnat i rizné pfistupy vyznamnych teoretikd, ktefi se touto latkou
zabyvali, ¢i zabyvaji, a dospét k ur¢itému obecné platnému zavéru.

Zajimat nas bude nejen zavazna kodifikovana norma soucasného jazyka, ale i Gzus, ktery
je rovnéz nutno brat v potaz, vzhledem k tomu, Ze tyto jazykové prostfedky jsou vzité a tvori
nedilnou soucést daného jazykového spolecenstvi. Mezi spisovnym a hovorovym jazykem
existuje neustalé napéti, pficemz hovorovy jazyk neustale vyviji tlak na spisovnou normu. Ta
musi systematicky zohlednovat frekvenci jednotlivych tvart tohoto rejstiiku a ptizptisobovat
se realné jazykové skuteCnosti, tj.vyjadfovacim potiebam. VSeobecnou tendenci jazyki je
jazykova ekonomie, jejimz disledkem je i1 redukce tvart, které se vSak obohacuji dal$imi
vyznamy.

Zamétime se 1 na frekvenci uziti jednotlivych ¢ast, tedy i1 kvantitativni stranku jazyka.
Jako zdroj nam poslouzi predevSim nérodni jazykové korpusy jednotlivych jazykovych
oblasti. V neposledni fad¢ poukaZeme i na aktudlni a riznorodou terminologii, se kterou se
v soucasné jazykoveédé miizeme setkat.

Kromé jednotlivych Casii okrajové vénujeme i kapitolu ptfidruzenym jazykovym jevim,
které s kategorii Casu tizce souvisi (napf. kategorie vidu aj.)

V druhé ¢&asti, praktického charakteru, pfistoupime k excerpci vybranych paralelnich text
(origindlu a ptekladu) a na zdkladé nadmi vytvorené¢ho jazykového korpusu se pokusime

ro~r

aplikovat zavéry z teoretické ¢asti a shrnout, nakolik si teorie a praxe koresponduji. V této



Casti bude naSim hlavnim cilem vyzdvihnout odliSnosti mezi jednotlivymi jazykovymi
systémy a na zéklad¢ piekladového textu se pokusime shrnout, jaké jazykové prostiedky pro
vyjadieni minulosti v jednom jazyce odpovidaji prostfedkiim v jazyce druhém.

Zavérem je nutné dodat, ze u obou jazykd budeme pracovat pouze s evropskou variantou

danych jazykovych systémd.

Metoda prace
Jak uz bylo fe€eno diive, zvolili jsme postup kontrastivni (konfrontatni)’ metody, kterou

v piipadé¢ dvou tak piibuznych jazykd povazujeme za nejvhodnéjs$i a pro naSe ucely
nejefektivnéjsi.

Predmétem konfrontace mohou byt shody nebo rozdily v souboru i ve vztazich
jazykovych prostredkii, v ekonomii a redundanci znakovych prosttedki a promluv, ve
stylizanich pohledech, v organizaci subsystému (tj.teoreticka konfrontace). O teoretickou
konfrontaci se opird praktickd konfrontace, kterd se provadi pii ptekladu, tlumoceni,
sestavovani dvojjazyénych slovnikéi a pii vyuce cizich jazykd.® Kontrastivni metoda
zkoumani jazykli ma predevSim praktické zaméfeni. Systematickym srovnavanim
charakteristickych rysit dvou (a vice) jazyk a zdiraznénim odliSnosti na jedné strané¢ a
podobnosti na stran¢ druhé si miizeme usnadnit osvojovani ciziho jazyka a zdokonalit vyuku
¢i studium.

K metod¢ synchronniho srovnavaciho studia dali podnét jiz ¢lenové Prazského
lingvistického krouzku (PLK) (pfedevSim Vilém Mathesius, saim uzival termin ,,staticky
ptistup kjazyku®), ktefi kladli diiraz na tuto metodu zkoumdni a stavéli ji do opozice
s diachronni metodou, ke které piistupovali kriticky (pfistup mladogramatika).” Touto
metodou je mozné zkoumat kterékoliv vyvojové stadium, ale nejcastéji zkoumame soucasné
stadium jazyk, a to jednak proto, Ze je miizeme poznat v celé jeho §ifi, a hlavné pak proto, ze
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staticky systém a abstrahuje od jeho promén v Case. Tato metoda si klade za cil analytické

> Termin ,konfrontace® se pouziva v deské jazykovédé od 30.let, aby se tak odlisil zptisob srovnavani jazyka,
rozdilny od zptisobu do té doby v jazykovédé bézného, ktery se oznadoval jako komparace jazyki. Sabriula
upozoriiuje, 7e se u nas v minulosti také nékdy mluvilo o tzv.diferencni charakteristice. (Srov. Sabriula, J.: Uvod
do srovnavaciho studia jazykii. SPN. Praha,1980 )

® Srov. Antoninova, J.: K rozdiliim ve stavbé evropské Spanélitiny a portugalstiny. Morfologie. DP 1998,

" Asi od tficeti let se ukazuje stile naléhavéji, Ze se jazykozpytci snazi dobrat novych hledisek a vypracovat
nové metody a kriticky zrevidovat vysledky, jichz se dopracovalo badatelské obdobi, které se vyziva.“ (...)
ukazuje hlubsi historické kotfeny stadii pozdé€jsich. Nova skola linguisticka a s ni i fonologie tuto vétu obraci a
pravi, ze jedin¢ jazyk dneSni mize nam poskytnout Gplny, ni¢im uméle nezjednoduseny obraz jazykového
systému. Jedin¢ jazyk dne$ni nam také dovoluje jevy jazykové plné proZivat, a proto je peclivy a jemny rozbor
jazyka dnesniho nejnaléhavéjsim ukolem védecké lingvistiky.* (Mathesus 1947:39-43)



srovnani jazyki (at’ jiz pribuznych ¢i neptibuznych) na zaklad¢ souc¢asného stavu a ma za cil
odhaleni specifické osobitosti jejich struktur. I v této praci bude hlavnim piredmétem naseho
zkoumani ta cast, kde se oba systémy rozchdzi. Dale je ndm ztezi PLK blizky ddraz na
funkéni pojeti jazyka, které chape jazyk jako funkéni systém a kazda jeho ¢ast je posuzovana
podle toho, jakou funkci v systému jazyka zastava.

Pro demonstraci teoretickych zavéri rovnéz vyuzijeme metody korpusové lingvistiky,
kterd nam prostrednictvim dil¢ich elektronickych jazykovych korpusti® umozni excerpovat
lingvisticka data ze souCasného jazyka. Platnost naSich vysledkt se nasledné pokusime ovéfit
v praktické Casti prostiednictvim jazykové analyzy textu.

Diilezitou roli v nasi studii bude hrat i pragmaticka lingvistika. Nas§im zamérem neni
popsat jen ¢asové vyznamy jednotlivych tvari, ale sttedem naseho zajmu budou i nejrizné;jsi
epistemologicé postoje a strategie mluvciho, tzn. jaky zamér sleduje mluvei uzitim urcitého
tvaru v daném kontextu vypovédi.” Mluvime zde o pragmatické kompetenci uzivateld jako o
schopnosti ovladat jazyk v riznych situacich z aspektii pragmatickych Tyto sekundarni

komunikativni funkce jednotlivych paradigmat byvaji asto v gramatikach opomijeny.

¥ Vnasi studii budeme vyuzivat nasledujici jazykové korpusy: pro portugalitinu CETEMPiiblico

http://www.linguateca.pt a Corpus do Portugués http://www.corpusdoportugues.org; pro Spanél§tinu CREA
www.rae.es (In:Banco de datos)
% N3 postup bude tedy sémaziologicky i onomaziologicky.
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IL.TEORETICKA CAST

1. Filozofie jazyka: vztah jazyka a mySleni

“Hranice mého jazyka znamenaji hranice mého sveta.* (L. Wittgenstein, Tractatus)

Pro¢ Spanélsky ¢i portugalsky rodily mluvéi potiebuje k popisu uplynulych déja tolik
casovych forem, kdyz by si z pohledu ¢eského mluvéiho mohl vystacit s jednou? Obzvlast
kdyZ moderni doba obecné tihne ke zjednoduSovani na vSech urovnich, jazyk nevyjimaje
(dikazem je naptiklad radikalni zjednoduSeni latinského podstatného jména ¢i vymizeni
deponentnich sloves apod.).

V této kapitole nas budou zajimat predevsim filozofické piiiny rozmanitosti jazyka a
jejich odlisnych vyrazovych prostfedkl pro vyjadieni téZe skutecnosti. Je obecné znamo, Ze
jazyk je velmi tzce spjat s mySlenim a poznavanim vnéjSiho svéta. Pii té pfilezitost si
udélame maly exkurz do d&jin lingvistiky a pripomeneme si n€kolik zdsadnich ptistupt
k jazyku, kterymi se pokusime osvétlit nékteré nejasnosti.

Existuje celd fada riznych pojeti vztahu jazyka a mysleni. Tuto slozitou otdzku si kladli
jiz filozofové v obdobi antického Recka. Skuteénost, Ze dodnes chybi uspokojivy popis tohoto
vztahu je dana sloZitosti jazyka, ale pfedevs§im slozitosti mysleni, které navic nelze pozorovat
pfimo, nybrz pfevazné zase jen prostiednictvim jazyka. Myslenka, ze jazykové struktury
vypovidaji o vlastnostech a moznostech mysleni, vyslovil jiz Aristoteles, ktery poukézal na
souvislost téchto jazykovych pravidel s pravidly mysleni pro filosofii.

Jiz na pocatku 19. stoleti dal zéklad tzv. teorii jazykového relativismu némecky filolog a
jeden znejvyznamngj$ich predstavitelt filozofie jazyka Wilhelm von Humboldt'. Jeho
piinos pro moderni lingvistiku tkvél predev§im v tom, Ze se snazil vysvétlit pavod jazyka ne
skrze jazykovou analyzu, nybrz spiSe pomoci metafyzickych tivah. Podle jeho teze jsou
jazyky rtzné proto, Ze se v nich zrcadli mentalita jednotlivych narodd, jinymi slovy: jazyky
jsou ruzné proto, ze existuji riizné pohledy na svét, ktery neni predem dan. V kazdém jazyce
je obsazena urcitd specificka vize, perspektiva ¢i obraz svéta, protoze pouze prostiednictvim

jazyka chapeme svét, jeho objekty, vlastnosti a vztahy.
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Obdobnou myslenku, totiz ze piedstavy lidi hovoficich riznymi jazyky jsou nejspis také
rozdilné, rozvinul jiny vyznamny teoretik, americky antropolog Benjamin Lee Whorf'', a
spole¢né se svym zakem Edwardem Sapirem'’ ji formulovali v tzv. Sapir-Whorfové
hypotéze. Podle tohoto tvrzeni je pojeti redln¢ho svéta vystavéno na jazykovych zvyklostech
konkrétni dané komunity, jez pak predurcuji urcity vybér interpretace reality - Zijeme tedy bez
velké nadsazky v jinych svétech. Struktura jazyka ma tedy rozhodujici vliv na strukturu
mysSleni, a tedy 1 na pozndvani a chapani vnéjSiho svéta: “Nas ,skutecny svet’ je fakticky do
znacné miry nevédomé vybudovan na jazykovych zvyklostech urcité skupiny. Zadné dva jazyky
nejsou natolik podobné, abychom mohli soudit, Ze predstavuji tutéz spolecenskou skutecnost.
Svéty, v nmichz ruzné spolecnosti Ziji, jsou rozdilné svéty, ne tentyz svét jen s jinymi

. NVE;
nalepkami. *

Z tohoto tvrzeni mizeme vyvodit, Ze lidé hovofici riznymi jazyky odlisné
chapou 1 svét kolem sebe, protoze jazykové prostfedky jsou odrazem urcitého pohledu
Clovéka (1épe teceno jazykového spoleCenstvi) na svét. S trochou nadsazky by se dalo
konstatovat, ze zde plati pfima iméra: ¢im slozitéji je vnimana skute¢nost (v nasem ptipadé
skute¢nost popsat.

Fakt, Ze romdnské jazyky disponuji bohatym rejstiikem vyrazovych prostredkd pro
vyjadieni uplynulych dé&jii znaci o rozdilném pohledu na minulost, na jeji ¢lenéni a je jednim
ze zéasadnich rozdill mezi ¢eskou a romanskou gramatikou.

To je také diivod, pro¢ rodily uzivatel romanského jazyka uzivd minulé Casy zcela
automaticky, nebot’ takova Casova hierarchie je pro n&j naprosto pfirozend a logicka, zatimco
napiiklad uzivatel slovanského jazyka zpocatku pouze mechanicky aplikuje naucena
gramatické pravidla, nez si osvoji tuto novou ¢asovou perspektivu.

Ptestoze tyto teorie mély 1 mnoho kritikli, a to pfedevsim proto, ze pieceniovaly ulohu
jazyka v procesu poznani, domnivame se, Ze nam alespoil ¢aste¢né¢ umozni zorientovat se
v tak slozité problematice slovesného Casu. Ztotoziiujeme se piedev§im s Humboldtovou
myslenkou, Ze kazdy jazyk obsahuje specificky obraz svéta.'

V nésledujicich kapitolach se pokusime demonstrovat, Zze zprvu zdanlivé pfili§ slozity
systétm slovesnych casti vtéchto jazycich neni zaddnym ,jazykovym prezitkem™ ¢i

archaizujicim elementem jazyka, ba naopak, je velkym pomocnikem pfi vyjadifovaci potieb¢ a

(1897 -1941)

12 (1884-1939)

13 E. Sapir [online] Dostupné z: http:/cs.wikipedia.org/wiki/Jazykov%C3%BD_relativismus#cite_note-3.
[cit. 2009-06-10]

"'V jeho terminologii Weltansicht.
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ma své opodstatnéni. Vyhodou je 1 jista ,,polyfunkénost® nékterych tvart, tj. jejich bohatd
Skala sekundarnich vyznamt (pfedevS§im modalnich), které opét obohacuji a zpestiuji
komunikaci.

Obecné je mozné konstatovat, Ze jazyk se uzptsobuje dle vyjadiovacich potieb mluvc¢ich

a takova je i realita v piipadé portugalStiny a Spanélstiny.

2. Obecné rysy portugalStiny a SpanélStiny

Oba nami zkoumané jazykové systémy spadaji do indoevropské jazykové rodiny, mezi
jazyky zapadoroménské a spole¢né s galicijStinou a katalanstinou do vétve iberoromanské.
Nejenze se jedna o dva geneticky velmi blizké jazyky, nybrz i o dvé jazykové oblasti, které
prosly stejnym proudem romanizace'® (atkoliv romanizaéni proces neprobihal viude stejné
intenzivné), a do jejichz vyvoje zasédhly velmi podobné okolnosti. Hispanska latina se pfili§
neliSila od latiny jinych fimskych oblasti, ale vyznacovala se ponékud archaickym razem,
jelikoz poloostrov byl jednim z prvnich romanizovanych tizemi a vzhledem ke své odlehlosti
a hornatosti mél slabé spojeni s ostatnimi &astmi impéria.'® Invaze germanskych kment
béhem patého stoleti neméla zasadni vliv na vyvoj jazyka, kromé stranky lexikalni, stejné tak
prvky arabské jsou vyhradné lexikéalniho charakteru.

Az do 16. stoleti nebyla hranice mezi jednotlivymi literaturami jednoznacné vymezena.
Zatimco v obdobi stiedovéku byl pro tehdy dominantni zanr milostné a dvorské lyriky
prestiznéjsim jazykovym kodem galicijsko-portugalsky jazyk (napft. tvorba Alfonse X.), v 15.
a 16. stoleti se naopak portugalsti autofi Casto uchylovali k tehdejsi kastilstiné (Gil Vicente,
smérem pichazi az s politickou nezavislosti (po nadvladé Spanélska).

Nez se vSak zaméiime pfimo na nami zkoumanou oblast, pokusime se nejprve shrnout
obecnéjsi distinktivni rysy.

Rysy archai¢nosti jevi zejména portugalsky slovesny systém. V kategorii slovesného Casu
se tento jev odrazi predevSim v uzivani tvard konjunktivu futura ¢i syntetického tvaru
indikativu plusquamperfekta zakonceného na -ra, které jsou dodnes, na rozdil od Spanélstiny
(resp. 1 ostatnich roménskych jazykil), v portugalstingé aktivnimi tvary. K této skutecnosti
pravdépodobné pfispéla periferni poloha Portugalska. Jeji konzervativni a archaizujici

charakter ma dokonce nékteré spole¢né rysy se Spanélstinou obdobi Zlatého veku, ale také se

'3 Obg uzemi zprvu spadala pod fimskou provincii Hispania Ulterior, pozdgji se Portugalsko stiva samostatnou
provincii Lusitania
' Srov. Skultéty, J.; Hampejs, Z.: Uvod do romdnskéj jazykovedy .St.pedagogické nakl. Bratislava, 1959.
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sttedovékou kastilStinou. Diachronni studie obou jazykt dokazuji, ze v portugalsting
nalezneme tadu jevi, které existovaly ve staré kastilStin€, ale jez se do moderni Spanélstiny
bud’ nedochovaly, nebo jsou alespont vyrazné potlacovany (napf.tvary futura konjunktivu,
tvary na -ra apod.). Nékteré jeji archaické rysy pochdzejici z historického dialektu astursko-
lednského, velmi podobné rysy portugalstiné ma i katalanstina na opacné strané poloostrova.
K rystim svédcicim o archai¢nosti portugalStiny patii napt.stahovani predlozek se Cleny (ao,
do, pelo etc.), s ukazovacimi zajmeny (daquela apod.) a adverbii (daqui, dai etc.) S enklizi
zajmen, bézné v dnes$ni portugalstiné, se mizeme setkat v leonsko-asturském dialektu a
galicijsitné, ale také §lo o jev typicky pro kastilstinu 15.a 16.stoleti.

Na stylistické urovni se tento jev odrdzi ve zpiisobu oslovovani a zdvoftilostnich frazich,
které také projevuji vysokou miru archaiCnosti (Exceléncia, Senhoria apod.). DalSim
napadnym rysem, ktery odliSuje portugalStinu od Spanélstiny je jeji silna sentimentdlni
afektivnost, kterd souvisi s pfevladajicim lyrickym zanrem portugalské literatury a mimo jiné
i s tradicnim portugalskym pocitem saudade, ktery se promitd i do roviny jazyka v podobé
nejruzngjSich obratii a zlidovélych frazi (napt. Morrer de saudade. Matar saudades. Mandar
saudades.).

Vsechny tyto charakteristiky maji dle naseho ndzori vliv na vyssi miru zdvotilosti a vétsi
formalnost vystupovani v portugalsting, ktera se promitd predevsim do zpisobu oslovovani:
napf. naprosto bézné tykani ve Spanclském Skolstvi (jak ze strany studenta tak profesora),
piipadné univerzalni oslovovani Usted; na druhé odstupiiované oslovovani v portugalsting (o
Senhor, a Doutora etc.) a jednoznaéné vyS$si mira vykani.

Ojedinélym a velmi praktickym prostfedkem je i tvar flektovaného infinitivu, ktery opét
projevuje vyss$i miru afektivnosti a dodava sdéleni subjektivnéjsi raz nez infinitiv neosobni,
ktery ma velmi obecny a neosobni charakter. Pfestoze jde o velmi efektivni syntakticky

prostiedek, 1ze ho také povazovat za archaicky.

3. Cas fyzicky a lingvisticky

Cas je podle tisicileté zkuSenosti nasich jazykd zakladni kategorii mysleni a jednim ze
stézejnich prvka lidské feci, nebot’ pravé ta se odviji v Case, je jakymsi organizujicim
principem diskurzu a zaroven je i referenénim bodem toho, o ¢em mluvime ¢i vypravime.
Zaroven je i dulezitou gramatickou kategorii, bez niz se zadny indoevropsky jazyk nemtize
obejit. Neznamena zde udaj, nybrz ¢as ve vztahu k pfitomné chvili fe¢i. Jak je znadmo, na

rozdil od fyzického objektivniho Casu, ktery odkazuje k vnéjSim udalostem, lingvisticky cas je
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systtmem cCasovych vztahl, ktery je pfenaSen prostfednictvim jazykovych znaktl a je
realizovan v momenté promluvy.

Slovesny cas (tempus) je jako gramatickd kategorie tvofena v riznych jazycich rtizné
rozsdhlym paradigmatem slovesnych ,,éasovych forem®, tj. forem vyjadfujicich zatazeni
obsahu predikatu véty do ,,soufadnic* Casu, resp. na ,,Casovou osu®, jejimz pomyslnym
sttedem je doba promluvy nebo néjaka jina ,,doba orientacni®, chapanéd jako pfitomnost,
kterou piedchazi minulost a nasleduje budoucnost.'” Obsahovou motivaci jazykové kategorie
Casu je Cas ontologicky; plyne od nekonec¢na do nekonecna a je méfitelny udalostmi. Kazda
vypovedni udélost rozdéluje kontinuum ontologického Casu na tii zdkladni Casové useky:
pritomnost, kterd zahrnuje déje soucasné s vypoveédni udalosti, budoucnost zahrnujici déje
nasledné k vypovédni uddlosti a minulost, kterd poukazuje k d&jim pred¢asnym k vypovedni
udalosti.

V ramci této gramatické kategorie obvykle rozliSujeme casy absolutni, neboli deiktické
(pritomnost, minulost a budoucnost), kdy absolutni pfitomnost je prototypicky doba
promluvy, minulost je doba predchazejici dob& P'® a budoucnost je doba, které po dob&
promluvy bude nasledovat. Déle pak Casy relativni (pomérné), neboli anaforické, coz je
soustava slovesnych tvari pro vyjadfovani vzajemného c¢asového vztahu soucasné
probihajicich riznych déji nebo dvou bezprostiedné po sobé nasledujicich déji doby minulé
nebo doby budouci. Na rozdil od jinych jazyka v ¢estiné slovesné formy pro relativni Casy
nejsou; relativni Casy se tedy vyjadiuji z velké casti bud’ pouze implicitn€, nebo vyplyvaji
z vyznamu jinych gramatickych kategorii (zvl.vidu). Paradigma casovych forem je v ¢eStiné
vyrazné jednodussi a symetri¢téjsi, nez je tomu v jinych jazycich.

Systém Cast v ¢estin€é je pomerné jednoduchy, pocitd jen se tiemi zakladnimi ¢asovymi
rovinami a pro podrobnéjsi rozliSeni ¢asovych rovin vyuziva prostfedkii lexikalnich. Naproti
tomu romansky systém casovych forem je daleko propracovanéjsi a zahrnuje i ¢as ve vztahu k
jiné ¢innosti nebo rozdil mezi ¢innosti ukonc¢enou a pokracujici. PortugalStina i Spanélstina
patii do skupiny jazyk, jejichz slovesny systém disponuje tiemi absolutnimi minulymi ¢asy,
tj.préteritum, perfektum a imperfektum.' Spole¢nym relativnim &asem je plusquamperfektum
a v piipadé Spandlitiny jestd sporadicky i zavislé perfektum.” Diky takto rozvinutému

systému gramatickych Casi jsou tyto jazyky schopny piesné postihnout i komplikované

' Srov. Encyklopedicky slovnik cestiny, NLN. Praha 2002. (str.61)

'8 P = pritomnost

19 7 neroménskych jazykt patfi do této skupiny napf.angli¢tina. Soudasna francouzitina a italstina disponuje
pouze perfektem a imperfektem, nebot’ uziti préterita v té€chto jazycich jiz témét vymizelo.

*% Alarcos viak mezi relativni ¢asy fadi i slozené perfektum (Alarcos 1980:35). K otazce terminologie viz niZe.
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Casové vztahy bez uziti lexikalnich prostiedkd a chronologické Clenéni vypovédi je velmi
propracované. Typickym piikladem je souslednost Cast, tento jev je asi nejpiesnéjSim a
mezi CeStinou a (nejen) romdnskymi jazyky uvédomit, obzvlast¢ pii prekladu, kdy by
v pripad¢ nerespektovani téchto pravidel mohlo dojit k vyznamovym posuntim.

Jak si navic ukazeme v dalSich kapitolach, vstupuje tu do hry i subjekt mluvciho a jeho
»psychologicky €as®.

KdyZ podavame né&jakou zpravu, stanovime (implicitn€ ¢i explicitng) urcity vychozi bod,
od kterého urCujeme ptredcasnost, naslednost ¢i soucCasnost, tedy tfi zakladni temporalni

2l Casy se prolinaji a mohou do sebe prechazet ne viak splyvat: kazdy ma v

vztahy.
daném systému svou roli.?

Spanélsky lingvista Guillermo Rojo popisuje temporalitu jako deiktickou kategorii: “La
temporalidad lingiiistica (no solo, pues, la verbal) es una categoria gramatical deictica
mediante la cual se expresa la orientacion de una situacion, bien con respecto a un punto
central (el origen), bien con respecto a otro punto que, a su vez, estd directa o indirectamente
orientado con respecto al origen. “ (Aguilar 2003:1)

Slozitost casovych vztahti vychdzi najevo predevSim v souvétich. Pokud budeme
nasledovat obecn¢ pfijimany postup, zndzornime cCas jako pifimku, na které zakreslime
zékladni body pro ptesnou lokalizaci urcité udalosti. Tyto body odkazuji k centralnimu
momentu promluvy (MP)* & vypovédi a k momentu udalosti (MU), ktery odkazuje
strukturu a pro jejich pfesnou temporalni interpretaci je zapotiebi tzv.referenéni bod neboli
moment odkazu (MO), ktery odpovida ¢asovému intervalu, do né¢hoz mluv¢i situuje danou

udélost. Tyto body jsou pro spravnou €asovou lokalizaci nepostradatelné (nejsou vSak vzdy

explicitné vyjadieny):

*! Podle terminologie Zavadila ,,primarni temporalni perspektiva (PP), kterou déli na paralelni, prospektivni a
retrospektivni. (Srov. Zavadil, B.: Soucasny Spanélsky jazyk II. Zakladni slovni druhy:slovesa. Karolinum. Praha,
1989.)

22 Otazce vytlagovani uréitych forem z diivoda redundance, jako napf. v pripadé $pané&lského pretérito anterior
se budeme zabyvat nize.

3 Parece cominmente aceptado entre los gramdticos que el sistema temporal de las lenguas del mundo se
establece por relacion al momento del habla, es decir, al ,,ahora*. (Aguilar 2003:2))

** Terminologie podle Reichenbacha. Na zakladé tohoto pevného systému mluvéi pienasi na posluchade svou
¢asovou perspektivu. (Srov Reichenbach, H.:Elements of Symbolic Logic. Dover Publications. New York,
1980)
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‘

(1a) port. ,, As trés horas, o réu tinha matado o primeiro refém. *
---MU MO MP

‘

(1b) 8p.,, 4 las cuatro y media, Maria habia cogido ya el tren.
—--MU------MQ------MP

Z tohoto znazornéni mizeme vyvodit, ze samotnému momentu ,, matar o refém* (la) a
,,coger el tren” (1b) ptedchazi urcity Casovy interval, ktery odpovida momentu odkazu,
jemuz zaroven predchazi moment promluvy, ktery se vzdy shoduje s momentem feci.

Vsechny Casy jsou vyjadfenim vztahu mezi témito tfemi body.

V ptipadé (2a) a (2b) ptebira ulohu referencniho bodu (MO) vedlejsi véta Casova:

(2a) port.,, O Pedro tinha saido quando a Maria telefonou. “

(MU) (MO)
(2b) Sp. “Cuando tu lleqaste ya habia terminado la fiesta.
(MO) (MU)

V ptikladech (3a) a (3b) se moment udalosti (MU) a moment odkazu (MO) piekryvaji:

(3a) port. “O Pedro saiu.
(MU) = (MO)

(3b) 3p.,, Maria se fue.”
(MU) = (MO)

Na tomto velmi jednoduchém schématu je patrno, ze ustfedni roli hraje vzdy pfitomnost,
¢as promluvy. Jen ta je v pravém slova smyslu spole¢nd vSem ucastnikim komunikace a
minulost 1 budoucnost 1ze vymezit prave jen ve vztahu vici ni.

Co se tyce slovesnych cCasl, je nutno poznamenat, Ze jejich povaha je znané dvojaka,
jelikoz jejich asové odkazovani neni vzdy jednoznaéné.”® Pokud jde vsak o literarni

vypravné texty, nesmime opomenout, ze moment promluvy, jak pfedurcuje jiz samotny zanr,

2 Typickym piikladem v obou jazycich je napf. prézens, ktery se miize na Casové ose posouvat dopredu (plni
funkci futura) nebo dozadu (historicky ¢i narativni prézens).
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je fiktivni. Ve skutecnosti se v téchto textech minulé Casy nevztahuji k autentickému
momentu promluvy, mimo jiné i proto, ze autoriv postoj k ¢asové ose je imaginarni (kromé
vyjimek jako jsou autobiografické texty, které odrazi vérné skutecnosti).

Slovesné tvary sefazujeme podle vyznamovych a vyrazovych kritérii do urcitych soubor,
kterym fikame paradigmata. Paradigma casovych forem je v romanskych jazycich oproti
cestiné vyrazné slozitéjsi a velmi propracované. V nasledujicich kapitoldch se budeme
vénovat podrobnému popisu jednotlivych paradigmat v kazdém z jazykl s dirazem na jejich
odli$nosti.

Nez prejdeme k samotné klasifikaci jednotlivych paradigmat, bude nejprve nutné ujasnit
si zakladni terminologii a stanovit si pro lepsi orientaci jednotné ndzvoslovi pro nase ucely
(v tabulce vyznaceno tu¢né€). Obzvlaste ve SpanélStiné totiz panuje velkd nejednotnost
v terminech, zatimco v portugalské lingvistické tradici je terminologie vice méné ustalena.

Ani v Cestin€ neni terminologie jednotna.V nésledujici tabulce uvadime vSechny terminy, se

kterymi jsme si pfi konzultaci nejriznéjSich prament setkali:

Ceska terminologie

(jednoduché) préteritum
jednoduché perfektum

minuly ¢as jednoduchy

(sloZené) perfektum®
slozeny minuly cas

predpfitomny cas

%% Recky termin, obyéejné se uziva pro minuly ¢as jednoduchy.

7 Llama la atencion el hecho de que, en los libros de espaiiol para extranjeros (ELE), CANTE se sigue
denominando pretérito indefinido y no pretérito perfecto simple (...) Lo cierto es que pretérito indefinido no es
un nombre muy acertado, no dice nada del sentido del tiempo, mientras que pretérito perfecto es mucho mds
sugerente y nos recuerda la idea principal de este tiempo que es la de perfeccion (el unico tiempo perfecto de
todos los simples)..” L. Pérez Tobarra: Estudio de los nombres de los tiempos del pasado en espaiiol.
Universidad Lingiiistica de Moscu. [online] Dostupné z:
http://209.85.129.132/search?q=cache:mkS3un2wszQJ:www.mepsyd.es/redele/revista7/luisperez.pdftperfecto+
anterior&cd=2&hl=cs&ct=clnk&gl=es&lr=lang_es. [cit. 2009-06-10]
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imperfektum
souminuly ¢as

min.cas nedokonavy

plusquamperfektum
pfedminuly ¢as

(slozeny/jednoduchy)

zavislé perfektum

Obr. ¢.1

4. Minulé ¢asy v latiné
Pfestoze je v nasem zdjmu zkoumat soucasny stav jednotlivych paradigmat minulych

Casl, kratce si shrneme i1 temporalni systém v latiné, kterd dala zaklad vSem tvarim
v romanskych jazycich.

I pfi zbéZném pohledu na systém slovesnych cast v latiné a jeho srovnani se soucasnym
stavem v romanskych jazycich, je evidentni nepomér v poctu Casovych forem. Slovesny
systém prosel z prechodu od latiny k roménskym jazykiim podstatnymi zménami a na rozdil
tj. md vice Casii a slovesnych tvard. Latinsky tempordlni systém znal tfi minulé casy
(perfektum, imperfektum a plusquamperfektum) a byl tvofen neslozenymi tvary. Latina byla
vyhradné syntetickym jazykem (deklinace, jednoduché tvary casii apod.), zatimco romanské
(neolatinské) jazyky jsou zietelné analytické. V rdmci slovesného Casu je tento jev evidentni,
vzhledem k tomu, ze k neslozenym tvarim cast pfibyly analytické formy tvofené nefinitnim
tvarem slovesa (participium) a finitnim tvarem pomocného slovesa (auxiliant). Dne$ni
romanské jazyky tedy disponuji sérii tvari jednoduchych a slozenych, které si vSak jen

zdéanlivé zcela koresponduji a nékteré z nich si mohou 1 vzdjemné konkurovat. Vyznam 1 uZiti

¥ V naii praci budeme uzivat jiz ustdleny nazev ,perfektum®, ackoliv je zfejmé, Ze toto pojmenovani mize byt
v pfipad¢ portugalstiny znacné zavadéjici (z hlediska jeho odlisného vidového rysu).

¥ Nenechme se zmast identickym nazvem pro slozené perfektum v portugaliting a jednoduché préteritum ve
$panélstiné. Zatimco ,,pretérito indefinido je ve Spanélstingé zcela bézny nazev pro jednoduché préteritum,
v portugalsting€ ho v 19.stoleti zacali uzivat Fr.Solano Constancio (1777-1846) a A.Epifanio da Silva Dias (1841-
1916), tento termin se vSak v dne$ni portugal$tiné nepouziva (navic by byl v souvislosti se Spanélskou
terminologii zna¢né zavadéjici), presto se domnivame, Ze pravé tato nomenklatura by nejlépe vystihovala
vyznam portugalského perfekta.

%% Tento termin pouZiva Boléo pro slozeny tvar plusquamperfekta (Bolé0o1929:338).
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nc¢kterych casti se pii prechodu do jednotlivych jazykd podstatné zménily. Zatimco
Spané¢lstina, portugalStina a v mensim méftitku 1 italStina vedle sloZzenych tvart uzivaji aktivné
1 jednoduché tvary, ve francouzstin¢ se ¢im dal vice prosazuji slozené tvary na ukor

jednoduchych, které jsou jimi vytlatovany.*'

V nasledujici tabulce jsou znazornény ¢asové formy pro minuly ¢as v indikativu v latiné a

soucasné portugalstiné a Spanélsting:

Latina
jednoduché amavi
perfektum
imperfektum amabam
sloZené perfektum -
plusquamperfektum (amaveram)™’
zavisly minuly cas -

Obr.¢.2

5. Problematika kategorie vidu (aspektu)
Diilezitou Glohu v klasifikaci jednotlivych minulych &ast bude hrat vid (aspekt)™, ktery je

uzce propojen s kategorii slovesného Casu.V této kapitole se ve strucnosti pokusime pfiiblizit,
jaké postaveni ma aspekt v danych jazykovych systémech.

Jazyky tes$i komunikativni potfeby riiznymi zpusoby, naptiklad to, co je v jednom jazyce
vyjadieno morfologicky mize byt v druhém jazyce vyjadieno syntakticky, co je v jednom
vyjadifeno gramaticky, mtze byt v druhém vyjadieno lexikalné. Kazdy jazyk piiklada riznou
miru dileZitosti slovesnym kategoriim (vid, zptsob, ¢as), coZ je hlavni pfi¢inou nejednotnosti
slovesnych systémll mezi jazyky. Latina se jednoznacné ptiklonila k pfesnému zasazeni déje
na Casové ose a upfednostnila tak temporalni vyznam c¢asti nad aspektualnim (zatimco
v indoevropskych jazycich tomu bylo naopak), piesto si ¢astetné zachovala néjaké stopy
indoevropského aspektu. Rys aspektudlnosti je vSak v romanskych jazycich daleko méné

zietelny nez napiiklad ve slovanskych jazycich, kde jsou slovesné tvary nositeli vidovych

31 Tzv. passé simple se dnes uziva jen v kultivovaném pisemném projevu tam, kdezto stnimu projevu
jednoznaéné dominuje passé composé.

32 Tento tvar ma nejblize k dne$nimu vyznamu plusquameprefekta v romanskych jazycich, etymologicky mu
vSak neodpovida.

3V romanskych jazycich se pouziva termin aspekt (aspecto), pieklad ruského vid'
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vyznamu az druhotné. Na rozdil od cestiny, kde je sloveso obohaceno o mluvnicky vyznam
vidu, ktery je tak jasné¢ vyhranénou kategorii, v portugalStiné ani Spanélstiné aspekt
gramatickou kategorii neni (ackoliv je toto téma stale predmétem diskuzi mezi teoretiky). Pies
bohatstvi obou nami zkoumanych ¢asovych systémul neni portugalské ani Spanélské sloveso
lhostejné k vyjadfovani aspektu, zaroven ale neni vybaveno tak, aby mohl byt samostatnou
gramatickou kategorii. Oba tyto jazyky kladou vétsi diraz na temporalni charakter déje, coz
ilustruje 1 Cetnost slovesnych casli v obou jazycich, zatimco aspekt ztraci na dilezitosti,
nicméné je s kategorii Casu uzce propojen.

V téchto jazycich hraje roli pfedevSim sémanticky obsah slovesa, dale pak vyznamy
slovesnych cCasti (zvl.minulych) a nejriznéjs$i syntaktické prostfedky (napi.opisné vazby).
Castilho™ ve své studii o slovesném aspektu v portugaliting pide: ,,(...) o aspecto na lingua
portuguesa é maiormente representado pelo sentido proprio do verbo, pela flexdo temporal,
pelos adjuntos adverbiais e pelos tipos oracionais.(...) o aspecto portugués é categoria
tributaria dos recursos lexicais da lingua, uma vez que se fundamenta de modo mais
generalizado no semantema dos verbos. Isto ndo significa que a estrutura gramatical da
lingua lhe seja inteiramente indiferente: ai estdo os tempos de tendéncia aspectual e as
perifrases para dementi-lo (...) " (Castilho 1968:55 /118)

Slovansky vidovy systém dale vykazuje vidové dvojice (pfip.trojice) perfektivnost-
imperfektivnost, tzn. Ze k jednotlivym slovesim je mozné vytvaret vidové protéjsky pomoci
prefixace, sufixace apod., coz v romanskych jazycich nelze.

Absence vidového protikladu (neboli jasné déleni na slovesa dokonava a nedokonava) je
hlavnim divodem, pro¢ nelze v téchto jazycich povazovat vid za autonomni gramatickou
kategorii. Je tedy jasné, ze vid nezaujima ve verbalnich systémech romanskych jazyki a
cestiny stejné misto a prostiedky k jeho vyjadieni si neodpovidaji.

PtestoZe jsou minulé Casy v portugalStin€ a Spané€lstin€ aspektualné ptiznakové a tradicné
se v gramatikach dé€li na perfektivni (terminativni) a imperfektivni (durativni), o aspektualni
opozici mizeme mluvit pouze v piipad¢ jednoduchého perfekta a imperfekta (cantei-cantava
// canté-cantaba), ktera se tak podoba vidovym opozicim slovanského vidu.

Zakladem kategorie aspektu je dvoji rizné pojeti procesu: bud’ tento proces chapeme
komplexné¢ (faktoveé, ucelené) tedy jako uzavieny celek (préteritum), nebo naopak jej
pojimame kurzivné, pribéhové, tedy jako neuzaviené, probihajici déni (imperfektum). Podle

vyjadieni brazilského lingvisty J. Mattosa Camary Juniora je aspektové pojeti procesu mozné

** Castilho, A. Teixeira de: Introdugio ao estudo do aspecto verbal na lingua portuguesa. (In:Alfa 12, 1968)
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ilustrovat na dvojim pohledu na tok feky: pohled na mapé ndm umoziuje v radmei jediného
vjemu piehlédnout cely tok, od pramene az kusti (to odpovida komplexnimu pojeti —
préteritum); pohled na feku z nékterého mista na jejim bfehu ndm naopak ddva moZnost
vnimat a pozorovat pouze urcitou ¢ast toku, kterou sice vidime v pohybu, ale nikdy ne celou
tak, abychom dohlédli jejiho zacatku a konce (coz odpovida pojeti kurzivhimu —
imperfektum).

Nelze vsak fici, ze préteritum piekladame do cestiny vzdy dokonavé a imperfektum
naopak slovesem nedokonavym. V kontextu mohou ¢asy nabyvat i opacného aspektu, zalezi
na sémantickém vyznamu slovesa (zda jsou vyznamem telicka ¢i atelickd apod.), na ¢asovém

vymezeni a na daném kontextu:

(4a) port. Trabalhou até muito tarde.

(4b) 8p.Trabajo hasta muy tarde.

Imperfektum je zaroven v opozici s plusquamperfektem a ve Spanélstiné déle se slozenym
perfektem™. Je vak prakticky nemozné vytvorit dvojice ¢ast, které by plné vyjadfovaly
protiklad vidovosti, kazdy ¢as musime hodnotit spiSe samostatné, v rdmci daného kontextu.

Jednim z kritérii pii nasi klasifikaci bude tedy vyznamovy rys perfektivnosti [+perfv] ¢i
imperfektivnosti [-perfv]*. Jak vak z vyse uvedeného ptikladu vyplyva, ne vzdy je mozné se
ridit prekladem do Cestiny.

Znacn¢ problematické je rovnéz déleni Casti sloZzenych na perfektivni a jednoduchych na
imperfektivni: uz z latinského ndzvu perfekta jednoznacné vyplyva jeho vztah k dokondni
dgje, tedy jeho perfektivnost. Obecné vSak plati, Ze imperfektivni Casy zachycuji d&j v jeho
pribéhu ¢i kontinuité, aniz by se kladl diraz na pocatek a konec a d¢j je tedy naziran zevnitt,
zatimco perfektivni ¢asy kladou dlraz na ¢asové ohraniceni déje a nazirame na né¢j z vnéjsku
(zajima nas dg&j jako ukonéeny celek).”’

Ve Spanélstiné obecné plati: “Son imperfectos todos los tiempos simples de la
conjugacion espanola, con excepcion del pretérito perfecto simple (., indefinido*). Son
perfectos el perfecto simple y todos los tiempos compuestos con el auxiliar haber.*
(RAE1973:367) Jak dale uvidime, v portugalsting je situace pon€kud odliSnd (rozdilné

pomocné sloveso, rozdilny pocet tvart u predminulého ¢asu apod.).

3 K problematice slozeného perfekta v portugaliting viz.kapitola 6.2.
3% Déleni dle vyznamovych rysii/sémi podle B.Zavadila
37 Totot tvrzeni viak neplati v piipadé portugalského slozeného perfekta, viz kapitola 6.2.
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Zatimco gramaticky ¢as je pojiman jako linearni fazeni udalosti (Casova osa), které se
mohou piekryvat ¢i nésledovat jedna za druhou, aspekt nam umoziiuje odkryt vnitini

strukturu a nazirat tak na danou situaci z vnittku.

6. Klasifikace modotemporalnich paradigmat v portugalStiné a Spanélstiné
Pfi nasledném popisu jednotlivych paradigmat se budeme ¢astecné opirat o klasifikaci a

terminologii Zavadila®®. Ten d&li asovou osu na tzv. temporalni rovinu aktualni [+akt], tj.
struktury zékladnich gramatickych casti, a od ni je v portugalstiné a Spanélstin€ nutno
odliSovat tzv. tempordlni rovinu neaktudlni [-akt], jejimZ referen¢nim bodem je né&jaky
okamzik nebo ¢asovy usek lezici v minulosti.

Temporalni vyznamy se vyjadiuji vzdy amalgamované s vyznamy modalnimi, takze vzdy
jde o paradigma modotemporalni. Mluvéi mize vyuzit k vyjadieni svého stanoviska nejen
modu, ale i ¢asu.

Dale si vypomiizeme vektorovym znizornénim® kazdého Gasu tim, Ze ho imaginirng
zasadime na casovou osu, pricemz rozhodujici pro nds bude jeho Casovy vztah k bodu
promluvy.

U kazdého slovesa se rovnéZ pokusime postihnout jeho metaforické*, periferni neboli
sekundarni vyznamy, tj.ty tvar, které ztraci temporalni hodnotu a v kontextu nabyvaji urcitého
stylistického a vyznamového ptiznaku (napt. rizné modalniho vyznamy imperfekta apod.).
Tyto sekundarni vyznamy slovesnych tvart mohou mit razné efekty, naptiklad mohou dodat
vypravéni urCitou zZivost a energicnost (pfedevsim v beletrii), dodat sdéleni na aktualnosti
(napt.historicky prézens v publicistice), odleh¢it a zjemnit ton (zdvoftilostni fraze) apod. Zde
narazime na dals$i zajimavy fenomén, totiz Ze tyto prenesené vyznamy minulych ¢asii jsou i
velmi dobrym stylistickym prostiedkem, ktery muze sdéleni zpestiit. Aniz bychom si to
uvédomovali, s metaforickym uzitim cast se setkdvdme v bézné feci. Na druhé strané tato
skutecnost opét komplikuje cely systém casovych forem a znacné tak piispiva k celkové
asymetrii vard a vyznamu. Jak pise Zavadil, idedlnim vztahem mezi vyrazovym exponentem
a modotemporalnim vyznamem je vztah symetrie, spocivajici v tom, ze jednomu exponentu
odpovida jen jeden vyznamovy amalgam, napi. paradigma cantei // canté je systémovym
vyjadfovatelem jediného modotempordlniho vyznamu, tj. vyznamu ,indikativ préterita®.

Jazykova realita je vSak jina: to, co v jazyce (langue) vypada jako jednoducha kategorie,

¥ Srov. Zavadil,B.: Soucasny Spanélsky jazyk II. Zikladni slovni druhy:slovesa. Karolinum. Praha, 1989.
% Vektorového znazornéni temporalnich vztahti podle Roja, viz poznamka 44.
* O metaforickém vyznamu ¢ast mluvi Bello; Zavadil pouziva termin transpozice (ibid.)
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muze v promluvé (parole) vyjadiovat nejrozmanitéjsi vztahy. Jak si dale ukazeme, kromé
hlavniho invariantniho (prototypického) vyznamu, ktery miizeme urcit nezavisle na kontextu,
v sob¢ vétSina casovych forem zahrnuje jest¢ dalsi Skalu pfidruzenych (perifernich,
pragmatickych) vyznamil. Tento jev Zavadil nazyvd modotemporalni polyfunkcnosti
slovesného tvaru a tyto pfidruzené vyznamy transpozicemi®'* **. V takovém ptipadé urgity
slovesny tvar nabude nového gramatického vyznamu, ktery se zacleni do jeho definice. Tyto
procesy se mohou odehravat na urovni &asu, modu nebo aspektu. Casto je takové uziti
fixovano ve spolecenském uzu a jen diky tomu je tento posun vSem uzivatelim jazyka
srozumitelny. Jak komentuje Tlaskal® ve své studii o ¢asu a zpisobu v portugaliting, kazdy
zivy jazyk, jakozto prostiedek komunikace, se neustale vyviji, pficemz existuje nepietrzité
napéti mezi jazykovou formou a vyznamem. Kazdd jazykova forma ma svilij primarni
vyznam, zaroven ma vSak tendenci reprezentovat ¢im dal tim vice vyznaml dalSich
(exemplarnim piikladem je v obou jazycich prézens, ktery kromé svého zakladniho vyznamu
muze odkazovat jak do budoucnosti tak do minulosti). Kazdy jazyk ma k dispozici urcity
depozitat forem a vyznamt, které pfisluSiriznym komunikativnim situacim, zaroven i
ruznym jazykovym rejstiikim (postupné vSak mohou piechdzet zjednoho rejstiiku do
druhého, napt. z hovorového jazyka do spisovného). Spravné uziti zavisi na Grovni jazykové

kultufe/kompetenci mluvciho.

1 (Zavadil:1989).:,,0d invariantniho vyznamu je nutno odlifovat piipady, kdy vztah mezi denotitem a
denotantem je povahy periferni, tj.vznika az v aktudlnim kontextu (...) v takovych pfipadech mluvime o
transpozici modotemporalnich exponentt/vyznamu.*

2 Paiva Boléo mluvi o ,, deslocacdo modal e temporal

® Tlaskal, J.:Observacées sobre tempos e modos em portugués.. In:Estudos de Linguistica Portuguesa. Coimbra
Editora, 1984. (str.237-255)
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Jednoduché préteritum je pfimym ,,potomkem* latinského préterita (cantavi). Préteritni
temporalni vyznam charakterizuje d¢j predikatoru jako predchdzejici vypoveédni udélosti bez
vztahu k pfitomnosti. Je typickym tzv. ¢asem absolutnim, tzn. Ze vyjadiuje minulost bez
jakéhokoliv vztahu kjinému minulému casu, Ccist¢ jako kontrast k pfitomnosti a
budoucnosti.* Préteritum prezentuje d&je komplexnd (perfektivng), neni dillezité jak dlouho
minuly dé&j trval, ale Ze je ukonceny, dovrSeny a bez vztahu k pfitomnosti, pln¢ tedy spada do
temporalni roviny neaktudlni [-akt] (ackoliv, jak si ukdZzeme niZe, postaveni portugalského
préterita je v tomto piipadé ponc¢kud sporné). Préteritum povazujeme za cas ryze objektivniho
charakteru. V obou jazycich ho fadime k casim jednoduchym vykazujicim rys
perfektivnosti.*® Prestoze ne vzdy pfi piekladu do &eltiny ho prekladame slovesem
dokonavym (viz ptiklady 4a, 4b), tento Cas ma nejblize k préteritu ceskych sloves
dokonavych, nicméné zélezi pfedev§im na kontextu a sémantickém obsahu slovesa: pokud je
charakterem atelické, tzn. Ze znaci trvani (ma imperfektivni vyznam), ztraci se dojem
punktudlnosti déje (neni mozné ho znazornit na ¢asové ose jednim bodem), jinak typického
rysu tohoto Casu. V nékterych svych vidovych vyznamech pribéh sice explicitné nevyjadiuje,
ale ani ho nepopira.

Pro zasazeni udalosti do ¢asového rdmce ma mluvci k dispozici kromé slovesnych Cast i
rizna casové lokalizatory, které urCuji riznou intenzitu trvani urcité¢ho déje (durativnost,

okamzitost, opakovani atd.):

(5a) port. Toda a sua vida Napoledo soube que o vinho alentejano era bom.

* K lepsi orientaci vyuZijeme schéma vektorového znazornéni temporalnich vztahii podle lingvisty G.Roja pro
kazdé z paradigmat; vektorové schéma znazorfiuje vztahy jako vektory, pticemz bod O je vychozim stiedem
vSech vztaht, tii zakladni vztahy (pfedcasnot, souc¢asnost a naslednost) jsou znazornény prostrednictvim vzorci
O-V pro predcasnost vzhledem k bodu O, OoV pro simultannost s bodem O,0+V pro naslednost vzhledem
k bodu O; tyto vzorce je nutno Cist zprava doleva.

* Miize se viak okrajové objevit i v roli ¢asu relativniho (viz niZe).

% Ackoliv v piipadé $panélitiny se v jeho hodnoceni nékteré gramatiky rozchézeji, my se ptiklanime k jeho
jednoznacné perfektivnimu rysu.
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(5b) 8p. A4 partir de 1991, su carrera continud en TVE, donde se ocupé de la Direccion de

Produccion Ejecutiva de Programas Culturales.

K této problematice dodava Cerny: , Desde el punto de vista del aspecto verbal, las
acciones designadas con este tiempo pueden ser perfectivas, imperfectivas o indiferentes al
aspecto. Pero aun cuando expresan cualquier de los dos aspectos, esto se debe siempre al
contenido semantico del verbo respectivo o a su contexto, y nunca a la forma del
preterito.(...) el pretérito no solamente no es siempre puntual, sino que, al contrario, puede
designar acciones de duracion bastante larga.* (Cerny1969:83) Svym tvrzenim se Cerny
snazi dokazat, ze préteritum a imperfektum netvoii aspektovou opozici a jejich vztah je tedy
asymetricky.

Préteritum je v portugalstingé i Span€l$tiné velmi uzivanym Casem, jak v psaném tak
mluveném projevu, pfiCemz v portugalStiné je tvarem nejfrekventovanéj§im, nebot mu
nekonkuruje tvar sloZzeného perfekta jako ve Spanélstin€ (viz kapitola 6.2).

Zatimco v jinych romanskych jazycich (pfedev§im ve francouzstin€ a ital$tin€) je v ramci
progresivniho zjednoduSovani jazyka vytlacovan jednoduchy tvar préterita (nékteti lingvisté
se domnivaji, Ze jde o divody foneticko-morfologické, napt. znacna nepravidelnost tvart
préterita a splyvani tvard prézentu a préterita ndkterych sloves*’), portugalitina i §pandlitina
si udrzuje v relativni rovnovaze®™ oba tvary (préteritum i slozeného perfektum), ackoliv
strochu odliSnym vyznamem, tim padem i rozdilnou frekvenci uziti. PfedevSim ve
Span¢lstin€ doslo postupem Casu k vyznamovému posunu slozeného tvaru perfekta a spolecné
s préteritem tvoii dnes téméf synonymni vztah. V portugalstiné je vSak situace ponckud
odli$na (viz dalsi kapitola). Zatimco v jinych romdnskych jazycich je znatelna tendence
vytlatovat jednoduché tvary, dalo by se fici, Ze ve Spanélstin€ se naopak projevuje tendence
nahrazovat préteritem slozené Casy, napft. zavislé perfektum ¢i plusquamperfektum.

Uziti préterita byva velmi Casto doprovdzeno cCasovymi pfislovei nebo piislovecnymi
vazbami, které explicitné znaci, ze se d¢j odehral v casovém useku, do kterého neni zahrnut
okamzik promluvy (adverbia typu ontem/ayer, ontem a noite/anoche etc.) a je tak jakkoliv

vyloucen jeho vztah k pfitomnosti. Toto uziti je v obou jazycich shodné:

7S timto vysvétlenim ale zcela nesouhlasi Paiva Boléo, ktery argumentuje tim, Ze identické tvary nékterych
sloves nemusi byt pfekazkou, nebot’ z kontextu si pravy vyznam vzdy odvodime. Rovnéz v portugalsting se
mizeme setkat s podobnym jevem, a piesto je jednoduchy tvar préterita stale zcela aktivni. Napt., Ouve la: a
que horas é que nds partimos?

% O vyrovnaném uzivani obou tvari miZeme hovofit predeviim ve $pan&liting, kde si oba tvary mohou
konkurovat, v portugal§ting je situace odlisna (viz kapitola 6.2). Chceme vSak poukazat na to, Ze v obou jazycich
jde o zcela aktivni tvary, které nejevi tendenci vytla¢ovani jinym tvarem, jako se tomu déje v jinych romanskych
jazycich.
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(62) port. Cavaco Silva chegou a Salvador ds seis da manhd de ontem (...) T0i o ultimo a chegar

(...), e recolheu ao hotel .

(6b) 8p.Un albaiiil se cay0 anteayer desde un cuarto piso al vacio y salvé la vida, pero la misma

Sfortuna que se alid con él se puso en contra de un transeunte (...).

Jak v portugalstiné tak ve Spanélstiné obvykle plisobi obtize vymezeni hranic uziti
préterita a perfekta. Zatimco ale ve Spanélsting si tvary préterita a sloZzeného perfekta mohou
konkurovat, v portugal§tiné je (az na vyjimky) situace jind. Tam, kde je ve Spanélstiné
alternace téchto dvou Casti mozna jiz zalezi na mluvéim a jeho subjektivnim vnimani
skutecnosti, ktery ze tvari zvoli, uziti je tedy celkem vyrovnané. Na druhou stranu
v portugalstiné je préteritum castéji uzivanym tvarem, nebot’ slozeny tvar perfekta ma
préteritum plné spadd do roviny neaktudlni, tak zcela neplati v portugalstiné (a Spanélsting
latinské Ameriky, Kanarskych ostrovli a nékterych severnich peninsularnich dialekt).
Vzhledem k odlisné denotativni funkci sloZzeného perfekta v portugal§tiné mize préteritum
oznacovat i d&je spadajici do roviny aktudlni a mtize byt doprovazeno i adverbii signalizujici
aktualnost (hoje, agora aj.). Portugalské préteritum mize tedy odkazovat jak na vzdalenou tak

1 bezprosttedni minulost:

(7a) port. Hoje acordei muito cedo.

[(7b) 8p. Hoy me he levantado muy temprano.]

(8a) port. Vim aqui pedir um auxilio.

[(8b) 8p. He venido aqui a pedir una ayuda.]

(9a) port. Eu ja lhe telefonei.
[(9b) 8p. Ya le he llamado.]

(10a) port. Encontrei agora mesmo o teu marido.

[(10b) 8p. Ahora mismo he encontrado a tu marido.]

Na rozdil od Spanélstiny, mize v portugalstin€ tento tvar oznacovat urCitou kontinuitu a

pravidelné opakovani a trvani néjaké ¢innosti (iterativnost). Velmi Casto je v tomto ptipadé

25



doprovazen prislovecnymi vyrazy jako: hoje, ate agora, este més, este ano, ja, até agora etc.
Nicménd i ve ¥panéliting se miZeme v nékterych severnich oblastech Spanélska®, na
Kanarskych ostrovech a ve vétsin€ zemi Latinské Ameriky (pfedevsim vSak v Mexiku) setkat
s timto uZzitim, pfestoZze podle jazykové normy je v tomto piipad€ korektni uziti slozeného

perfekta:

(11a) port. Ja duas vezes saiste da sala.

[(11b) 8p.Ya has salido dos veces de las sala.]

(12a) port. Fui ao teatro quatro vezes este més.

[(12b) 8p. He ido al teatro cuatro veces este mes.|

N¢ékdy je rozhodujicim faktorem subjektivni postoj mluvciho a jeho individudlni percepce
casu. Zatimco v nasledujicim ptikladé (13a) je v portugal§tiné mozné pouze uziti minulého
casu jednoduchého (nebot’ se jedna o jednordzové ukoncenou cinnost v minulosti), ve
Spanélsting je mozné uziti jak Casu jednoduchého tak slozeného, zéalezi na tom, zda mluvci
vnima danou skuteCnost jako definitivné ukoncenou (13b), nebo bezprostiedni (13b°),
eventualné chce zdlraznit jeji dopad na soucasnost. Tuto dvoji ¢asovou perspektivu nazyva
Alarcos ,perspectiva de presente o de participacion* (13b°) a ,,perspectiva de pretérito o de
alejamiento “ (13b) (Alarcos1999:197).

Jak uz jsme se zminili vuvodu, mimojazykova realita se ne vzdy shoduje s realitou

gramatickou:

(13a) port. Eu nasci em Malaga. / (13a°) *Tenho nascido em Mdlaga.
(13b) 3p. Yo naci en Mdlaga. / (13b*) Yo he nacido en Mdlaga.”

% Jedna se o Asturii, Leon a Galicii, kde doslo k internimu dialektovému vyvoji.

%% Na tomto uziti se viak ne vichni teoretici shoduji, napf. Garcia Yebra odmita tvar ,,he nacido®, nebot’ uziti
tohoto Casu omezuje vyhradné na oteviené ¢asové useky a odmita obecné uznavany argument, ze udalost ma
dopad na soucasnost. Vice o uziti perfekta ve Spanélstiné viz kapitola 6.2.
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Charakter punktualnosti miize byt posilen i lexikalné (napt. v obou jazycich de subito, de
repente apod.). Jeho punktdlni, a tedy i perfektivni charakter je zietelny predevSim

v kombinaci s imperfektem, na jehoZ pozadi zna¢i okamzZitost a ukoncenost déje:

(14a) port. Dentro da igreja muitos outros aguardavam o primeiro-ministro e, assim que ele

entrou, a assisténcia irrompeu em aplausos .

(14b) esp. Cuando parecia que la palabra, el verbo lo tenia todo perdido frente a las imagenes de

la television y el cine, de repente, volvieron a resurgir la radio y el libro.

Préteritum vyjadiuje jednoduchy minuly déj nebo sled jednotlivych minulych d&t. Je
vhodnym stylistickym prostfedkem pro vypravéci postup a popis jednoznaéné ukoncenych
déjt, nebot’ dodava déji na dynamicnosti, ¢imz se také 1iSi od imperfekta, které je typickym
prostiedkem pro liceni. V textu, kde mame sled préterit, je kazdy dé¢j jasné¢ oddélen od
ostatnich a zapadd samostatn¢ do minulosti; kazdy z nich je také okamzité¢ skoncen a nechava
volny prostor dal$imu. Diky své konciznosti mé tak vypravéni znacny spad. V tomto piipadé

je kazdy tvar préterita referenénim bodem (MO) pro nésledujici préteritum:
(15a) port. A Maria entrou no gabinete, cumprimentou os colegas e sentou-se d secretdria.

(15b) esp. No estuvo firera mucho tiempo, quizas cinco minutos, tal vez menos, pero cuando Volvio
a entrar, entré en una casa diferente (...). Entonces recordo lo que decian todos en el pueblo, y

sonrio.

Sousa Martins’! k tomuto uziti préterita dodava: ,, Na narragdo, o Pretérito Perfeito é o
tempo nuclear. (...) veda a simultaneidade entre eventos e presta-se a referenciar as ac¢oes
numa cadeia em sucessdo linear, sendo que o inicio de um evento depende da completacdo do
precedente.(...) este tempo que progride ndo é so o tempo cronologico, mas o tempo da trama
global, realizada na transi¢ao de conflitos para a resolu¢do de tensoes, por via da

actualizag¢do de situagoes complementares simétricas, correlatas, tensionalmente opositivas. “

3! Sousa Martins, A. C. (Univ.do Porto) [online]: Fungées do tempo e do aspecto na dissocia¢do de dois modos
de textualiza¢do de acgdes: narragdo e relato. Dostupné z:
http://www.prof2000.pt/users/anamartins/ APLXIX.html [cit. 2009-06-02]
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Diky témto rysim je i1 préteritum optimalnim vyrazovym prosttedkem pro nejrizné;si

ptislovi a réeni:

(16a) port. Escreveu, ndo leu, o pau comeu.

(16b) 8p. Quien con el viejo burl6, primero rid y luego loro.

Tlaskal dale upozoriiuje, Ze v posledni dobé je v hovorové portugalstiné evidentni
nariistajici tendence nahrazovat préteritem plusquamperfektum. Préteritum tak nabyvéa nové
(periferni) funkce, tj. oznacuje predCasnost v minulosti a pfispivd tak podle Tlaskala
k jazykové ekonomii forem. Pokud by vSak tento vyznam préterita mél proniknout i do
literarniho jazyka (Ci psaného obecné€), doSlo by tak k ochuzeni stylistické rozmanitosti
portugalStiny. Stiraji se tak jemné vyznamové (¢asové) nuance a jsou tim padem narusSena

pravidla o souslednosti ¢ast :

(17) port. Ele escreveu que Viu um filme interessante.

V nékterych ptipadech se miizeme rozhodovat mezi préteritem a imperfektem, opét zalezi
na nasem postoji, zda nahlizime na skutecnost globaln¢ jako na uzavieny a ukonceny celek ¢i
jako na kurzivni proces. Souvisi to s jiz zminénou aspektovou opozici téchto dvou ¢asti. Proto
obé¢ dvé nasledujici varianty (18a) / (18b) jsou gramaticky spravné. Jak komentuje
Alarcos: “El contexto o la situacion aportan elementos que seleccionan una u otra forma:
elementos que indiquen ,,duracion* para el imperfecto, y que indiquen ,,terminacion “ para el
preteérito.“ (Alarcos 1980:127) Rozdil zde tedy neni v tempordlnim vyznamu, nybrz
v aspektualnim:

(18a) port.4 Maria teve Ainha trés filhos.
(18b) $p. Mi padre era [fue médico.

>2 La diferencia entre era y fire es solo aspectual, y el aspecto expresa un punto de vista, una manera de
presentar la accion, que no necesariamente tiene influencia sobre las condiciones de verdad de un enunciado; de
ahi que el pretérito simple y el imperfecto se puedan intercambiar con cierta facilidad fuera de contexto, es decir,
independientemente de determinadas intenciones comunicativas.” Reyes, G.: Tiempo, modo, aspecto e
intertextualidad.[online] Dostupné z:

http://209.85.129.132/search?q=cache:go jDMNLIMEJ:www.uned.es/sel/pdf/ene-jun-
90/02%2520Graciela%?2520Reyes.pdft+tiempo.+modo.+aspecto+etintertextualidad&cd=2&hl=cs&ct=clnk&gl=
es&lr=lang_es [cit. 2009-05-06]
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Jak zde vidime, ne vzdy je rozhodujicim faktorem vzdalenost na casové ose od okamziku
promluvy.

V ptipad¢ préterita je skuteCnost prezentovana jako posloupnost tii jednotlivych udélosti
(18a). S doplnénim urcitého ¢asového intervalu (napt. durante a sua vida / a lo largo se du

vida) vsak jiz pfipada v ivahu pouze préteritum.

Préteritum v sobé mize zahrnovat nepfimou ¢i tzv. implicitni negaci (u nedokonavych
sloves). Pokud o né¢em fekneme foi // fue, implicitné z této vypovédi vyplyva, Ze uz tomu tak
neni.” Tento vyznam je opét nejzfetelndji ve srovnani s imperfektem. Zatimco préteritum
piedstavuje d¢j jako uzavieny v minulosti nezavisle na jeho pribchu, vidény jako celistva
udalost s jasnym pocatkem a koncem (ohranic¢eny ¢asovy interval), imperfektum popisuje déj
v jeho pribéhu; rozdil je dan odliSnou perspektivou, kterou mluvéi zaujima ve vztahu

k vypovadi**.

V nasledujicim piipad€ je mozné pouzit oba Casy s tim rozdilem, ze v (19a) / (19b) je d¢j
jednoznaéné ukoncen, tzn. jisté, Ze doty¢ny jiz nemocny neni, zatimco v (19a°) / (19b°) dg;

muze dale trvat, tzn. Ze doty¢ny jeste stale nemocny byt miize:

(19a) port. Ontem esteve doente. // (19b) Sp. Ayer estuvo enfermo.— byl nemocny, ale jiz neni

(Casovy interval je z obou stran uzavien.)

(19a ) port. Ontem estava doente. // (19b°) 8p. Ayer estaba enfermo. — byl nemocny a stale jesté

muze byt (Casovy interval je zprava otevieny)

Toto uziti je tedy véazano na odliSny vztah k momentu promluvy. Obecné plati, ze

préteritum vymezuje jak po&atek tak konec udalosti, zatimco imperfektum pouhy pribéh.”

I

3 El fue es la forma esquemdtica que deja en el presente lo que estd ausente.
(Ortega y Gasset, J: La deshumanizacion del arte. (prolog) Alianza Editorial, Madrid, 2004.)

** K rozdilnému pojimani d&je a kombinaci jednotlivych &asi viz.vice v kapitole 6.3.

> Vice k problematice imperfekta v kapitole 6.3.
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6.1.1 Sekundarni vyznamy préterita
V obou jazycich préteritum patii k tvarim, u nichz mtze dojit k transpozici v podobé

Casové aktualizace a muze nabyt funkce budouciho Casu. Uziva se v ptipadech, kde jiz
pfedem povazujeme budouci zdmér za splnény nebo chceme dodat sdéleni odstin ironie (22a)
a emfaticnosti. Jde o kuridzni jev, kdy minuly ¢as mize zasahovat i do temporalni roviny

budouci. Ve $pan¢lsting je v takovém piipadé mozné pouzit i slozené perfektum:

(20a) port. Antes que chegues a falar-lhe ja lhe perdoaste.
(20b) 8p. Antes de que llegues a hablarle ya le perdonaste / has perdonado.

(21a) port. Quadno a Maria voltar da viagem daqui a um més, ja o Rui concluiu o curso hd uma
semana..

(21b) 8p. Otro examen mds y acabaste la carrera.

(22a) port.Com mais uma obra [que escrevas], transpuseste as portas da imortalidade.

(— odstin ironie)

V portugal§tiné také muze préteritum nahradit slozeny budouci cas, predevSim v
mluveném jazyce, pokud popisuje ukoncenou c¢innost z hlediska budouci perspektivy. V

tomto ptipadé byva doprovazen adverbiem ja:

(23a) port. Para o ano, em Junho, jd eu acabei (=terei acabado) o curso.

[(23b) 8p. Dentro de un afio, en junio, ya habré acabado la carrera.)]

V ptipad¢€ portugalStiny muze dojit i k modalni transpozici a tvar préterita miize nahradit
tvar imperativu. Jde o rozkaz velmi afektivni, energicky az netrpélivy. Opét to souvisi
s predjimanim skutec¢nosti a tvar préterita naznacuje, ze se rozkaz jiz predem povazuje za

splnény:

(24a) port. Calou!
[(24b) 8p. jSilencio! / ;jTe callas?]

(25a) port. Andou!
[(25b) 8p.;Andando!]
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(26a) port.Girou!
[(26b) $p.;Gire!]

Préteritni temporalni vyznam vSak mize mit 1 v uritém kontextu prézens indikativu, tzv.
historicky nebo narativni prézens, jehoz uzitim dodavdme sdéleni ZivEjsi ton a aktudlnost.
Tato transpozice je bézna v obou jazycich a je typickd pfedev§im pro publicisticky styl

(pfedevsim v nadpisech ¢lankt), ale i v beletrii:

(27a) port. O actor norte-americano Ben Johnson Morre no Arizona, aos anos, vitima de ataque

cardiaco.

(27b) 8p. Michael Ende, autor de "La historia interminable”, fallece de cdncer a los 65 aios.

6.1.2 Shrnuti jednoduchého préterita
Jak jsme si mohli vySe ovéfit, nepravidelnost préteritnich tvarii neni prekdzkou k tomu,

aby byl tento ¢as aktivné a velmi frekventované uzivan v obou jazycich. Zatimco u ostatnich
romanskych jazykd je zfetelnd tendence k nahrazovani syntetickych tvarG analytickymi a
k jisté uniformizaci, v pfipadé portugalského a Span€lského préterita se tato tendence
neprojevuje.

Ob¢ paradigmata vykazuji pfevazné stejné vyznamové rysy, jak temporalni (jednoducha
minulost) tak aspektualni (perfektivnost). Mizeme vSak konstatovat, ze portugalsky tvar
préterita je bohat$i na Casové a modalni vyznamy (imperativ) a bézné¢ odkazuje 1 k
bezprostfedni minulosti (Siroké pfitomnosti), k cemuz Spanélstina vyuziva slozené perfektum.

Zatimco ve Span¢lsting si v ur€itych situacich mohou konkurovat tvary préterita a perfekta
(popf. mize nahradit i tvar dnes jiz zastaralého zavislého perfekta), portugalStina tihne
jednoznacné k uzivani jednoduchého préterita. Pfiinou je mnohem vyhranénéjSi charakter
portugalského perfekta a tedy i1 jeho jedinecnd role v systému (tj. absence konkurencnich

tvari).
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Proto lze konstatovat, ¢ z kvantitativniho hlediska®® je v portugalting préteritum
frekventovanéjSim tvarem nez ve Spanélstiné, kde mu casto konkuruje tvar slozeného

perfekta, (a teoreticky i tvar zavislého perfekta):

préteritum
(;,vino*)

— objektivni postoj
mluvciho, bez vztahu
k MP zavislé perfektum

(,, hubo venido *)

— redundantni a zastaraly tvar

Obr. ¢. 3

Jak jsme mohli vidét, a v nésledujicich kapitolach se o tom jesté¢ presvédcime, v obou
jazycich je c¢asto mluvéimu ponechana volnost ve vybéru paradigmatu, s ohledem na
mluvcéiho komunikaéni zdmér, tzn. z jaké perspektivy chce danou situaci popsat. Z hlediska
aspektudlniho miZeme volit mezi préteritem, pokud odkazujeme na d¢j jako vysledek, a
imperfektem, pokud chceme zdlraznit jeho trvani ¢i prubéh. Ve SpanélStina méame déle
moznost rozhodnout, zda danou udalost zasadime do roviny aktualni ¢i neaktudlni a volime
mezi tvarem préterita (udalost vnimana jako objektivni bez vztahu k MP) ¢i (udalost vnimana
subjektivné se vztahem k MP).”’

V portugalstiné je situace ponckud odlisné: préteritum je vyhrazeno pro déje minulé
pojimané globalné ¢i komplexné (dokonave), a to 1 v téch ptipadech, kdy tento déj probehl
v Casovém useku, v némz je zahrnut okamzik vypoveédi a to 1 tehdy, pokud dusledky tohoto
zasahuji do pfitomnosti.

Obecné vSak mizeme konstatovat, ze préteritum je v obou jazycich ¢asem objektivnim a
dynamickym (navozuje piedstavu rychle uskute¢néného a okamzitého déje), proto je i
vhodnym Casem pro vypraveéni.

Zavérem miizeme shrnout, Ze toto paradigma se ve vétsi mife v obou jazycich shoduje,

zietelny je pouze rozdil ve frekvenci uziti a schopnost portugalského préterita popisovat 1 déje

36 Tyto kvantitativni poznatky se pokusime demonstrovat v praktické &ast prace.
37 Postavenim préterita vzhledem k dal§im paradigmatiim se budeme zabyvat i v nasledujicich kapitolach.
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bezprostiedni, tzn. Ze jeho platnost je mozné na ¢asové ose zakreslit blize k bodu promluvy

(tj. prostor, ktery je ve Spanélstiné vyhrazen slozenému perfektu).

SloZené perfektum v latiné neexistovalo a vyvinulo se teprve v romanskych jazycich.
neni na prvni pohled tak zfetelné jako u ostatnich paradigmat, coz potvrzuji 1 ¢etné polemiky
a nejednotné nazory nekterych teoretikd, a to v ptipadé obou jazyki.

Celime zde dvojimu problému: 1) vztah slozeného perfekta k préteritu v ramci kazdého
z nami zkoumanych jazykl a jasné¢ vymezeni jejich funkci, 2) (ne)ekvivalence perfekta mezi
jednotlivymi jazyky a odpovidajici vyrazové prostiedky. Oba tyto problematické aspekty se v
této kapitole pokusime objasnit. Pfedem muizeme konstatovat, Ze v uZiti tohoto ¢asu se oba
jazyky rozchazeji nejvyraznéji (presto u néj nalezneme i sty¢né body) a praveé perfektum patii
k nejvyraznéjSim falsos amigos vramci tohoto podsystému. PredevSim v portugalsting
zaujima slozené perfektum zvlastni postaveni mezi svymi ekvivalenty v ostatnich roméanskych
jazycich. Portugalské perfektum se ubiralo vlastni cestou a vykazuje velmi zfetelné a
specifické sémantické rysy oproti ostatnim jazyktm této lingvistické rodiny.

V obou jazycich znaci perfektum pied¢asnost vzhledem k okamziku promluvy, je ¢asem
absolutnim a na pomysIné ¢asové ose je nejblize bodu promluvy. Proto ho fadime do aktualni
temporalni roviny a svym vyznamem ma v obou jazycich tésnéjsi vztah s prézentem (odtud i
nezavaznost pravidel o souslednosti Casii) a ¢asto ho do ceStiny 1 pfitomnym cCasem
prekladame. Tato tendence je zietelnéjsi v portugalsting, kde je vztah perfekta k pritomnosti
tésnéjs$i vzhledem ke svému aspektudlnimu a sémantickému charakteru (k problematice
aspektu perfekta viz niZze). Toto paradigma tedy Uzce propojuje dvé temporalni roviny,

minulou a pfitomnou:

(28a) port. Tenho andado com dores de cabe¢a, mas isto passa. [(Posledni dobou) mé boli hlava

(-]
(28b) 8p.¢Qué has dicho? [Co Fikas?]
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Z hlediska historického se jedna o ,,nejmladsi minuly cas, nebot’ v latiné¢ neexistoval
(sice existoval ¢as zvany perfektum, ale ten dal v modernich roménskych jazycich vznik
préteritu) a zrodil se az v obdobi romantismu. Vznik perifrastického perfekta odpovida
nepochybné potiebé vyjadrit novy vztah nebo spiSe potiebé zieteln€ji od sebe odlisit dva jiz
existujici vztahy, které byly oba zahrnuty v latinském perfektu. Vznikl na zéklad¢ latinské
perifrastické vazby habere + minulé participium (habeo factum) a jeho zakladni vyznam
v predklasickém obdobi byl ekvivalentni nékterym dneSnim Spanclskym opisnym
(rezultativnim) vazbam tener, traer, llevar + participium. U vétSiny romanskych jazyki
(kromée portugalstiny) tak doslo ke gramatikalizaci tohoto ¢asu, a to v rovin¢ aspektu, ktery se
postupné zménil na perfektivni, svlij té€sny vztah k pfitomnosti si ale udrzelo dodnes.
Dnesniho vyznamu $panélské perfektum nabylo aZ od klasického obdobi.V portugalsting se
v perfektu postupné ustalilo pomocné sloveso fer’® a snim si udrzelo i svij kontinualng-
rezultativni charakter (imperfektivni), ktery je mu vlastni dodnes.

Zatimco si vSak portugalské perfektum udrzZelo svou plivodni funkci (na rozdil od jinych
romanskych jazykl), ve SpanélStiné se jeho vyznam postupné meénil z kontinuélniho
charakteru na perfektivné-rezultativni, tzn. popis uzavienych dé€jii v minulosti, které maji
urcity dopad ¢i vyznam pro pritomnost mluvcéiho ¢i popis déjii zavrSenych v bezprostiedni
minulosti vhledem k momentu promluvy. Nejvyrazngjsi distinktivni rys tedy nejdeme
v roving¢ aspektualni, nebot’ v portugalstin€ neni tento ¢as aspektové perfektivni, coz vychazi z
jeho podstaty Casu popisujiciho iterativni (opakujici se) a durativni (trvajici) déje, které zacaly
v minulosti (vice ¢i méné vzdalené) a presahuji do soucasnosti mluvciho. Podobné jako
imperfektum popisuje d€j neohraniceny a ve vztahu k préteritu ma jasné vymezenou funkeci,
stoji k nému v opozici. Jeho imperfektivni charakter zna¢n¢ omezil jeho uziti oproti préteritu,
jehoz oblast a frekvence uZiti je nesrovnatelné §ir§i. Zde se ndm nabizeji hned dva napadné
rozdily oproti Spanélsting: 1) znatelné mens$i oblast uziti (tedy nizsi frekvence vyskytu)
portugalského perfekta; 2) aspektudlni opozice (imperfektivnost) vhledem k préteritu
(perfektivnost), a tudiz jasnéji vymezena funkce mezi obéma tvary. Obecné se tento fakt

vysvétluje sémanticky siln&j§im auxiliantem fer (implikujicim iterativnost)®’, ktery si

¥ K obdobnému vyvoji doslo i v asturském dialektu.

9, (...) a hipétese mais previsivel - o diferente auxiliar seleccionado - nio tem sido, curiosamente, analisada
com a devida exaustdo. Efectivamente, o auxiliar em Portugués é o durativo TER (...).“ Jacinto, J.: O Pretérito
Perfeito Composto: de onde vem a ,temporaridade ‘? Univ.Catdlica Portuguesa Braga 2007 [online] Dostupné z:
http://209.85.129.132/search?q=cache:yd081YjBXJgJ:www.clul.ul.pt/artigos/jacinto_joana.pdf+Joana+Jacinto+
O+Pret%C3%A9rito+Perfeito+Composto&cd=1&hl=pt-PT &ct=clnk&gl=pt [cit. 2009-17-06]
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uchovava veétsi vyznamovou intenzitu nez Span€lské, v soucasném jazyce sémanticky
neutralni, haber (implikujici perfektivnost)®® ®'.

Lingvisté vSak nejsou v klasifikaci perfekta zcela jednotni (to plati pro oba jazyky).
Zaméime se nejdiive na toto paradigma v portugalstiné a uved'me si na ukazku nckteré
definice vyznamnych portugalskych a brazilskych lingvistt.

Lopes se ve svém pojeti perfekta o iterativnosti nezmiiuje, stézejni je pro n¢j durativni
charakter s pfesahem do aktualni roviny: , Hoje, no entanto, tenho estudado exprime um
processo cujo momento inicial é anterior a p62, mas cujo momento extremo final ndo esta
definido: é um pretértio durativo, imperfeito (ou ndo dado como perfeito) relativamente ao
momento p.““ (Lopes 1971:232-233)

Cunha a Cintra popisuji perfektum nasledovné: “A forma composta exprime geralmente a
repeti¢do de um acto ou a sua continuidade até o presente em que falamos. “ (Cunha e Cintra
1984:453-454)

Definice sloZzeného perfekta Oliveiry zni takto: ,,(...) o Pretérito Perferito Composto ndo
marca perfectividade®™, nem claramente tempo passado, mas antes a duracdo de uma
situagdo iniciada no passado e que continua no presente (da enunciag¢do), podendo ainda

¢

apresentar uma leitura de iteratividade, por vezes apoiada por expressoes adverbiais.*
(Mateus 1999:159)

Podobé& i Gongalves Viana® definuje perfektum jako reiterativni minuly &as popisujici
opakujici se dé&je, které zapocaly v blizké minulosti a trvaji az do soucasnosti. Pro ilustraci
uvadi nasledujici ptiklad:

(29) port. Que tem feito? -Tenho estado doente.

Boléo® mu viak oponuje, e misi dohromady dva rozdilné rysy (iterativnost a

durativnost) a tvrdi, Ze v uvedeném piikladu nejde o rys opakujiciho se déje, nybrz o rys

5 Jiz v lating sloveso habere oznatovalo trvalou drzbu, na rozdil od tenere , které znagilo pouze dodasnou (a
postupné se diachronicky ustalilo pro oba tyto vyznamy): ,, HABERE perfilaria entdo uma relag¢do de posse
mais genérica, do tipo ,estar no dominio de alguém’, ao passo que TENERE, uma mais especifica, do tipo ,ter
nas mdos, segurar’. (ibid.)

81 El espaiiol es, de todas las grandes lenguas romdnicas, el que mayor uso hace del auxiliar haber. “ (Criado
del Val 1962:74)

82 p v jeho definici = piitomnost

% Jak upozorfiuje Fatima Oliveira (Mateus 1999:161), je nutné umét jasné odlisit tvar slozeného perfekta a velmi
podobnou konstrukci ter + part., ktera je vSak jednoznacné perfektivniho charakteru a vykazuje oproti perfektu
nékteré odliSnosti (napf. upfednostnéni nepravidelného participia ¢i pfizptisobeni se rodu a ¢islu): 4 policia tem
os lardroes preses / *prendidos.

5 (Cuesta 1971:207)

5 Srov. P.Boléo: O Perfeito e o Pretérito em portugués em confronto como as outras linguas —romdnicas,
Coimbra, 1937.
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trvani do momentu promluvy. Argumentuje tim, ze zrovna tak jednoduché préteritum muze
Casto signalizovat iterativnost ¢i kontinuitu. Vzdy je vSak nutné doplnit odpovidajici
adverbiélni vyraz :

(30) port. Ja duas vezes saiste da sala.

(31) port. Quem esperou até agora pode esperar um pouco mais.

Cunha a Cintra vSak k tomuto poznamenavaji: ,, Em tais casos, a ideia de repati¢do ou
continuidade ¢é dada ndo pelo verbo mas pelo advérbio que o modifica. “ (Cunha e Cintra
1984:454)

Rozdil v uziti préterita a perfekta dale Boléo ilustruje na nasledujicich piikladech:

(32) port. Tenho tomado banho todos os dias. — dotyény piSe z dovolené

(33) port. Tomei banho todos os dias. — doty¢ny je jiz z dovolené zpatky

Rozhodujicim faktorem je tedy podle Boléa vzdélenost od bodu promluvy bez ohledu na
opakujici se ¢innost, stézejni je jeji trvani.

I z vySe uvedenych definic vyplyva, ze iterativnost je pouze jednim z moznych rysa
portugalského perfekta, znovu si je zrekapituluyyme: Cunha a Cintra: ,,(...) exprime
geralmente a repeti¢do (...)*; Oliveira: ,(...) podendo ainda apresentar uma leitura de
iteratividade(...) “. Za hlavni rys perfekta Oliveira povazuje ,,(...) a marcag¢do de um inicio
indeterminado de um estado ou de um evento anterior ao presente da enunciagdo que pode
continuar para além deste.” Uved'me jeden z jejich piikladu, na kterych demonstruje, jak

mohou adverbidlni spojeni pozménit smysl a povahu dégje:

(34) port. O Rui tem estado doente.
(rys durativnosti — Rui je posledni dobou stale / nepietrzité nemocny; perfektum zde ma pouze

temporalni vyznam)

(35) port. O Rui tem estado doente todos 0s meses.

(rys iterativnosti — Rui je posledni mésice opakované nemocny)

Z tohoto ptikladu vyplyva, ze slovesa stavova ve tvaru sloZzeného perfekta nemohou
implikovat iterativnost, nybrz pouhé trvani (tzn. maji pouhy temporalni vyznam). Jsou-li vSak

doplnéna prislusnym adverbidlnim spojenim, mohou nabyt i rysu iterativniho.
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Zda je d¢j durativni ¢i iterativni tedy zavisi na povaze vyznamového slovesa. V ptipadé
sloves nekonkluzivnich, tzn. takovych, kterd odkazuji k d&ji nezéavislému na mysSlence
dovrseni, jenz tedy mize byt teoreticky donekonecna prodluZzovan (napt. estar, amar, viver,
chover, andar, esperar...), je d& durativni (Tenho estado doente.). V ptipadé sloves
konkluzivnich®, v jejichz vyznamu je implikovano i dovrieni uréitého procesu (napt. chegar,
cair, nascer, morrer, aparecer aj.), je d&j iterativni.®’

Boléo mé vsak na véc jiny nazor a s ostatnimi teoretiky se rozchdzi v interpretaci
nasledujici vypovédi: ,, (...) ,tenho estado doente* refere-se a um lapso de tempo proximo, que
se estende até ao momento presente. O estado ¢ também passado, mas aproxima-se da
actualidade; nos somos levados instintivamente a descobrir ainda no rosto alguns vestigios
de doenga (...). No caso de querer prolongar o estado (ou ac¢do) até ao momento em que
falo, terei de empregar a perifrase com andar: ,tenho andado constipado® (e ainda me ndo
passou de todo a constipagdo). “ (Campos 1984:29)

S timto vykladem vSak nesouhlasi Campos (ibid.), nebot’ pojem ,,um lapso de tempo
proximo “ povazuje za prili§ vagni a relativni: ,, Qual é o critério que permite decidir o que é
proximo? “

Campos dale srovnava nasledujici tfi vypovedi:

(36) port. Como o Tristdo amou a Isolda!
(37) port. Como o Tristao tem amado a Isolda!

(38) port. Como o Tristdo ama a Isolda!

a komentuje, ze vzhledem k momentu promluvy stoji ptiklady (37) a (38) v opozici k (36),
nebot’ stejné€ jako prézens spada perfektum do otevieného ¢asového intervalu, tzn.ze je do néj
zahrnut i moment promluvy, zatimco préteritum spadé do uzavieného intervalu.

Ptipomenime, ze Boléo mluvi jesté¢ o jednom specifickém odstinu portugalského perfekta,
kterym je rys progresivniho déje (opét vSak zdvisi na sémantickém vyznamu slovesa).

Domnivame se vSak, Ze tento rys je mozné zahrnout pod rys trvani.:

(39) port. Como nés temos envelhecido.

% Lopes (1971) také mluvi o slovesech s prevazujicim ,,aoristickym* vyznamem.
%7 Srov. Antoninova : 1998
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Castilho®® taktéz vymezuje dva vyznamy portugalského perfekta: u atelickych sloves d&j
trva do okamziku promluvy (durativnost), ve spojeni s telickymi (terminativnimi) slovesy se

déj opakuje (iterativnost):

(40) port.Tem andado alegre como sempre.(— durativnost)

(41) port. Tenho perdido um dinheirdo por causa dele.(— iterativnost)

Vymezeni $panélského perfekta je oproti portugalstiné ponékud vagnéjsi, podobné i jeho
znacné obtiZe nerodilému mluvé¢imu. Hlavnim divodem je jeho znacné subjektivni charakter,
nebot’ jeho uziti se z velké casti fidi postojem mluvciho, jeho vnimanim dané udalosti, zda mé
n&jaky dopad na jeho pfitomny okamzik.” Vstupuje zde do hry ,,psychologicky &as®
mluvciho, tedy jeho individudlni vnimani a fazovani ¢asu, které se mize u kazdého mluvciho
lisit: ,,La relacion con el presente puede ser real (objetiva), o simplemente pensada o
percibida por el hablante (afectiva). (...) Independiente de la distancia objetiva entre la
realizacion del proceso referido y el momento del habla.” (RAE1973:367) Motivaci mize
byt 1 pouha stylisticka preference mluvciho (napf. eufonie, jazykové zvyklosti apod.). Krome
subjektivniho charakteru perfekta ve Spanél§tiné mize byt tento tvar i logické povahy, tzn. ze
zasazuje d&je do bezprostfedni minulosti’’. Tento pojem (piip. Gasovy interval) je viak také
znacné relativni, nebot’ je to opét subjekt mluvéiho, kdo vymezi Casovy usek a oznaci ho za
,bezprosttedni minulost.” Pokud je vSak signalizovan explicitné, tzn. ¢asovymi adverbialnimi

, o i - . g ; .71
vyrazy zahrnujici moment promluvy, uziti perfekta je podle spisovné normy zavazné' :

(42) 8p. Hoy me han despedido. (— explicitni ¢asové oznaceni a logicky vztah k MP)
(43) 8p. Ha tenido muchos problemas personales [ultimamente]. (— implicitni ¢asové zafazeni a

subjektivni postoj)

Zaméime se nyni na stézejni rozdil mezi jednotlivymi tvary, kterym je jejich odliSny
aspektualni vyznam. Spanélské perfektum vykazuje rysy perfektivnosti (pfesto ne vzdy bude

odpovidat ¢eskému dokonavému slovesu, viz nize) a d& se stavd perfektivni v momenté

% Srov. Castilho, A. Teixeira de: .4 sintaxe do verbo e tempos passados em portugués. (In:Alfa 9, 1966)

% Viz gasova perspektiva podle Alarcose, str.23.

7 Alarcos pouziva pojem ,8ir$i ptitomnost* (presente ampliado).

! Jak uz jsme naznaéili vyse, jazykova norma se ne vzdy shoduje s realitou a mluvéi si obéas tato pravidla
prizpisobi svym vyjadiovacim potfebam. O odlisné situaci v zemich Latinské Ameriky a nékterych oblastech
Spanélska viz nize.
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promluvy, kdy je zavrSen. Na druhé stran¢, perfektum v portugalstiné popisuje déje, které
nejen ze nejsou v momenté promluvy zavrSeny, nybrz i déje pietrvavajici s casovym
pfesahem do roviny potencidlni budoucnosti (coz vyplyvd zryst imperfektivnosti a
iterativnosti), tzn. ze d&j v okamziku promluvy stale platny a mlze pokracovat i dale. Lopes
k vymezeni perfekta v portugalstiné dodava: “(...) ,tenho estudado ‘ exprime um processo cujo
momento inicial é anterior a p, mas cujo momento extremo final ndo esta definido. “ (Lopes
1972:232)

Pravé tento zékladni a velmi specificky rys odliSuje portugalské paradigma od ostatnich
paradigmat romanskych jazykl a jasné vymezuje hranice uziti vzhledem k portugalskému
préteritu.

Sémanticky rys iterativnosti ¢i durativnosti v§ak miZe obsahovat i §panélské perfektum.
Zde je tedy mozné nalézt nékteré spole¢né rysy/sty¢né body mezi obéma paradigmaty. Tento
sémanticky rys vSak byva posilen adverbidlnimi vyrazy. V nasledujicim piipadé se casy
v obou jazycich shoduji, nicméné jejich uziti je u kazdého ¢asu motivovano nécim jinym:
v portugalstiné je to rys opakujiciho se d¢je, ktery dal pokracuje 1 v okamziku promluvy;
zatimco ve Spanclstiné je rozhodujicim kritériem skutecnost, Ze se d¢j odehral v minulosti,
kterou mluv¢i hodnoti jako bezprostiedni a déj je pocitovan jako aktualni. Fakt, ze se dgj

v ’ , 772
opakoval viak neni tak zasadni’*:

(44a) port. Desde que a escola abriu, tem tido muitas inscrigdes.

(44b) 8p. Desde que la escuela abrio, ha tenido muchas matriculas.

(45a) port. Tenho trabalhado muito na arquitectura.

(45b) 8p. Ultimamente he salido bastante con ellos..

Ptipadné popisuje minuly déj, ktery mtize byt jiz ukoncen, ale mé bezprostfedni navaznost

na jiny dé&j, ktery po ném nasleduje (kontinuita d¢je):

(46a) port. Tém tomado decisoes importantes, mas actualmente evitam assumir novas
responsabilidades.
(46b) Sp. Han tomado decisiones importantes, pero actualmente evitan asumir nuevas

responsabilidades.

72 Zde vidime, Ze piestoze je §panélské perfektum klasifikovano jako perfektivni, miize v sob& implikovat i
urcity rys trvani.
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Nicméné interpretace perfekta ve Spanélstiné nemusi byt vzdy jednoznacna, ne vzdy

oznacuje zcela uzaviené dé&je. Naptiklad ve véte:

(47) Sp. He estado casado veinte afios.

neni bez kontextu zcela jasné, zda je doty¢ny jeste stale Zenaty i je Cerstveé rozvedeny.

Zatimco ale v portugal§tiné je rys iterativnosti/durativnosti s pfesahem do aktudlni
temporalni roviny (momentu promluvy) rozhodujicim kritériem, ve Spanélstiné je to pouze
jeden z moznych odstinli/nuanci tohoto ¢asu. Zatimco Spanélské perfektum znaci, ze tento déj
je v okamziku promluvy skoncen, portugalské terminativnost vylucuje.

Pravé tento sémanticky rys opakovani je specifi¢nosti evropské portugalstiny”°, kterym se
1i81 od ostatnich romanskych jazyki. Rys iterativnosti je vyjadien uz v samotném slovesném
tvaru bez nutnosti signalizovat iterativni povahu déje explicitné lexikalnimi prostfedky nebo
kontextove.

Srovnejme nyni vyznam nasledujicich vypoveédi. V obou jazycich je uzito perfektum,

interpretace je vSak odliSna:

(48a) port. Tenho visto o Miguel. — (Posledni dobou) potkavam Miguela.
VS.
(48b) Sp. He visto a Miguel.— (Nedavno/ Tuhle/ Neni to dlouho co/Prave) jsem potkal Miguela.

Nabizi se zde otazka, jaky prostiedek ve Spanélstiné by byl v takovych ptipadech
adekvatnim ekvivalentem portugalského perfekta, ktery by podtrhnul jeho kurzivni charakter
(pfestoze z praxe vime, Ze nejcastéji se pieklada taktéz Spanélskym perfektem, ackoliv mize

dojit k drobnému vyznamovému posunu vzhledem k odlisSnému aspektu obou tvari).

Podobny temporalni vztah mezi pfitomnosti a minulosti vyjadiuje napiiklad opisné vazby
llevar/seguir + gerundium (v nékterych ptipadech mize byt vypusténo), které implicitné
zahrnuji 1 pokracovani déje narozdil od perfekta, u né¢hoz neni jisté, zda je d¢j bude

pokracovat, nebot’ je zavrSen v momenté promluvy:

7 Podle Nelsona Cartageny (In.Bosque / Demonte: Gramdtica descriptiva de la lengua espaiiola. Espasa
Campe. Madrid, 2000, str. 2935-2977) vsak tento jev vykazuje podobnost s americkou $panélstinou a kanarskou
$panélstinou
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(49a) 8p. Llevamos estudiando mucho todo el afio. // (49b) port. Temos estudado muito todo o ano.

(50a) 3p. Sigo muy cansada. // (50b) port. Tenho andado muito cansada.

Nicméné 1 ve Spanélstiné existuje obdobna konstrukce s pomocnym slovesem tener +
minulé participium (vyhradné vSak pricesti sloves tranzitivnich), ktera se tak nejvice blizi
vyznamu portugalského perfekta, nebot’ v sob& implikuje i odstin reiterace a kontinuity ™, ma
vSak blize k pfitomnému Casu (stejné¢ jako portugalské perfektum) nez tvar Spanélského
perfekta haber + participium. Jeho uziti je vSak v soucasném jazyce sporadické a ncktefi

teoretici”” piisuzuji tento jev vlivu portugalitiny (z historického hlediska):

(51) 8p. Pues la mujer, segun tengo oido [= he oido], estuvo sirviendo en su casa antes de casarse.
(52) 8p. jLe tengo dicho [= le he dicho muchas veces] que no me los deje subir al segundo piso,

carajo!

Ekvivalentem portugalského perfekta muze byt i dost dobfe ve Spanélstiné prézens,

jehoz zékladnim sémantickym rysem je také pravidelnost urcitého déje:

(53a) 3p. Ultimamente no me escribe.

(53b) port. Ultimamente ndo me tem escrito.

Stejn€ tak 1 v portugalStiné (i Spanélstin€) Casto uzijeme prézens namisto sloZeného

perfekta, ¢imz se oblast uziti opét zuzuje:

(54a) port. Tem-me mandado cartas. — (54a‘) port. Mandam-me cartas ha dois anos.

[(54b) 3p. Me siguen mandando "*cartas. — (54b*) $p. Me mandan cartas desde hace dos aiios.]

Uzky vztah kpfitomnosti a v nékterych piipadech téméf synonymni vyznam

portugalského perfekta s prézentem’’ (obéma tvarm je vlastni popis opakujicich se d&ja) je

™ Tanto en espafiol como en portugués, los tiempos compuestos que se forman con el auxiliar tener o ter suelen
expresar la repeticion de un hecho o su caracter duradero.“ (Criado del Val 1962:76)

> Srov. Gramatica de Bello.

76 Pouze jeden z moznych piekladi portugalského perfekta.

"' myslenkou tésného vztahu perfekta s prézentem piisel jiz v 19.stoleti Jeronimo Soares Barbosa a navrhoval
pro né&j oznaceni , presente perfeito relativo .
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mozné demonstrovat na nésledujicich piikladech”, kde oba tvary vyjadfuji jistou
pravidelnost, piestoze kazdy s trochu jinou ¢asovou perspektivou (¢as vSak v tomot piipadé

nehraje takovou roli):

(55a) port. O avido de Roma chega as duas horas. [ (55b) 8p. El avion llega a las dos.]
VS.
(55a°) port. O avidao de Roma tem chegado as duas horas. [(55b°) 8p.*El avion ha llegado a las
dos.]

Na druhé strané€, jak uz bylo feceno v pfedchozi kapitole, ekvivalentnim prosttedkem
Spanélského slozeného perfekta v portugalstiné mtize byt vzdy jednoduché préteritum.

Zaméfme se nyni na vztah perfekta k préteritu a jejich vyznamovou opozici. Jak uz bylo
feCeno drive, v portugalstin¢ je tento vztah zfetelny a neplsobi takové obtize jako ve

Span¢lsting, nebot’ kazdy ¢as ma jiny aspektudlni vyznam.

Tam, kde jde o pouhy vztah k soucasnosti bez rysu opakujiciho se ¢i trvajiciho déje,

portugalstina jednozna¢né uzije préteritum, Span€lstina perfektum:

(56a) port. O que disseste? Quem ligou? Ja foi embora.
Vs.

(56b) 8p./Qué has dicho? ;Quién ha llamado? Ya se ha ido.

K rozdilim mezi t€émito dvéma casy ve Spanélstin€ tika Gili Gaya: ,, Sus diferencias son a
veces matices estilisticos que no todos los que hablan el mismo idioma pueden captar en su
fina expresividad. “* (Gili Gaya 1955:141)

Vzhledem k tomu, ze ve Spanélstin€ oba tvary popisuji ukonceny d¢j, pro volbu jednoho
¢i druhého tvaru je ve Spanélstiné rozhodujici temporalni vzdalenost od bodu promluvy, ta
vSak muze byt zna¢né subjektivni. O vztahu k momentu promluvy mluvciho piSe RAE: “Esta
relacion puede ser real, o simplemente pensada o percibida por el hablante. Por esto nos
servimos de este tiempo para expresar el pasado inmediato (...), también denota el hecho

ocurrido en un lapso de tiempo que no ha terminado todavia (...) lo empleamos asimismo

® Costa Campos, M.H.: O pretérito perfeito composto: um tempo presente? (In.Estudos da Linguistica
Portuguesa, 1997, str.121)
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para acciones alejadas del presente, cuyas consecuencias duran todavia.” (RAE1973:465-
466)

Castilho déle uvadi, Ze v ramci romanskych jazykl se Spanélstina nachazi n€kde uprostied
mezi dvéma extrémy: na jednom konci stoji portugalStina se specifickym a jednoznacné
vymezenym vyznamem perfekta a s jasnou prevahou préterita v systému, na druhém konci
ostatni romdnské jazyky v cele s francouzstinou, kde dochazi naopak k zfetelnému
upfednostiiovani sloZzené¢ho perfekta na tkor préterita. Ve Spanélstiné stoji tyto dva tvary
v relativni rovnovaze.

Na rozdil od $panélstiny (a jinych romanskych jazykd) v portugals§tiné neni mozné uziti
perfekta pro popis dé&jii jiz skoncenych (perfektivnich), a to ani po adverbidlnich spojenich,
kterd v sob¢ implikuji neukoncenou minulost s pfesahem do pfitomnosti/momentu promluvy
(esta manhd, este ano, hoje aj.). Prestoze se jednd o bezprostiedni minulost, uziva se v téchto
ptipadech v portugal§tiné vyhradné préteritum, zatimco préteritum v evropské Spanélstiné

(vyjma jiz zmin&nych oblasti) je limitovano vyhradn& na uzaviené dasové useky’ :

(57a) port. Neste més ndo choveu como choveu no ano passado.

(57b) 8p. Este mes no ha llovido como llovié el afio pasado.

(58a) Sp. “ETA ha vuelto a asesinar“, ha afirmado (...).

(58b) port. “ETA voltou a matar*, assegurou (...).*

Zde vidime, ze ekvivalentem pro Spanclské perfektum oznacujici bezprostiedni
ukoncenou minulost je v portugalsting tvar préterita.

Nyni srovnejme nasledujici vypovédi:

(59a) 8p. Pedro ha estado enfermo por la mafiana.

— perfektivni déj, pocitovan vsak jako aktualni

(59b) port. *O Pedro tem estado doente de manha.
— jde o perfektivni déj, ktery je se slozenym perfektem neslucitelny; okamzik vypovédi neni

zahrnut do ¢asového useku ohranic¢eného ,, de manhd*“, jinymi slovy dnesni rano jiz netrva

" Takové je kodifikovana jazykova norma, které viak realita ne vzdy odpovida. Uzivani perfekta se lidi region
od regionu ¢i zavisi na vlastnim idiolektu kazdého mluvéiho, na jeho ptvodu a jazykovych zvyklostech, pfesto
ale uziti perfekta v téchto piipadech zcela prevlada. Kromé jiz zminénych oblasti severniho Spanélska,
Kanarskych os. a vétSiny zemi Latinské Ameriky, kde zcela pievlada uziti préterita, v hovorové mluvé Madridu
dochazi k opaéné tendenci a perfektum postupné vytlacuje jednoduchy tvar préterita.

% Oficialni pieklad ¢lanku ze $p.deniku www.terra.es pro port. www.tsf.sapo.pt
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Z prikladd  (59a) a (59b) vyplyva, ze portugalské perfektum je neslucitelné
s prisloveénymi vyrazy, které¢ umist'uji konecnou hranici ptisluSného déje do ¢asového useku
predchazejiciho okamziku vypovédi.

V nasledujicim piipad¢€ je uziti perfekta mozné, ale interpretace sdéleni bude jind nez ve
Spanélsting. Dulezitou roli zde hraje ¢asova lokalizace déje toda a semana, zda se dotyény do
tohoto Casového tseku jeste zahrnuje (tzn. Ze d&j stale trva) ¢i uz jde o ukoncenou ¢innost.

Jde o aspektualni opozici ukon¢eného a durativniho d&je:

(60a) port. O Pedro tem estado doente toda a semana.
— implikuje imperfektivni (neukonceny) d¢j, tyden je stale aktudlni, v okamziku promluvy je

Pedro jesté nemocen a bude i nadale, d¢j je tedy neukoncen a je chapan kurzivné (ve svém trvani)

VS.

(60a) port. O Pedro esteve doente toda a semana.®

— dé&j naziran vzhledem k pfitomnému okamziku jako ukonceny: Pedro je jiz uzdraven; ¢asova

vzdalenost od ukonceného déje vSak mlize byt minimalni

V portugalsting je tedy rozhodujicim faktorem ukoncenost ¢i kontinuita déje.

Zaméime se nyni na Spanélské perfektum a jeho subjektivni charakter. Jak uz bylo fe¢eno
v ptedchozi kapitole, ve Spanélstin¢ je mnohdy rozhodujici afektivni (subjektivni) pfistup
mluvciho, jeho postoj k dané udalosti a jeho osobni ¢asova perspektiva, od toho se pak odviji
1 volba tvaru perfekta Ci préterita. Dulezité je postizeni vysledku d¢je, ktery bud’ do okamziku
promluvy pfetrvava, nebo je vném pocitovan. V takovém piipad¢ Spanélsky mluvci voli

perfektum, piestoze je dany d¢j jiz jednoznacné ukoncen:

(61) 8p. Es para mi una satisfaccion comunicarles que ayer mismo nuestros investigadores han

llegado por fin a la resolucion total del problema.

¥ Navzdory gramatické normé se viak mizeme setkat i s vypovédi typu: ,, Esta maiiana me encontré con... “
V téchto piipadech je patrné dgj, ktery se odehral v urcité ¢asti dne - rano - chapan v protikladu k okamziku
promluvy, ktery spada do jiné ¢asti, i kdyz téhoz, dosud neukonéeného dne; dalo by se fict, Ze zde jde o uzsi
pojeti pfitomnosti, zatimco v ,, Esta mafiana me he encontrado con.. “ je ptitomnost chapana Siroce.
(Srov.Vostrovska, O.:Frekvence a funkce minulych casu indikativnich v dilech modernich Spanélskych autori.
DP, 1968).
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(62) Sp. Grecia ha legado al mundo todas las bases de la cultura occidental.

Spanélské perfektum tedy neni mozné jednoznaéné ,,zaskatulkovat“ a klasifikovat ho jako
tvar neslucitelny s vyrazy implikujicimi ukoncenost casového intervalu.

Dé&je popsané perfektem totiz mohou paradoxné spadat do hlubsi minulosti (oznacovat
déje, které jsou vzdalenéjsi od MP na Casové ose nez d¢je v préteritu), urcujici je pouze

osobni vnimani mluv¢iho:
(63) 8p. Toda mi vida lo he creido un inutil, pero ayer me demostré su gran capacidad.

Nasledujici dvé vypovédi jsou taktéz gramaticky zcela spravné®, prestoze udalost je
objektivné spada do vzdalené minulosti. V tomto piipadé je vSak rozhodujici, jak intenzivné

dana udalost na mluvéiho zaptsobila a chee zdiiraznit jeji aktualnost a afektivni dopad®:

(64a) 8p. Su madre murid. [(64b) port. A sua mae morreu.]
— udalost, kterou doty¢ny vnima jako uzavienou, uplynulou
Vs.
(64a°) 8p. Su madre ha muerto. [(64b) port.*4 sua mde tem morrido.]
— udalost, ktera ma dopad na soucasnost, doty¢ny tuto skute¢nost vnima jako jesté néco
neuzavieného, s ¢im se jeste

nevyrovnal

Psychologicka stranka perfekta je podle Boléa také jeden z divodu, pro¢ v ostatnich
jazycich nabyl tento tvar vétsi popularity (rozvoj individualismu, diraz na ,,ja*). Tvrdi tedy,
7e jeho pfevaha neni zplisobena externimi diivody (nepravidelnost tvarti préterita), nybrz
vnitinimi, které odpovidaji zméndm mysSleni individua (spolec¢nosti): od neosobniho
objektivniho k subjektivnimu a osobngjSimu.

Boléo ve své studii o perfektu a préteritu v portugalStiné ve srovnani s dalSimi
romanskymi jazyky poznameniava ke Spanélskym tvarim: ,(...) se torna assaz
dificil...precisar os motivos da distingdo, por serem mais de natureza linguistico-psicologica
que de ordem gramatical. ““ (Boléo 1936:52)

Prestoze je studie portugalského lingvisty Boléa dodnes vysoce cenéna a mnoho teoretika

z ni vychazi, nevyhnul se ani kritice. Naptiklad Spané€lsky teoretik Alarcos Llorach ve své

%2 N&kteti teoretici viak s touto interpretaci nesouhlasi a argumentuji, Ze rozhodujici je pouze vzdalenost v ase
(bezprostredni minulost), viz nize nazor Garcia Yebry.
% Bello mluvi o afektivnim vztahu k udalosti.
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studii o préteritu a perfektu® odmitd n&ktera z jeho vysvétleni a p¥isuzuje to skutecnosti, ze
jakozto cizinci mu obcas chybi lingvistické citéni a nedokéze spravné odhadnout nékteré
vyznamov¢é nuance. Podle néj, neni vzdy schopen odlisit, zda Span€lsky mluv¢i pouzije
slozené perfektum ztemporalniho ¢i afektivniho divodu. Déle nesouhlasi s tvrzenim, ze
v nékterych piipadech je preference mluvciho motivovana tvarem slovesa, napt. v piipadé
slovesa ,,ver®, kdy podle Boléa da Spanélsky mluv¢i prednost tvaru slozeného tvaru ,, ke

visto** pted ptili§ kratkym tvar ,,vi“. Ve své studii uvadi Boléo nasledujici ptiklad:

(65) $p. ;Cudndo te lo ha dicho, si no la has visto en muchos dias? - La he visto anoche.

Alarcos se domniva, ze mluvéi zde uzil sloZzeného tvaru s adverbiem anoche v reakci na
otazku, kde stoji slozeny tvar a az poté upfesni situaci Casovym adverbiem.

Na druhou stranu jsou podle Boléa urcité tvary préterita, které se snaze vryji do paméti
(dijo, vino, quiso), pravé proto, ze jsou nepravidelné, a proto byvaji uprednostiovany pred
slozenymi tvary perfekta. Naproti tomu jsou nepravidelné tvary, které nejsou tolik obvyklé
(napt. anduve) a v takovém piipadé mluvci radéji uzije tvaru perfekta: ,,(...) a forma
,anduve* é desagradavel a vista e ao ouvido pela sua singularidade.“ (Boléo 1936:53) Tyto
estetické a eufonické faktory vSak Alracos odmita.

Na druhou stranu souhlasi s tvrzenim, ze po spojce cuando se vzdy uziva jednoduchy tvar,

zatimco v otdzce jiz mliZe stat i slozeny tvar:

(66) Sp. Cuando murié (...). (*Cuando ha muerto.)

(67) 8p. ¢ Cudndo me has dicho esto?

Alarcos shrnuje studie o rozdilu mezi témito dvéma casy a dochazi k zavéru, ze existuji
dvé zakladni definice soucasného Spanélského perfekta: 1) perfektum popisuje déje, které se
pravé uskuteCnily; blizké dé&je ¢i takové, jehoz nasledky v soucasnosti mluvéiho jsou
evidentni; 2) perfektum vyjadfuje subjektivni uhel pohledu osoby, kterd mluvi ¢i piSe, proto
muze mit Cisté¢ afektivni charakter. Nicménég, ptes tyto oveéfené definice jsou piipady, kdy
preference jednoho ¢i druhého tvaru se této klasifikaci vymykaji a celou situaci to opét
komplikuje. Co se vSak tyce hovorové jazyka, zde nemiizeme ocekavat striktni dodrzovani
normativnich pravidel o uzivani tvart téchto ¢asi. Je zfejmé, Ze hranice mezi obéma tvary

nejsou ani u Spanélskych rodilych mluvéich jednoznaéné vymezeny, nasledkem cehoz

% Alarcos Llorach, A.: Estudios de la gramdtica funcional del espaiiol. Gredos. Mardid, 1980
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dochazi jak k alternovani obou forem bez vyznamového rozdilu, tak k upfednostiiovani jedné
formy na ukor druhé. Jak popisuje Criado del Val®, Gasto neni zietelny vyznamovy rozdil
mezi obéma tvary, nybrz mize jit o pouhou stylistickou preferenci mluvciho, kterd je
motivovana zvukomalebnymi nebo Cisté individualnimi divody.

Zatimco ve Spanélstingé, kde tyto dva tvary nevykazuji aspektualni rozdily, pouze
temporalni, mize perfektum konkurovat préteritu, v portugalStiné je synonymnost téchto
tvari vyloucena vzhledem k jejich rozdilnému aspektudlnimu charakteru.

V nésledujicim pfipad¢ je mozné zaménit jeden Cas za druhy, aniz by se vyznam véty
zmenil (volba zde muize byt motivovana rizn€). Dochazi zde tedy k neutralizaci vyznami
mezi obéma tvary:

(68a) 8p. Le sentd muy bien lo que usted le ha mandado.

(68a°) 8p. Le ha sentado muy bien lo que usted le mando.

Ve Spanélsting je zdkladnim rozdilem mezi perfektem a préteritem vzdalenost na ¢asové
ose od bodu promluvy, nebo subjektivnost ¢i objektivnost tvrzeni.
Nejlépe si rozdily mezi jednotlivymi tvary ve Span€l$tiné mitizeme ilustrovat na

konkrétnim srovnani:

(69a) 8p. La industria prosperé mucho. — prosperovala, ale nyni (v momenté promluvy) jiz ne
VS.

(69a%) 8p. La industria ha prosperado mucho.— prosperovala az do ted’, jsou vidét jeji pozitivni
nasledky (vs. port. 4 industria tem prosperado muito. — stale prosperuje a n€jakou dobu jesté
bude)

Yebra se v tomto piipad¢ stavi proti tradi¢nimu vykladu, totiz ze perfektum je v piikladu
(69a°) pouzito proto, ze jsou znatelné¢ dusledky a tvrdi, Ze je to jen otdzka toho, zda
povazujeme d¢j za definitivné uzavieny ¢i jesté muze pokracovat. V piipadé (69a)
povazujeme dé&j za ukonceny, nicmén¢ jeho dopad mize byt stejné tak znat az ted’. RozliSuje
uzaviené a oteviené Casové jednotky.

Dale upozoriiuje, ze jsou ptipady, kdy uziti perfekta je pro néj nepfijatelné, jako napt. Ha

muerto mi padre. RAE vysvétluje toto uziti perfekta jako odraz nasledkt a podil emotivity,

% Srov. Criado del Val, M.: Fisionomia del Espaiiol y de las lenguas modernas. S.A.E.T.A. Madrid, 1972.
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coz opét Yebra odmitd stim, ze uziti jednoho ¢i druhého Casu nema s emotivitou nic
spolecného a jde jen o Casovou vzdalenost (este ario nebo hace unos meses), za rozhodujici
povazuje uzavienost ¢i neuzavienost ¢asového useku.

Dale upozorfiuje na to, ze pravdépodobné po vzoru piibuzné francouzstiny a italStiny se
¢im dal castéji v publicistice objevuje perfektum tam, kde bychom jednoznaéné ocekévali
préteritum. Toto uziti vSak spisovna norma nepfipousti. Jednda se o jakési ,jazykové

prestupky*®, které nejsou v publicistickém stylu vyjimkou:

(70) 8p. Ayer se ha llegado a un acuerdo entre (...).

(71) 8p. La semana pasada han estado reunidos.

Na rozdil od vétsiny teoretikl, ktefi uziti perfekta v nize uvedeném ptiklad¢ piipousti a
zduvodiuji ho mirou afektivnosti, kterou mluv¢i situaci piiklada, Yebra v tomto piipadé uziti
perfekta odmita s tim, zZe od udalosti (zde narozeni mluv¢iho) jiz ub&hla dlouha doba a ¢asova

jednotka je tedy uzaviena. Spojuje tedy perfektum pouze s temporalni hodnotou :

(72a) 8p. He nacido en Lyon. (— pro Yebru nepfijatelné)

[(72b) port . Nasci em Lyon.]

Prave jeho vagni a nejednoznac¢né vymezeny temporalni charakter umoziuje pouZit tento
Cas tam, kde neni kladen diraz na casovou lokalizaci déje, tzn. Ze Cas neni explicitné

vyjadien:

(73a) 8p. /Has estado en Londrés? (= hasta ahora)

[(73b) port. Estiveste em Londres?]

Uziti perfekta se dale ve Spanélstingé upiednostiiuje po ¢asovych vyrazech todavia, ya,

aun, nunca, jamds, siempre:

(74a) $p. Nunca he visto algo parecido.

[(74b) port. Nunca viltinha visto alguma coisa parecida.]
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(75a) 8p. Todavia no he terminado la carrera.

[(75b) port.dinda ndo terminei o curso.]

V ramci portugalského perfekta vSak existuje jest¢ jedna spornd kapitola, kterou se tu
pokusime nastinit. Jedna se o vypoveédi s tvarem perfekta v kombinaci s adverbiem jd, které je
jednoznaéné perfektivniho charakteru, ¢imz se s timto paradigmatem neslucuje a protifeci si
s vyse uvedenymi definicemi. Autofi studie EI tiempo verbal en portugués™ toto uziti

obhajuji jako d¢j, ktery se n€kolikrat v minulosti opakoval a mize se opakovat znovu, ¢i ne:

(76) port.?Ja temos viajado de heliciptero.
(77) port.?Ja tenho visto este filme.

Domnivame se, Ze se mize jednat o bezprostfedni vliv §pané€lstiny (jedna se mimo jiné o
Spanélsky mluvici autory), tyka se vyhradn¢ hovorového jazyka a objevuje se velmi
sporadicky, coZ mimo jiné potvrdila i excerpce nékolika spojeni tohoto typu (tj. adverbia ja ve

spojeni s perfektem) z portugalského jazykového korpusu.®’

Boléo k tomuto dodava: ,,O portgués ndo podera empregar o pretérito indefinido em

expressoes como esta: ,,Ja esteve em Paris (algum dia). “ (Boléo 1929:336)

Campos®® se touto otizkou zabyva a rovnéz podotykd, e toto spojeni je protichiidné a

odporuje 1 jejim zdveéram. Tento vyskyt demonstruje na nasledujici vypovédi:
(78) port. O rapaz ja tem estado doente.

(— potencionalni odpovéd na otazku: Os sues filhos sdo sempre assim saudaveis? // E a primeira

vez que os seus filhos estdo doentes?)

V tomto ptipadé nezdlezi na tom, zda sdéleni o rapaz estar doente je, ¢i neni platné
(aktualni) v okamziku promluvy (navic adverbium ja znaci, ze d€j se jiz uskutecnil). Tvar
perfekta v kombinaci s adverbiem jd zplsobuje podle Campos nasledujici modifikace

vyznamu perfekta (tj. odchylky od vySe zminénych funkci): a) nabyva zde rysu iterativnosti

8 Srov. Sabio Pinilla, A; Diaz Ferrero, A.M. In: El tiempo verbal en cinco lenguas. Granada, 2003 (s. 103-177)
87 Napt. spojeni ,,jd tenho ido“ mé&lo pouhé dva vyskyty a oba byly piepisem z mluveného jazyka; ,jd tenho
viajado* se nevyskytovalo ani jednou; ,, fenho estado* pouhy jeden vyskyt, opét z mluveného projevu; ,, tenho
visto “ se objevilo desetkrat se stoprocentnim vyskytem v mluveném jazyce.

% Campos 1984:45
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(at’ jiz ve spojeni se slovesy konkluzivnimi ¢i nekonkluzivnimi); b) aspekt imperfektivnosti je
zde potlaCen (neutralizovan); c) temporalni charakter perfekta je taktéz modifikovan,

vzhledem k tomu, Ze udalost nezahrnuje moment promluvy.

Prestoze je uziti perfekta ve Spanélstin€é znacéné subjektivniho charakteru a v uréitych
oblastech je zcela z bézného jazyka vytlateno jsou ptipady, kdy je jeho uziti formalné
ustdleno. V ozndmenich o narozeni ditéte ¢i zpravach o uzavieni manzelstvi (tj. v pozitivnich

zpravach) se tradicné uziva perfektum:
(79) 8p. En la Iglesia de [A] se ha celebrado la boda de la sefiorita [X] con don [Z].

Zatimco v nekrolozich se obvykle uzivé préteritum:

(80) 8p. Don [X], que fue concejar de [A], falleci6 el pasado viernes en (...).

Obecné je Spanélské perfektum hojné uzivanym cCasem v publicistice, nebot’ dodava

sdéleni na aktualnosti:

(81) 8p. Salgado ha asegurado que el sistema sera "mds solidario” y ha garantizado que

"favorecera el estado del bienestar"(...).

V portugalstiné tvoii vyjimku obrat , Tenho dito.” Jednd se o stylisticky prostiedek,
kterym obvykle fe¢nik konci sviij projev. V tomto ptipad€ nabyva perfektivnich ryst, jedna se
vSak o zvlastni archaizujici obrat, ktery je vyhrazen pouze pro velmi formalni situace a

dodava sdéleni raz emfati¢nosti.
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6.2.1 Sekundarni vyznamy sloZeného perfekta
I toto paradigma ma v obou jazycich své specifické sekundarni vyznamy (jiz zminéné

transpozice). V portugalstiné miize dojit k modalni aktualizaci perfekta a ve vedlejsi veté

nabyt vyznamu konjunktivu imperfekta:

(82) port. (...) se o Soares ndo os tem separado (= tivesse separado) Indcio iria ao hospital.

Podobné jako v piipadé préterita mize v obou jazycich dojit k temporalnimu posunu do
roviny budouci a perfektum tak miize nahradit tvar jednoduchého ¢i slozeného budouciho
casu (jde pfedevsim o jev v hovorovém jazyce). V tomto piipadé tedy neni referencnim
bodem pfitomnost, nybrz budoucnost. Toto uziti opet dodava sd€leni na emfaticnosti. Krome
posunu v roviné temporalni dochézi u portugalského perfekta i k posunu v rovin¢ aspektu z

imperfektivniho na perfektivni, jelikoz odkazuje k uzavienému ¢asovému intervalu:

(83a) port. Qunado a Ana chegar a casa da Maria, ja o Rui a tem visitado (= terd visitado).

(83b) 8p. Hombre, el mes que viene ya he presentado (= habré presentado)

el examen.

Ve $panélsting se s perfektem muizeme setkat v predvéti véty podminkové (tzv. protasis)
namisto konjunktivu imperfekta s budoucim ¢asem v zavéti (tzv. apodosis). V tomto piipadé

opét supluje funkci budouciho Casu:

(84) Sp. Si ya 0s habéis marchado a las ocho, podré ir aiin al cine. (= hubierais / hubieseis

marchado).

V portugalstiné se naopak perfektum miize objevit v zavéti véty podminkové, opét

namisto budouciho ¢asu:

(85) port. Se fizermos isto temos alcancado uma grande vitéria. (= termos alcangado)

Ve Spanélstiné se miize vyskytovat i ve vedlejSich vétach ¢asovych po spojce después de

que:

(86) 8p. Después de que me lo ha dicho, da media vuelta y se va.
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Ve Spanélstiné se miizeme setkat 1 ztzv. historickym perfektem, které vyznamové
odpovidé zévislému perfektu nebo plusquamperfektu. Domnivdme se, Ze toto uziti je zde
motivovano uzitim historického prézentu v hlavni vété, ktery vypovéd’ aktualizuje a posouva
blize k momentu promluvy za ucelem ozivit vypravéni. Podobné i perfektum posouva déj na

¢asové ose blize k soucéasnosti:

(87) 8p. Y una vez que ha cerrado (= hubo cerrado / habia cerrado)

la puerta se acerca a la mesa y me dice (...).

6.2.2 Shrnuti sloZeného perfekta
Na zaklad¢ vySe uvedené analyzy funkce perfekta v jednotlivych systémech je ziejmé, ze

hodnota slozeného perfekta v portugalstiné (plo$n€) neodpovida hodnoté tohoto paradigmatu
ve Spanélsting. Je obecné znamo, ze v tomto paradigmatu se oba ¢asy rozchdzeji nejvyraznéji,
coz se nam 1 jednoznacné potvrdilo. Jedna se o zna¢né obsahlou problematiku, ktera byla
pfedmétem zkoumani jiz mnoha teoretikl (kteii se vSak v jeho definici ne vzdy shoduji) a
vystacila by na samostatnou praci. V této kapitole jsme se pokusili obsdhnout, pokud mozno
co nejvice vyznamovych nuanci tohoto tvaru s dirazem na jejich rozdilné uziti v kazdém
z jazyku.

Oba Casy se shoduji ve svém vztahu k ptitomnosti (portugalské perfektum ma vSak k MP
blize), kterd je pro né€ i referenénim bodem, 1i$i se ale ve vztahu k trvani déje a zfetelny je 1
rozdil ve frekvenci uziti.

Lze konstatovat, Ze jedinym spoleénym rysem obou paradigmat je jejich uzky vtah k bodu
promluvy (soucasnosti mluvc¢iho), jak mimo jiné naznacuje i vektorové znazornéni. Rozdilné
jsou vsak jejich aspektudlni vyznamy, a tudiz i jejich vztah k jednoduchému préteritu.

V pribéhu vyvoje slozené perfektum znatelné omezilo uziti préterita ve Spanélstin€ (na
rozdil od portugalstiny), jez se od n& lisi v soucasném jazyce tim, Ze nevykazuje rys
aktualnosti [-akt], tj. neimplikuje diisledky pro pfitomnost. Jak jsme mohli vidét, perfektum
neni tvarem, ktery by se omezoval na pouhé vyjadieni tempordlnich vztaht. Pfedev§im ve
Spanélstiné je tento Cas znacné subjektivni povahy (oproti préteritu, ktery je casem
objektivnim), nebot’ jeho prostfednictvim muzeme odhalit osobni postoj mluvciho. Opét
zélezi jen na uzivateli jazyka, jak vyhodnoti danou situaci a pfipadné ji zasadi do

vvvvvv

mluveném projevu, je vhodnym prosttedkem v publicistickém stylu (informuje o aktudlnim
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déni) a v divadelnich hrach (vhodny pro divadelni dialog). Jiz ze samotné podstaty
subjektivniho c¢asu tedy vyplyva, Ze jeho uziti nemtize striktné podléhat normativnim
pravidlim, nebot” mize byt psychologicky motivovano a fidi se spiSe citem. Jeho Casova
delimitace je ve Spanél§tiné méné zietelnd, nez v pfipadé préterita, se kterym muze byt
v urcitych piipadech zaménovano. Zalezi i na adverbidlnich spojenich, kontextu a predevsim
uhlu pohledu mluvciho, vSechny tyto okolnosti rozhoduji. Pravé jeho vagnéjsi charakter
zpusobuje komplikace pfi studiu. Proto pii pfekladu do portugalStiny je nutné se uchylit k
vhodnéjsim jazykovym prostiedkiim.

Portugalské perfektum na rozdil od Spané¢lského vykazuje rysy imperfektivnosti, ¢imz se
shoduje s americkou variantou SpanélStiny. V porovnani se SpanélStinou mé znatelné mensi
vyskyt. V ramci romanskych jazykd ma portugalské perfektum vyjimecné postaveni, coz
zpusobuje jeho schopnost vyjadfit trvani a iterativnost az do okamziku vypovédi bez dalSich
ptidavnych pfisloveénych vyrazl. Pii prekladu do ostatnich roménskych jazykt (ale i do
cestiny) je nutné sdhnout po odpovidajicich adverbidlnich spojenich. Jiz jsme se zminili, Ze
v ostatnich neoromanskych jazycich je zietelnd tendence nahrazovat slozenym perfektem
jednoduchy tvar préterita, k Gemuz zatim v portugal§ting ani $pan&lsting nedochazi®, prestoze
se ve Span¢lstiné tyto dva tvary ¢im dal tim vice sblizuji (a jevi stejny sémanticky rys
[+perf]).

Jak jsme ale mohli vidét, nadzory teoretikli se na tento Cas 1iSi (a to v obou jazycich).
Durativnost ¢i iterativnost slovesného déje v portugal$tiné zavisi na povaze vyznamového
slovesa, tyto dva rysy se vSak vzajemné¢ dopliuji, nebot’ co se cyklicky opakuje (iterativnost)
logicky zaroven pretrvava (durativnost).

Mizeme tedy konstatovat, Ze jeden Cas v portugalstiné (jednoduché préteritum) miize

odpovidat dvéma (az trem) °° ve §pan&l§ting (préteritum + perfektum):

5p. Hoy he estudiado mucho.

5p. Ayer estudié mucho.

Obr. ¢. 4

% Snad jen v n&kterych zminénych oblastech (napi.Madridu) &i kvili jinak motivované preferenci mluvéiho
(eufonie apod.)
% Teoreticky vzato miize navic odpovidat i zavislému perfektu ve $panéliting.
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Pokud jde o dvojici ¢ast préteritum vs. perfektum, prevladaji ve Spanélstiné dve kritéria:
1) postoj mluvciho: objektivita (pouhé konstatovani minulého déje bez citového ¢i jiného
vztahu mluvéiho k nému) vs. subjektivita (dopad na soucasnost); 2) tempordlni hledisko
(vzdalenost od MP): tj. vzdalena minulost vs. bezprostiedni minulost (interval zasahujici do
MP). Dale mize podléhat i dal§im faktorim jako napf. zemépisna poloha, postoj mluvciho,
stylisticka preference ¢i pouhd eufonie.V portugal$tiné je dominantnim kritériem aspektualni
povaha déje: jednorazovost (ukoncenost) déje (nezavisle na tom, zda je Casovy usek zcela
ukoncen) vs. kontinuita/iterativnost déje (trvani do MP), pficemz temporalita zde ustupuje do
pozadi. Jinymi slovy, portugalské perfektum ma kontinudlné-rezultativni charakter, zatimco
Spanélsky tvar rezultativné-perfektivni.

Student tu nardzi na dvoji problém, jednak umét odlisit denotativni funkce préterita a
perfekta v rdmci jednoho jazyka a spravné odlisit jednotlivé funkce obou ¢asti v jednotlivych
jazycich (napf. pii piekladu z jednoho jazyka do druhého).

Kromé svého hlavniho vyznamu ma tento ¢as v kazdém z jazyka i sva specificka pouziti.
Jak jsme se mohli presvédcit, predevSim u Span€lského perfekta muze dojit k vyraznému
temporalnimu posunu smérem do roviny futura a co do perifernich vyznamu je tedy Spanélské

perfektum bohatsi.
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Imperfektum si v uchovalo svou puvodni funkci zlatiny (cantabam), nicméné
v roméanskych jazycich nabylo dalgich vyznami.”' Ve viech romanskych jazycich je velmi
uZivanym Gasem a jeho uZiti rostlo pfedevsim s rozvojem literarni tvorby.’” Také tento tvar se
muZze zcela oprostit od temporalni hodnoty a zastavat ¢ist€¢ modalni (extratemporalni) funkce;
je tedy exemplarnim ptikladem modotemporalniho paradigmatu. Jak si v této kapitole
ukdzeme, v obou jazycich ma velmi bohaty rejstiik stylistickych (modéalné-pragmatickych)
variant. Pravé ¢asova neukotvenost umoznuje tomuto tvaru odkazovat do vSech tii zdkladnich
temporalnich rovin (viz kapitola 6.3.1). Na ivod si vSak shrneme jeho spole¢né rysy v obou
jazycich.

Jeho zékladnim sémantickym rysem je pfiznak kurzivnosti (postihovani dé&je v jeho
prib&hu bez Easového ohranideni), tzn. Ze je vyhradné imperfektivnim tvarem [-perfv]” a bez
vztahu k pfitomnosti [-akt]. Tento rys vychazi z jeho dalsi stézejni funkce, kterou je vyjadieni
»pritomnosti v minulosti* (vyjadiuje vlastné totéz, co prézens vzhledem k MP), proto stejné
jako prézens mé nedokonavy charakter. Plni tedy nezastupitelnou roli v fe¢i nepfimé (a
poloptimé) v zavislosti na minulém case, kde nahrazuje prézens v odpovidajici piimé feci.
Jako prézens v minulosti dodava d&ji na aktualnosti a oZivuje ho’*, proto je oblibenym
danou udalost jako prézentni, avSak v roviné¢ minulosti. V takovém piipadé mluvime o
kopretéritu95 , které miizeme hodnotit jako ¢as absolutni i relativni, vzhledem k tomu, ze ma
dvé ,deikticka centra®: 1) referen¢nim bodem (MO) je jiny d¢j v minulosti, se kterym ma
vztah souc€asnosti (pfip. néslednosti); 2) druhym bodem je pfitomnost mluvéiho (MP), ke

kterému vyjadiuje predcasnost:

%1 Constatamos, entdo, que o indicativo imperfeito continua a alargar a sua base significativa, penetrando até
dominios de contetido que diferem substancialmente dos seus conteudos centrais.* (Tlaskal 1984:245)

%2 Com os escritores naturalistas este imperfeito descritivo assume importancia capital na lingua literaria e é,
hoje, um dos recursos mais eficazes de que dispdem os romancistas do idioma.* (Cunha a Cintra 1999:452)

%3 Néktéré jeho periferni vyznamy vsak mohou vykazovat i rys perfektivnosti (viz kapitola 6.3.1).

* Podobng jako historicky (narativni) prézens; oba tyto tvary maji podobné uginky, tj. aktualizovat minulost,
kazdy vsak jinymi prostiedky: zatimco hist. prézens pienasi minulé déje do nasi pfitomnosti, imperfektum nas
metaforicky prenasi do minulosti.

% Ve $panélské terminologii ,, copretérito“ (Bello), tj. soutasnost d&je s jinym d&jem minulym.
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(88a) port. Ele disse que gostava de um flautista e perguntou se eu conhecia alguém para

participar nas gravagoes.
(88b) Sp. Picasso dijo que él pintaba las rosas no como las veia sino como las pensaba.

Castym prosttedkem vypravéciho postupu je fe¢ polopiima vyjadiujici vnitini monolog
postavy, na rozdil od feci pfimé se tak dé&je zprostiedkované, skrze mysleni autora (obsahové
je to fe¢ postav, formaln¢ vSak fe¢ autorskd) a vypravéni subjektivné a hovoroveé zabarvuje.

Stoji tedy mezi feci pfimou a neptimou, klade se vSak do temporalni roviny neaktudlni:

(89a) port. Agora, com o rabo entalado, gemia. Traidores! Mas que os metia a todos na cadeia!

(89b) 8p. El corazon del aludido dio un brinco. !Pero si le conocian!

Je to jediné paradigma, u né¢hoz byva aspektudlni (imperfektivni) charakter vyzdvihovan
nad temporalni, nebot’ jeho hlavnim tkolem je zdiraznit predev§im zpisob, jakym se déj
odehral, a ne dobu jeho konani (konec &i zatatek d&je je bezpfedmétny).”® Kurzivni pojeti
déje spocivd vtom, Ze d¢j je naziran a prezentovan jako probihajici; to, Zze probihal
v minulosti sice implikuje, Ze musel nékdy zacit a nejspis i skoncit, toto ohraniceni vS§ak neni
v centru pozornosti. Odkazuje tedy na vnitini perspektivu déje (zatimco préteritum na vnéjsi).

Pfestoze jde pfevazné o Cas relativni, mize mit imperfektum i nezavislé postaveni ve vété
a zastavat roli ¢asu absolutniho®’ (tzn. vyskytuje se samostatng, bez vztahu k jinému Gasu).
Ma tak stejny vyznam jako préteritum s tim rozdilem, Ze nepopisuje d&j ve své celistvosti
(jako uzavieny celek), nybrz jeho prubéh bez zacatku a konce. Domnivame se, ze v ramci
imperfekta se jedna o svizelnou kapitolu a nerodilému mluvéimu mohou leckdy drobné
vyznamové nuance tohoto postaveni snadno uniknout. Na ukézku si uvedeme par ptikladi a
jejich spravnou interpretaci.

Napiiklad Yebra®™ se piiklani k nazoru, Ze imperfektum v romanskych jazycich neni nikdy

mozné uzit s explicitnim ¢asovym udajem, ktery jasné vymezuje trvani (ohranic¢eni) d¢je:

% Obvykle se imperfektum graficky znazorfiuje takto: --------- ; H.Sten ve své publikaci ,, Les temps du verbe fini
en francais moderne.” (1952) navrhuje znaceni (-)------(-) s poukazem na to, ze kazdy minuly dgj, i
imperfektivni, je néjak ohranicen; jde pouze o to, Ze osobu, ktera pouziva imperfektum, tyto hranice nezajimaji.
7 Nicméné n&kteii teoretici tvrdi, Ze se jedna vyhradné o ¢as relativni, nebot’ se vzdy vztahuje k n&jakému
antecedentu (ackoliv jen implicitné), tzn.vzdy navazuje na jiny d¢j v minulosti; proto je nutné na absolutni
postaveni imperfekta nahlizet vzdy v $ir§im kontextu.

% Garcia Yebra, V.:Teoria y prdctica de la traduccién I. Madrid, Gredos 1989.
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(90a) port. A Maria era (/foi) uma lutadora.

(90a°) port. *Durante toda a sua vida, a Maria era uma lutadora.

(90b) 8p. Vivia (/vivié / havivido) en Londrés.

(90b°) 8p. *Vivia en Londrés durante diez afios.

V nasledujicim ptipad¢ je vSak absolutni uziti imperfekta mozné, nebot d¢j neni
explicitn¢ limitovan (naznacuje jen pocatek déje) a z vypovédi mizeme odvodit, ze d¢j stale

jesté muaze trvat (podobné viz srovnani s jednoduchym préteritem v piikladech 19a a 19b°):

(91a) port. O Rui estava em Lisboa N0 ano passado. (— stale se tam muZe nachazet)

(91b) 8p. Hace diez afios Pedro trabajaba en Madrid. (— stale tam miZze pracovat)

Zésadni rozdil je tedy v kulminaci déje, ke které v pfipadé uziti imperfekta (zatim)
nedoslo, tzn. interval je zprava otevieny.
Pokud jde vsak o absolutni postaveni imperfekta bez jakéhokoliv bliz§iho kontextu (bez

navaznosti), v takovém ptipad¢ je jeho uziti sporné:
(92a) port. ?0 Rui lia o livro. (quando a Maria chegou etc.)
(92b) 8p. ?Maria corria. (todos los dias etc.)

Tyto vypovédi nejsou zcela piijatelné, pokud nejsou zasazeny do SirSiho ramce, naptiklad
prostiednictvim vedlejsi véty Casové (,, quando a Maria chegou*) ¢i doplnény adverbidlnim
casovym vyrazem (sempre, muitas vezes), které implikuji napi. obvyklou ¢innost v minulosti
(viz nize pt.103a, 103b).

Uziti imperfekta je vS§ak mozné i s pfesnym (bodovym) ¢asovym tidajem, opé€t zélezi na thlu

pohledu na d&j”’:

9 ver . M 2 P8
% Toto uziti se shoduje se §panélitinou.
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(93a) port. As nove horas, o Jodo comeu uma magd.— v tomto piipadé je situace popsana
globalné, tzn.zahrnuje vSechny faze procesu (pocatecni fazi, kulminaci a vysledny bod, tj.v tomto
pripad¢ snézeni jablka)

VS.

(93a*) port. As nove horas, o Jodo comia uma ma¢d.— v tomto piipadé je bran v potaz jen

pocatecni proces, ten ale neni v daném casovém intervalu dokoncen (pouze zapocat)

Ackoliv jsou ob€ popsané situace situovany do minulosti, liSi se zpusob, jakym je
prezentovana jejich interni temporalni struktura. Zakladni rozdil je aspektového charakteru,
nejde zde ani tak o temporalni rozdil jako o vidovy.

Zde vidime, Ze imperfektum ma vyrazné aspektudlni rysy, které mohou mit vyraznéjsi roli
nez jeho rysy temporalni. Oliveira na tuto skute¢nost upozoriiuje hned v tvodni definici
imperfekta:,, O Pretérito Imperfeito é um tempo gramatical com informagdo de passado, mas
que em muitas constru¢oes ndo apresenta caracteristicas temporais.” (Mateus1999:156)
Podobné se o extratemporilnim charakteru imperfekta zmitiuje i Cerny: ,,(...) siempre
expresa algo mds y nunca solamente las acciones pasadas.” (Cerny1969:90) V tom vidi
hlavni rozdil oproti jednoduchému préteritu.

Domnivame se, Ze muiZeme kapitolu o absolutnim postaveni imperfekta shrnout
nasledovné: imperfektum je neslucitelné s casovymi vyrazy, které maji uzaviené oba intervaly

(toda a sua vida, durante 5 anos, o fim-de-semana passado etc.):
(94a) port. *Ontem lia a carta durante duas horas / trés vezes / até muito tarde.
(94b) 8p. *Yo era un desgraciado hasta 1996.

je vsak slucitelné s temporalnimi vyrazy, které explicitné nevyjadiuji trvani, v takovych
ptipadech nam neni zndmo, zda uz je dané ¢innost ukoncena.

Takto shrnuji uziti imperfekta v kombinaci s casovymi adverbii i autofi Spanélské
publikace o imperfektu: ,,(...) esta caracteristica del aspecto Imperfecto de no visualizar el
final de la situacion y de no permitir hacer ninguna deduccion sobre él es lo que hace

3

incompatible complementos adverbiales temporales que especifiquen el final de la situacion.
(Fernandez 2004:38)
Co se tyce postaveni bez jakéhokoliv ¢asového uréeni, zde jeho uziti mozné pouze

s interpretaci obvyklosti/zvyku v minulosti (imperfeito de habito), pripadné je z kontextu
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jasné, ze sjedna o privodni okolnost jiného déje (vétSinou ve tvaru préterita), ¢i je dgj
oznacovany imperfektem jakkoliv zaclenén do $irSi vypovédi (tzn. ma vztah k jinému dé&ji),
nicméné v takovém piipadé¢ ma jiz charakter relativniho Casu, ackoliv svym postavenim se
»tvari® jako absolutni (tzn. stoji samostatné v jednoduché vété.) Vzdy je nutné vychazet ze

sirsiho kontextu.:

(95) 8p. No tenia tiempo. (— napi.odpovéd na otazku ;Porqué no has venido / viniste?)'”’

Proto také vyse uvedené piiklady bez blizS§iho kontextu ¢i doplnéni nejsou zcela piijatelné.
Podobné i autofi moderni Span¢lské gramatiky Butt a Benjamin tvrdi Ze: ,,(...) el imperfecto
necesita siempre estar relacionado con un circunstancial de tiempo o con otro verbo, por lo
que suele decirse que es un tiempo relativo.“ (Butt; Benjamin1988:202) Jako ptiklad uvadi
pieklad anglické véty: ,,I went to work by car.” Abychom tuto vétu mohli ptelozit do
Spanélstiny (v naSem piipadé i do portugal$tiny) a rozhodli se mezi: ,,fui al trabajo en coche*
¢i ,,iba al trabajo en coche®, v ptipad¢ piekladu imperfektem je nutné hledat v kontextu
tohoto sdéleni blizsi informace, napt. “cuando el tiempo era malo‘ nebo ,,todos los dias*
apod.

Prevazné se vSak jednd o cCas relativni, ktery vyjadifuje koexistenci sjinym d¢jem
v minulosti, vétSinou s préteritem v hlavni vété ¢i naopak.

Ze své podstaty kurzivniho casu je idedlnim vyrazovym prostiedkem pro vypravéci
slohovy postup ¢i popis (liceni), odtud byva casto nazyvan casem deskriptivnim ¢i
narativnim. Ctenéf se imaginarné presune do minulosti a pfihlizi vyvoji vypravénych udalosti.

Imperfektum zasazuje udalosti do minulosti, asova vzdalenost od MP je viak neur¢ita'"'
(mtze byt bodu promluvy blizka ¢i vzdalend) a jeho trvani neni piesn¢ uréeno. Diky svému
nevyhranénému temporalnimu vyznamu je idealnim prostfedkem pro literarni popis. D¢j
popisovany imperfektem je jakousi ,,dekoraci d&je ¢i d&jovou kulisou. Casto se vyskytuje ve
vedlejsich vétach, nebot’ popisuje okolnosti, pficiny ¢i pozadi hlavni déjové linie (sekundarni

déje), dokresluje prostiedi a dotvari tak d¢j ¢i protagonisty v jejich celistvosti:

(96a) port. Leccionava quimica orgdnica (...) €ra um sujeito alto, de uma magreza desvalida, que

para além das aulas, se dedicava a escrever livros policiais.

1% Plati i pro portugalitinu.
10U (...) sin tener un anclaje temporal determinado. “ (Serrano 2006:121)
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(97b) 8p. Juana la Loca no era hermosa, pero tenia un rostro ovalado muy fino, ojos bonitos y un

poco rasgados; el cabello era fino y castario, lo que la hacia muy atractiva.

Imperfektivni liceni rovnéz zpomaluje celkovy d¢j, dava Ctenafi plnou moznost vychutnat

si detaily popisovaného obrazu:

(98a) port. Estava uma tarde ventosa e de céu limpo de fim de Fevereiro, e ao fundo da Rua do

Prado vislumbravam-se claridades de Primavera.

(98b) 8p. Las cenas romanas eran auténticos banquetes en los que los ingredientes favoritos eran

los mds caros o los que venian de mds lejos (...).

Durativni charakter tohoto paradigmatu je nejzfetelnéj$i v kombinaci s jednoduchym
préteritem, s kterym znaci koexistenci (d€j vyjadieny préteritem je jeho soucasti) a tvoii s nim
vidovou opozici. Zatimco imperfektum ma spiSe staticky charakter, préteritum je
dynamickym prostiedkem, ktery dodava d&ji rychlejsi spad, proto se v textu Casto stfidaji, aby
vypravéni nebylo pfili§ monotonni.

Préteritum zde odkazuje k jasné ohraniCenému cCasovému a uzavienému intervalu a
popisuje sled hlavnich udalosti, zatimco c¢innost popsana imperfektem je durativniho
charakteru, ¢asovy interval je otevieny (nezname jeho hranice) a oznacuje d¢j, ktery se
odehraval, kdyz do ng& vstoupil jiny d& (popsany préteritem)'?. Prolinaji se tak dvé
vypravéeci roviny: plan zdkladni déjové linie a plan procesualné pojatych priavodnich okolnosti
uvedenych d&ju'® (imperfektum lze v8ak vyuZit i pro vyjadfeni zakladni d&jové linie, a to

v pripadé¢ dé&jt obvyklych nebo opakovanych v minulosti):

(99a) port. Certa tarde, quando tirava apontamentos no pequeno terrago, em frente ao mar,

passaram-me um telefonema para o quarto.

(99b) 8p. (...) segun avanzaba de un vagon a otro siguiendo al camarero de la campanilla, se me

ocurrid que podia hacer una specie de guion.

12 E inegavel que o Imperfeito tenha valor temporal e que sirva em grande parte dos casos como tempo do

enquadramento do Perfeito (...).” (4dlgumas consideragdes acerca do P.Imperfeito; IN: Actas da. Associagio
Portuguesa de Linguistica, Lisboa, 1986, s.84)
19 Viz také piiklady (14a) a (14b)
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Dale vyjadiuje simultannost jednoho dé¢je s jinym minulym déjem v imperfektu. Zpisob
koexistence muze byt dvoji: minulé¢ déje probihaly soucasné v celé délce jejich trvani
(kompletni simultdnnost) nebo probihaly soucasné, avSak nikoliv po celou dobu trvéani

(Castecnd simultannost):

(100a) port. Enquanto ela fazia limpeza o marido preparava o jantar.

(100b) 8p. Todos callaban cuando tu hablabas.

Muzeme tedy shrnout: at’ se imperfektum vyskytuje v kombinaci s dal$im imperfektem ¢i
préteritem, vzdy je zde vztah simultdnnosti. Zda pouZijeme v hlavni vété préteritum i
imperfektum, zélezi na tom, jakym zplisobem pojimame d¢j vyjadieny predikatem v hlavni

vete (opét tu Celime aspektudlni opozici):

(101a) port. Quando voltivamos da igreja , encontrdvamos / encotrdmos os nossos vizinhos.

(101b) 8p. Cuando volviamos en tren, veiamos / vimos los almendros en flor.

Imperfektum miiZe oznadovat obvyklou &i opakujici se ¢innost v minulosti'®. Casto byva
v tomto uziti doprovazeno adverbii sempre/siempre, todos os dias/ todos los dias etc.
Iterativni charakter (spolu s rysem imperfektivnosti) sblizuje tento tvar v portugalstiné se

slozenym perfektem (lisi se pouze vztahem k MP, tj. rysem aktudlnosti):

(102a) port. Almocava regularmente as 13 horas, sempre s6, a criada servia a mesa, retirava-se

(...).

(102b) 8p. Se sentaba alli, se fumaba un cigarillo y charlaba con ellos.

V kombinaci s ¢asovymi adverbii jako antes, antigamente/antiguamente muze  stat
imperfektum opét v absolutnim postaveni, popisuje tak déje (pirevazné zvyky) zasazené do

bliZze neurcené vzdalené minulosti:

1% port. Imperfeito frequentativo / §p. Imperfecto frecuentativo; podle terminologie P.Boléa Imperfeito de habito
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(103a) port. Antigamente cagava-se por necessidade, hoje em dia é bem diferente.

(103b) 8p. Los huesos sufrieron muchos viajes, y antiguamente lo mds normal era transportarlos

en cajas (...).

6.3.1 Sekundarni vyznamy imperfekta'®

Nyni se zaméfime na druhotné vyznamy imperfekta. Muzeme piedeslat, Zze ve vétSing
ptipadi uzitim téchto stylistickych variant si mluv¢i klade za cil zmirnit ¢i zjemnit uc¢inek
vypoveédi. V nasledujicich pfipadech mtze dojit jak k temporalnim, aspektudlnim, tak
(nejcastéji) k modalnim transpozicim. Nékteii teoretici tvrdi, ze pokud dojde u slovesného
paradigmatu k odklonu od jeho pivodni temporalni hodnoty, nabyva tento tvar hodnoty
modalni.'” Néapadnym rysem je i jeho hypoteticky charakter a miseni realného a snového
svéta'”, tzn. vytvafeni jakési virtudlni reality. Obecné miZeme tato uZiti nazvat jako

epistémicka. V téchto piipadech se imperfektum nachazi v absolutnim postaveni.

V obou jazycich plni funkci tzv. zdvortilostniho imperfekta ¢i imperfekta skromnosti, které
se uziva k vyjadreni prani ¢i prosby. Jedna se o jakousi strategii v feci, kterd pragmaticky
oslabuje kategoricnost/naléhavost sdéleni. Tento implicitni zadmér mluvéiho obecné
nazyvame, fe¢i pragmatiky, ilokuéni sila mluvniho aktu neboli komunika¢ni funkce vypovédi.

Sémanticky zde imperfektum opét odpovidd pfitomnému cCasu (ten by vSak v daném
kontextu vyznél ptili§ kategoricky, zalezi vSak na komunikacni situaci a zdméru mluvciho,

zda chce sdéleni zjemnit ¢1 naopak mu dodat imperativnéjsi raz):
(104a) port. Pedia-lhe (— peco-lhe) que fosse breve, porque estou com pressa.

(104b) 8p. Queria (— quiero) decirle que voy a llegar un poco tarde.

195y piipadé $panélitiny je soudasné uziti imperfekta velmi detailné klasifikovano (v roce 2004 vysla obsahla
publikace zabyvajici se touto problematikou; viz El pretérito imperfecto .Gredos. Madrid, 2004.), zatimco
v portugalsting existuji jen dil¢i studie zabyvajici se vedlejSimi vyznamy tohoto paradigmatu. Pokud uvadime
priklad jen v jednom jazyce, znamena to, Ze jsme na takové uziti v druhém jazyce nenarazili. Netroufame si vSak
vyloucit, ze takové uziti v druhém jazyce existuje, nemusi byt jen tak napadné, aby si zaslouzilo samostatnou
klasifikaci. Jednotlivé vyznamové nuance imperfekta jsou velmi nepatrné, navic se pouhybujeme na trovni
hovorového jazyka, proto je kategorizace téchto jevi v kazdém z jazykl znaéné obtiznd. Omezeny rozsah této
prace nam vSak neumoziiuje zkoumat kazdy tento odstin jednotlivé a hledat pfipadny ekvivalent v druhém
jazyce.

1% napt. Rojo, G.: La temporalidad verbal en espaiiol. Verba. Anuario Gallego de Filologia I., 1974

197 Alcina y Blecua mluvi o imperfecto irreal; Ramirez mluvi obecné o imperfectos modalizados; (Fernandez
2004:91)
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Jak jsme se jiz zminili v ivodu nasi préace, portugalStina jevi oproti Spané€lstiné vySsi miru

TR v s . ” . o 108
zdvorilosti, coz se odrazi 1 ve vétsi frekvenci zdvorilostnich obrat

. Jak jsme si sami mohli
ovéfit v praxi, zatimco portugalsky mluvéi uZije zdvofilostni imperfektum i v méné
formalnich situacich (naptf. v kavarng), Spanélsky se k jeho uziti uchyli spiSe v situacich
formaln¢jsiho charakteru, ¢i pokud usiluje o to, aby doty¢ny na jeho néavrh/ptani/prosbu
pristoupil (uziti se samoziejm¢é¢ mulze liSit dle individudlnich preferenci, nicméné se
domnivame, ze tento jev je v dneSni Spanélstiné zcela evidentni). Toto uziti je v kazdém
jazyce otazkou jazykového tzu a odlisné kulturni konvence. Muze vsak souviset i s dnes jiz

béznym nahrazovanim kondicionalu tvarem imperfekta v portugalstiné (viz nize). Srovnejme

nasledujici vypovédi:

(105a) port. Era um prego e uma bifana, se faz favor! / E eu gostava duma imperial./ Por favor,

trazia-nos um café curto e um carioca?

(105b) 8p. Me traes una caia y un bocadillo de tortilla. / Yo quiero un café cortado. / Tomaré una

copa de vino tinto.

V neformadlni situaci vSak tento prostfedek mlize mit i opacny pragmaticky ucinek a nabyt
tak ironického odstinu, a to v ptipadé kdy dotycny, na néjz se zadost vztahuje, zamérn¢ tvar
imperfekta zopakuje a popte tim realizaci daného ptani ¢i pozadavku (kyzeného uc¢inku ironie

doséhne tim, Ze zde zamérné zdiirazni temporalni charakter imperfekta):

(106) port. Querias!

V portugalstiné se zdvorilostni imperfektum uvziva i v pfipadech, kdy chce mluvci

druhému néco slusné navrhnout, pficemz nema jistotu, zda na jeho navrh doty¢ny pfistoupi:

(107) port. Sendo assim, fazia o almogo num instante e depois saiamos.

(— fago / vou fazer // saimos / vamos sair)

(108) port. Espera um pouco. Eu ia ali s6 buscar um livro. (— vou)

198 Uziti imperfekta ve zdvotilostnich frazich se také dasto nazyva imperfeito da delicadeza.
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Ve $panélstiné mize imperfektum pievzit ulohu prézentu se zdmérem piedjimat udalosti,
piip.“tlumocit™“ né¢i sdéleni dalsi osobé. (Jak tvrdi Reyes, imperfektum muze implikovat
intertextualitu, zde v podobé Ustni, tzn. Ze zprostiedkované interpretuje sdéleni n€koho jiného;

podobné i u konativniho imperfekta, viz nize):

(109) 8p. He visitado a Maria, esta mejor; esta tarde la veia (=ve) el médico y la recetaba

(=receta) los ultimos farmacos.

Zéarovenln miize mit imperfektum ,,ovéfovaci® funkci, naptiklad kdyz jeden z icastniki
komunikace Spatné¢ rozumél ¢i si chce jen urcitou informaci ovéfit (o tomto uziti se

portugalské prameny nezmiiiuji):

(110) 8p. ; Pero esa reunion no era manana?

(111) 8p. Perdona, ;te llamabas?

Spanélské studie dale uvadi specificka uziti imperfekta ve vétach zvolacich:

(112) 8p.. /No faltaba mas!
(113) 8p. j Ya lo decia yo!

Ramirez'” vyé&letiuje dalsi uziti jako tzv. imperfektum omluvy & zvolani (imperfecto de
exclamacion / de excusa), které odkazuje k nedavnym udélostem a jehoZz prostfednictvim se

chce mluvci omluvit €1 se ospravedlnit, nebo si jen ,,vzpomene nahlas®:

(114) 8p. ;No me acordaba de que era tu cumpleaiios!
(115) 8p.;Los bancos estan cerrados! - jPero si hoy era festivo, claro!

Pokud by mluv¢i v nasledujicim sdéleni volil pfitomny cas, Cisté tim konstatuje dany fakt

bez jakéhokoliv modélniho odstinu:

(116a) 8p. Masiana es el cumplearios de Silvia.

1 Srov. Fernandez 2004:91
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Pokud vsak doty¢ny pouzije imperfektum, sdéleni ztraci temporalni charakter a nabude
modalniho odstinu (zvolani — prave si vzpomnél). Opét tedy zalezi na komunika¢nim zdméru
mluvciho:

(116a) 8p. jMariana era el cumplearios de Silvia!

Dale Ramirez vyc¢lenuje tzv. imperfektum piekvapeni, které byva obvykle doplnéno
vyrazy pero ¢i no:

(117) 8p. jOh! jPero si eras tu! Qué alegria!

Reyes dale do této skupiny tadi tzv. lichotici imperfektum (imperfecto de cumplido), které
ma vsak velmi blizko k imperfektu vyjadiujicimu piekvapeni. Sémanticky zde opét odpovida
prézentu:

(118) 3p. jPero qué guapa eras!

Na druhé strané vSak toto uziti miize mit opa¢ny efekt a nabyt ironického odstinu

(doty¢nému se potvrdi jeho ptivodni domnénka):

(119) 8p. Mira que eras tonto (contra lo que yo pensaba).

Jak uz bylo vyse feceno, podle Reyes je ve vétsiné téchto uziti obsazen rys intertextuality
(napt. vzpomnéli jsme si na néco, co jsme diive védeli; interpretujeme néco, co ndm sdélil
nékdo jiny apod.), tzn. je zde né&jaka spojitost s jinym sdélenim ¢i jinou informaci z minulosti.
Tuto denotativni schopnost imperfekta nazyva el valor citativo del imperfecto.

Domnivame se vSak, Ze vSechna tato uziti je mozné zahrnout do jedné skupiny vét
zvolacich (at’ uz jde o vyjadieni ptekvapeni, omluvy ¢i prostého zvolani). Jak uz autofi
zminéné Spanélské publikace sami uvadéji: ,,Se suelen reconocer una serie de usos del
imperfecto etiquetados de diferentes maneras cuyo denominador comun es el de la
modalizacion. *“ (Fernandez 2004:90)

Dale mtze imperfektum v neformalnim jazyce nahradit tvar prézentu v ptipad¢, Ze se nase
plany neodvijeji tak, jak jsme ocekavali; jinymi slovy, imperfektum mutze vyjadrit rozpor,

néjakou nepiijemnost ¢i neocekavany zvrat situace:

(120) 8p. Ahora que las cosas empezaban a irme bien, he suspendido varias asignaturas.
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Zvlastni kapitolou sekundarnich vyznami imperfekta je jeho uziti v perfektivnim
vyznamu, je to vSak jev, ktery je vlastni pouze psanému jazyku (pfedevSim v publicistickych
a historickych textech.) V tomto uZiti se oba jazyky shoduji: ,,Son casos de uso limitado a
ciertos niveles de lengua en los que el pretérito imperfecto expresa claramente aspecto
Aoristo 'y no aspecto Imperfecto,(...) debemos hablar de neutralizacion aspectual.*
(Fernandez 2004:72) Podle Ramireze (ibid.) se toto wuziti vyvinulo z deskriptivniho
imperfekta, jehoz hlavnim ukolem je vymezit ¢i popsat ,,vypravéci rdmec” piib&hu.
Imperfektum tak mutze nahradit jednoduché préteritum, piestoze se jedna o d¢j, ktery je
jednoznaéné ukoncen a explicitné Casové vymezen. Tato stylisticky ptiznakova hodnota
imperfekta doda diky svému typicky durativnimu a deskriptivnimu charakteru sd€leni jistou
»Zlvost™ a opét miize mit zjemnujici efekt (nepiisobi tak stroze a energicky jako v piipade

préterita). Podle Zavadilovy terminologie zde mluvime o aspektudlni aktualizaci:

(121a) port. Em Agosto de 1900 morria E¢a de Queirds na sua casa de Neulily.

(121b) 8p. El dictador iraqui Sadam Hussain invadia Kuwait el 2 de agosto.

NS4

frazich pohadek, povidek, legend a jinych slohovych utvart tohoto zanru, ktera zasazuje d¢j
do neurcité¢ vzdalené minulosti a podobné jako u ludického imperfekta (viz nize) popisuje
iredlné a fantaskni situace, postavy, mista apod. V pfipad¢ slovesa ser se obvykle ve

Spanélsting pouziva dnes jiz zastaraly tvar zvratného imperfekta:
(122a) port. Era uma vez um principe que vivia num paldcio (...)

(122b) 3p. Erase una vez un castillo encantado (...)

Narativni imperfektum mtize taktéz nabyt perfektivnich ryst. Nékdy se vyskytuje tam,
kde bychom podle smyslu oc¢ekavali spiSe jednoduché préteritum; byva to u déji v minulosti
skon&enych, a tedy naziranych uceleng, komplexng, perfektivng.''® P¥i aspektové aktualizagni
transpozici se d¢j pojaty perfektivné prezentuje, jako by byl imperfektivni, tj. formalné se

zduraziiuje jeho prabeh. Toto uziti je opét stylisticky pifiznakové a je zalezitosti predevSim

"% Je to vlastné jakasi aspektova aktualizace, obdobna aktualizaci Gasové, jak ji zname ztzv. historického
prézentu i v ¢esting: ,,Studuje v Brné€, dokoncuje studia v zahranic¢i a vraci se zpét do vlasti.*
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beletristickych texti (vypravéciho postupu) ¢i zivotopisnych vykladt (napf. biografie

slavnych osobnosti)'':

(123a) port. O rei morava muito longe, numa aldeia onde os dias e as noites eram interminaveis

(-..).
(123b) 8p. Un mes después Se veia obligado a guardar cama y el 8 de septiembre Se extinguia en

su casa de Garmisch.

Vyraznym odstinem imperfekta je jeho hypoteticka hodnota''

. 'V takovych piipadech se
vztahuje k budoucnosti (futuro hipotético). Jak uz jsme naznacili v Gvodu této kapitoly,
prostfednictvim imperfekta se mize mluvci veitit do urcité fiktivni role, navodit imaginarni
situaci a popisovat tak hypotetické déje (nejen v roviné budouct).

Exemplarnim ptikladem tohoto uziti je tzv. ludické (hravé); setkali jsme se vSak i
s dalSimi ndzvy: onirické, hypokoristické, imaginarni, fiktivni, fantastické ¢i irealné. Pouziva
se nejen v détskych hrach (pfi rozd&lovani roli)'", ale jak uz vychazi i z tdchto oznageni, ve
snovych ¢i fantasknich pfedstavach, napt. v mysSlenkdch protagonistt literarniho dila (opét

vhodny prosttedek pro vypravéci postup):

(124a) port. Eu era o policia e tu eras o ladrdo.

(124b) 8p. Maria se perdio en sus pensamientos. Ganaba una importante suma de dinero, decia

adiés al trabajo y se marchaba del pueblo para recorrer el mundo.

K témto modalné-pragmatickym hodnotam imperfekta patii i schopnost vyjadiit urcité

prani, které viak v momentu promluvy neni realizovatelné''*:

(125a) port. Tomava uma cerveja e ficava contente.

(125b) 8p. Ahora mismo me daba yo un basio en el mar.

1 pretérito biogrdfico* (Fernandez 2004:75)

12y terminologii Zavadila ,,potencial eventualni*

13 o . y ; , N i . R ,
Zajimavy je postfeh Bertinetta, ktery tvrdi, ze diky tomuto uziti je imperfektum prvnim minulym ¢asem, ktery

se déti naudi spravné ovladat. (Fernandez 2004:92)

"4 imperfecto desiderativo de ocurrencia / de inspiracion ibid.str.91
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V soucasné hovorové portugalstiné je jiz zcela bézné nahrazovat imperfektem tvar
kondicionalu (futura préterita), jednou z pficin je slozitost pravidel o postaveni zajmen po

115

slovesech v podminiovacim zpusobu (mezoklize) °. Je jen otdzkou Casu, kdy se toto uziti

kodifikuje a stane se sou&asti spisovné portugalstiny (portugués-padrio)’’’:

(126) port. O Nuno gostava imenso de frequentar um curso no Brasil.
(127) port. Se tivesse de recomegar a vida, recomegava-a com os mesmos erros e paixoes.

I ve Spanélstin€é v neformalnim mluveném projevu se miZzeme setkat s nahrazovanim
imperfekta za kondiciondl, ovSem v daleko menSim méfitku. Nicméné na rozdil od
portugalstiny, kde je takové nahrazeni v neformalnim projevu povazovano za ekvivalentni, ve
Spanélstiné ma imperfektum v tomto ptipad¢é jemnéjsi odstin, ktery si mizeme ilustrovat na

nasledujicich dvou vypovédich:

(128a) $p. A4 ésos deberian condenarlos. — vyjadiuje jednoznaény postoj mluvéiho k dané

skutecnosti (o stupen slabsi nez ,, deben )

(128a°) 8p. 4 ésos debian condenarlos. — vyjadifuje mirnéjsi postoj mluvciho (neni o svém tvrzeni

natolik pfesvédcen jako v predchozim ptipade)
Ptipadné mlize mit persuazivna odstin:
(129) 8p. Si yo fuera tu, no le decia nada y me iba sola.

Dalgim pragmatickym uZitim je tzv. konativni imperfektum''’, které mize vyjadfovat
uréitou intenci ¢i rozhodnuti, jejichz realizace vSak zlstavd oteviena ¢i neuskute¢néna.
Mluv¢i prostiednictvim imperfekta vyjadiuje sviij (piip. nééi) ptivodni zdmér, neni vsak jisté,
zda se jeho plan uskutec¢ni (¢i uskute€nil). V portugalskych gramatikach jsme se s touto
klasifikaci nesetkali (pouze Boléo o ném mluvi obecné, v ramci roméanskych jazykll). Opét se
jednd o jistou konverzacni strategii (epistemologicky postoj mluvc¢iho), kdy imperfektum

oslabuje ton tvrzeni a mluvEi tim dava najevo urcitou nejistotu, pokud jde o uskutecnéni déje:

"5 Srov. Portugalstina. Leda. Praha 2001, str.204

¢ Podle Fatimy Oliveiry z Porta je uziti imperfekta misto kondicionalu jiz kodifikovano a uziva se i ve
spisovném jazyce.

""" Boléo pouziva termin imperfeito de tentativa (lat. imperfectum conatus)
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(130) 8p. Esta noche actuaba Pavarotti.

(131) 8p. Ayer / marniana se iba José a Chile.

Tlaskal''® dale upozortiuje, Ze periferné mize imperfektum vyjadfovat i naslednost
v minulosti (opét funkce kondiciondlu), ale tento vyznam je ziejmy jen z kontextu (v ptipadé
132a z ¢asového upiesnéni no dia seguinte), jinak mize byt zaménén se svym invariantnim

vyznamenm, tj. soucasnost s jinym déjem v minulosti:
(132a) port. Perguntei se partia (—partiria) no dia seguinte.

Totéz plati 1 ve Spanélsting, jen s malym upfesnénim: ,,Los tiempos que indican
simultaneidad (el presente y el imperfecto) pueden usarse con un valor de posterioridad en
contextos en los que se designa una situacion fijada o planeada previamente.* (Fernandez
2004:223):

(132b) 8p. Nos dijo que al dia siguiente Se iban de vacaciones a Guardamar.

6.3.2. Imperfektum v podminkovych vétach
Ztetelnou tendenci posledni doby ve Spanélstiné je stale Cast¢jSi uzivani imperfekta ve

vyznamu hypoteti¢nosti (n¢ktefi autofi hovoii o ,hypotetickém imperfektu®), ve vétach
podminkovych. Zde se tedy postaveni imperfekta blizi portugalstin€, presto zatim jesté nejde
o zcela bézné uziti, jako v piipadé€ portugalStiny. Opét se ndm piesouvd vyznam z roviny
temporalni do roviny modalni. V podminkovych vétach iredlnych se tvar imperfekta objevuje
vyhradné¢ v mluveném projevu.

V portugalstiné tento jev souvisi sjiz zminénou a zcela béznou tendenci nahrazovat

imperfektem kondicional v sou¢asném jazyce:

(133a) port. Ele era célebre, si ndo tivesse morrido cedo.

(133b) 8p. Si tuviese teléfono, te llamaba.

18 T14skal 1984:244
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Gili Gaya'" upozoriiuje na moznost pouzit ve $panéliting imperfektum v podminkovych
souvétich, a to jak ve vét€ hlavni (apodosis neboli zavéti), tak vedlejsi (protasis neboli
predvéti), takze jsou mozné rizné kombinace. Imperfektum zde muize vyjadfovat jednak
podminku, za které by se mohl uskutecnit d¢j véty hlavni, nebo naopak dé¢j neuskutecnény,
ktery by se mohl realizovat, kdyby se splnila podminka vyjadiend ve vété vedlejsi; v prvnim
piipad¢ je ho uzito namisto konjunktivu imperfekta, v druhém ptipad¢ zastupuje kondicional.
Tento jev se vSak objevuje vyhradné¢ v mluveném projevu a jen v nékterych oblastech
Spanélska. (V portugalsting jsme se s tendenci nahrazovat v podminkovych vétach konjunktiv

imperfekta nesetkali):

(134a) 3p. Si tenia dinero, compraria esta casa.
(134a°) 8p. Si tuviera dinero, compraba esta casa.

(134a°) 8p. Si tenia dinero, compraba esta casa.

6.3.3 Shrnuti imperfekta
Jak jsme se v této kapitole mohli presvédcit, imperfektum ma Siroké pole plisobnosti a jiz

ted’ je mozné predeslat, Ze v obou jazycich jednoznacné vykazuje nejvyssi pocet sekundarnich
funkci ze vSech Casovych forem minulosti, pficemz se zd4, ze o néco vice vyznamovych
(modalné-pragmatickych) odstinl vykazuje Spanélské imperfektum (je jen otazkou, nakolik je
Spanélskéd klasifikace téchto vedlejSich vyznamii pokrocilejsi ¢i propracovanéj$i nez v
portugalstin€). Tento bohaty rejstiik vedlejSich vyznaml je dén jeho extratemporalnim
charakterem, proto je ze vSech ostatnich ¢ast k modalnim transpozicim nejnachylnéjsi, a to ve
vSech romanskych jazycich. Reyes tento jev shrnula nasledovné: ,, El imperfecto es el tiempo
pasado mas proclive a desplazarse del sistema significativo de tiempo al de modo, tanto en
espaiiol como en las demas lenguas romanicas. *

Zda se, ze aspektudlni stranka tohoto paradigmatu je vyrazn¢jsi nez temporalni, tzn. Ze je
predevsim Casem, ktery nahlizi na prubéh a vyvoj d&je, aniz by bylo podstatné, kdy dé&j
skoncil ¢i zacal, tzn. zdiraziuje zptisob, jakym se d¢j odehral, ne dobu jeho konani.

Ve svych modalnich variantaich se mize imperfektum vztahovat ke vSem casovym
rovindm. Jeho bohaté pragmatické vyuziti umoziuje mluvéimu zaujmout rizné komunikaéni
strategie. Je tedy podstatné, aby ucastnik komunikace rozpoznal, zda je dany tvar uzit ve svém

puvodnim temporalnim vyznamu ¢i ma vyznam pieneseny a odkazuje k modalité, a nedoslo

"9 GILI GAYA, S.: Curso superior de sintaxis espafiola. Barcelona, 1961
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tak k vyznamovému posunu a zkresleni informace (nepochopeni). Tato skute¢nost komplikuje
osvojovani si tohoto tvaru u nerodilych mluvc¢ich (nemluvicich roménskym jazykem).

Pro svlij nedokonavy aspektudlni rys je asem nezaménitelnym, se stéZejnim postavenim
v tomto slovesném podsystému a tedy velmi praktickym prostfedkem, bez kterého se
neobejde zadny romansky jazyk. Je ustfednim cCasem vypravécich slohovych postupt
(narativni ¢i deskriptivni imperfektum), pficemz je idedlnim vyrazovym prostfedkem pro
statické liceni ¢i popis okolnosti hlavniho déje. V rovin¢ tempordlni a aspektudlni jsme
nenasli zadné relevantni rozdily mezi jednotlivymi jazyky (proto méla tato Cast spiSe
komparativni charakter). Sdili vSechny jeho hlavni rysy, tj. imperfektivnost (vyjimkou jsou
jen specifické stylistické varianty, které mohou nabyt rysu perfektivnosti), ¢asoveé neukotvené
déje v minulosti (otevieny ¢asovy interval), koexistence s jinym minulym dé&jem, déjova
kulisa hlavniho dé€je, schopnost vyjadfit modalitu (ackoliv, jak se zda, kazdy jazyk v jiném
rozsahu), vyjadfit iterativnost, obvyklou ¢innost v minulosti, prézens v minulosti aj. Pfestoze
jde ptedevsim o Cas relativni, miize se za uréitych okolnosti objevit i v postaveni absolutnim.

Drobné vyznamové odchylky v uziti jsme tedy nalezli jen v roviné modalni. Klasifikace
jednotlivych uziti je vSak zna¢né obtizna, nebot’ imperfektum v sob¢é implikuje mnoho
sémantickych nuanci, ne vSechny lze vSak jednozna¢né ,,zaskatulkovat®; ani ve Spanélsting,
kde je deskripce tohoto paradigmatu pokrocilejsi, nejsou vSichni gramatikové jednotni
v nomenklatuie. Spole¢nym jmenovatelem modalnich uziti je zmiriujici ton vypovédi, veétsi
emotivnost a expresivita vypovédi, ¢i hypotetickd hodnota. Proto je oblibenym vyrazovym
prostitedkem hovorové feci.

Nejmarkantnéj$im rozdilem je nahrazovani tvaru kondiciondlu imperfektem v dne$ni
hovorové portugalstiné, coz se ve Spanélstiné déje také, ne vSak se zcela ekvivalentnim
sémantickym obsahem a zdaleka ne v takové mife, abychom mohli mluvit o vytlacovani
formy kondiciondlu. To je prvni zdavodl, pro¢ se domnivame, ze tvar imperfekta
v portugalstiné bude mit vyssi frekvenci vyskytu. Druhym diivodem je dle naSeho nazoru
vy$$i mira zdvofilosti v portugal§tiné. Mizeme tedy konstatovat, ze v porovnani se
Spanélskym tzem je portugalsky projev v ptipad€é formulace pfani ¢i prosby kultivovanéjsi a
uctivéjsi (na trovni hovorového jazyka). Piestoze jsme u Spanélského imperfekta objevili vice
stylistickych variant nez u portugalského, domnivame se, ze to nebude mit vliv na jeho vyssi
frekvenci, vhledem k tomu, Ze se jedné o velmi specifické periferni vyznamy.

Na dalsi odchylky jsme narazili u podminkovych vét iredlnych. V ptipadé portugalstiny je
zcela bézné nahrazovani tvaru kondiciondlu v zavéti, na rozdil od Spané€lstiny jsme se vSak jiz

nesetkali s nahrazovanim konjunktivu imperfekta v predvéti tohoto typu vét.
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vvvvv

svym aspektudlnim rysem a schopnosti vyjadfit iterativnost déje v tomto ohledu blizi

vyznamu slozeného perfekta, jen s rozdilnym vztahem k MP.
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Plusquamperfektum je typickym cCasem anaforickym (tj. relativnim), nebot’ pro svou
casovou lokalizaci v minulosti vyZaduje dalsi referen¢ni bod v minulosti (viz ptiklady 1a; 1b
a 2a; 2b). Jak z jeho podstaty pfedminulého Casu vyplyva, jeho zakladni temporalni funkei je
tedy popis d¢je, ktery se odehral pred jinym déjem (ten vSak mulze byt implicitni, viz piriklad
la; 1b), ktery je ve vztahu predCasnosti vhledem k momentu promluvy. Interval mezi témito
udalostmi je vSak neurcity (neni jasné, jak dlouha doba ubéhla pfed dalsim déjem).

V obou jazycich toto paradigma vykazuje rys perfektivnosti [+perfv] a odkazuje k roviné
neaktualni [-akt]. Pfesto je v ném c¢astecné zahrnut i rys durativnosti, a to diky pomocnému
slovesu (sloZzeného tvaru), které je ve tvaru imperfekta; prevladl vSak perfektivni/terminativni
vyznam participia. PrestoZe je vyhradné ¢asem relativnim, opét to nevylu€uje jeho samostatné
postaveni ve vété (viz nize). I v téchto piipadech vSak implikuje pfedcasnost v minulosti (coz
ale neplati pro sekundarni vyznamy): déj, kterému d¢&j vyjadieny plusquamperfektem
piedchéazi, nemusi byt ani explicitné pojmenovan, z morfologického vyjadieni vSak vzdy
implicitn€ vyplyva, Ze d& predchazi jiné udalost v minulosti .

V porovnani s ostatnimi minulymi ¢asy indikativu (vyjma snad jen sloZzené¢ho perfekta
v portugalsting) se vyskytuje v relativné mensim meétitku, vzhledem k tomu, ze vztahy, které
vyjadiuje, se rovnéz nevyskytuji tak casto, proto ma vetsi zastoupeni ve spisovném jazyce. Je
vSak oblibenym literarnim casem, jelikoZ dovoluje vsunout do hlavniho déje fadu mensich,
vedlejSich déja, vétsSinou vysvétlujiciho rdzu, aniz by byl hlavni proud d€je zastaven (viz
ptiklady nize).

Criado del Val vsak konstatuje, Ze vyznamové se tvar plusquamperfekta v romanskych
jazycich zasadnim zplisobem nelisi a jeho uZiti je na vzestupu: ,, Entre las lenguas romanicas

apenas hay diferencia ni en el uso ni en el significado de este tiempo. En todas ellas su
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frecuencia aumenta debido al apoyo literario, que hace destacar su valor narrativo.* (Criado
del Val 1972:108)

Z diachronniho hlediska doSlo u tohoto tvaru k zasadni asymetrii ve vyvoji: zatimco
portugalsky tvar na -ra je pfimym ,potomkem® latinského plusquamperfekta indikativu
(ama(ve)ram), ve Spanélstiné se vyznam tohoto paradigmatu ptesunul z indikativniho zptisobu
do oblasti konjunktivu a dnes plni primdrné¢ funkci konjunktivu  imperfekta vedle
konkuren¢niho tvaru na -se. DoSlo zde tedy jak k posunu na urovni modu, tak casu.
Jednoduchy tvar (cantara) se ve Spanélstiné postupné piestal uzivat ve svém plivodnim
vyznamu a v soucasném jazyce je jiz zcela archaismem. Periferné, ve stylu kniznim, se vSak
paradigma cantara mize objevit i ve funkci plusquamperfekta indikativu (jako piezitek ze

120 ye své

staré¢ho jazyka ¢i jako stylisticky motivovany prostiedek). Napiiklad Lorenzo
publikaci o soucasné Spanélstiné upozoriiuje na tendenci posledni doby, kterou je prave
uzivani tvaru na -ra ve funkci préterita a plusquamperfekta indikativu, a to predevSim
v soucasné Spanélské literatuie (jako ptiklad uvadi Miguela Delibese). Jedna se tedy
v soucasné Spanclstiné o velmi sporadicky jev, se kterym se muzeme setkat vyhradné

v literarnich textech. Autorovym zdmérem je dodat vypravéni naddech archaicnosti:

(135) 8p. Esta es la calle en la que Vviviera (— habia vivido) diez arios.

Criado del Val'*' dodava, e k tomuto tvaru tihnou piedev§im galicij§ti autofi. Briones'*
dale uvadi, Ze tvar na -ra je relativné Castym prostiedkem ve vyznamu plusquamperfekta
indikativu v nékterych severnich oblastech Spanélska, a navic ve vétSiné zemi Latinské
Ameriky. Ddéle tvrdi, ze tento tvar byl po svém postupném upadku opét vzkiiSen
romantickymi spisovateli v 19. stoleti.

Serrano'?, autorka $pan&lské gramatiky diskurzu, vSak pisuzuje tomuto tvaru daleko
specifitéjsi vypovédni funkci; upozoriiuje na pragmatickou hodnotu tvaru na -ra v
puvodnim indikativnim vyznamu, se kterou se mizeme setkat vyhradné v psaném jazyce,

predevsim publicistice. V tomto uziti ma zdlraznit uréitou informaci, kterd je mluv¢imu ¢i

posluchaci pfedem zndma a zastupuje tak roli jednoduchého préterita:

(136) 8p. El que fuera /fue presidente del Gobierno durante la Transicion.

1207 orenzo Criado, E.: Espaiiol de hoy, la lengua de ebullicién. Gredos. Madrid, 1994.

121 Criado del Val, M.: Fisionomia del Espaiiol y de las lenguas modernas. S.A.E.T.A. Madrid, 1972
122 Briones, Ana Isabel: Dificultades del Portugués para los Hispanohablantes. Madrid. 2001.

12 Serrano, M.J.: Gramdtica del discurso. Madrid, AKAL. 2006.
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Jak dale uvadi, v tomto zastoupeni implikuje tvar na -ra vétsi vypovédni relevanci a ma

vyzdvihnout starou informaci, kterou publikum zné, nebo se to alespon ocekava:

(137) 8p. El principe uso el uniforme militar que afios atrds usara su padre, el rey.

Portugalské paradigma si vSak ptivodni temporalni vyznam podrzelo do soucasnosti.
K syntetickému tvaru pfibyl i tvar sloZeny, navic se dvéma pomocnymi slovesy (ter // haver),
tudiz mame v soucasné portugalstiné hned tfi formy pro jeden ¢as, i kdyz s vyrazné odliSnou
frekvenci vyskytu. Tento stav tedy zcela neodpovida obecné tendenci jazyki, o které se

zmifiuje napf. Tlaskal'?*

, tj. redukovani casovych forem v souvislosti s jazykovou ekonomii
(presto patrné k postupné k redukci tvart tihne). Nejprve se tedy zaméfime na asymetrii forem
mezi jednotlivymi jazyky a jejich jazykovou (stylistickou) distribuci v kazdém systému.

Nyni se podivame na troji formu plusquamperfekta v portugalstiné a pokusime se shrnout,
do kterého jazykového rejstiiku kazdy z tvart spada.

Jednoduchy tvar (cantara) se vyskytuje Castéji v pisemném projevu nez ve spontannim
mluveném (hovorovém), odkud je progresivné vytlacovan ve prospéch slozeného tvaru. Tento
nazor sdili vétSina teoretikd. ,, O uso da forma simples estd praticamente reduzido a lingua
escrita e a norma culta, sobretudo literaria. “ (Campos 2005:136)

, MPQS (= simples), que se mantiene solo en la lengua escrita (su uso en la lengua
hablada pertenece a ciertas variedades diatdpicas), ha sido sustituido casi totalmente por el
MQPC (= composto). “ (Aguilar 2003:123)

Po stylistické strance je vSak portugalstina zvyhodnéna, nebot’ tam kde je v textu sled déju
v predminulém case, je mozné stfidat jeden ¢i druhy tvar (sporadicky i tfeti s haver), aby text
nebyl pfesycen jen jednim z nich. Pti ptekladu do SpanélStiny se v takovém ptipadé voli mezi
tvarem plusquamperfekta ¢i jednoduchym préteritem, aby text nebyl pfili§ zatizen. Existuji
vSak ptipady, kdy toto paradigma v jednoduché vété nevyjadiuje ani asovy vztah vzhledem
k jinému minulému dé&ji ani vzdalenou minulost, nybrz prosty minuly d¢j a plni tak funkci

préterita; tato alternace opét byva casto motivovana stylistickymi diivody:

(138a) port. Tinha viajado no Oriente, estivera em Meca, e contava que fora corsario grego.
(138b) 8p. Habia viajado en Oriente, habia estado / estuvo en Meca, y contaba que habia sido

corsario griego.

124 T14skal 1984:238
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Na druhé strané, sloZenmy tvar s pomocnym slovesem ter (které v portugalStiné
jednozna¢ng zvitézilo nad haver'”; srov. také s tvarem sloZeného perfekta) dnes prevlada
v mluveném jazyce, nadale se vSak uziva i vjazyce psaném (opét to muize byt otdzka
stylistické volby). Objevuji se vsSak i1 ndzory, ze ze stylistického hlediska implikuje
perifrasticky tvar vy$si miru expresivity.

Mizeme tedy shrnout, ze jednoduchy tvar v portugalStiné vétSinou spadd do jiného
jazykového rejstiiku (do vyssiho stylu) neZ slozeny tvar s rer.'*

SloZeny tvar s auxiliantem haver je ze vSech tfi paradigmat nejméné frekventovany.
Nicménég, jak jsme mohli zaznamenat, je v posledni dobé opét na vzestupu, a to predevsim

127

v publicistickém stylu™ ', vyuzivaji jej vSak 1 soudobi autofi

napt. Miguel Torga, viz pt. 137). Piesto je v dneSnim jazyce taktéz povazovan za tvar knizni a

je znakem velmi kultivovaného projevu ~:

(139) port. £ claro que os mimos de D.Sdncia lhe haviam deformado o gosto(...) (M.Torga)

(140) port. Jardim acrescentou que havia afirmado ser um ,, general sem tropas “(...) (Diario)

V nasledujici tabulce jsme zndzornili rozvrzeni jednotlivych tvarG v psaném a mluveném

jazyce v soucasné portugalsting:

cantara (cantara)
(havia cantado) (havia cantado)
tinha cantado tinha cantado
Obr. ¢. 6

Je vSak nutné poznamenat, ze vybér té ¢i oné¢ formy podléhd individudlni ¢i stylistické

preferenci mluvciho (ptip. literdrnimu zédnru nebo jazykovém rejstiiku).

125 p¥evaha pomocného slovesa ,, ter“ nad ,, haver* se v portugalsting datuje od 17.stoleti.

126 Opét viak miize byt uziti jednoho &i druhého tvaru zélezitosti individudlni preference, piipadné i stupné
vzdélani. Vétsina teoretikii se vSak shoduje na tom, ze jednoduchy tvar je v mluveném projevu na tstupu.

127 Tento fakt jsme si ovéfili prostiednictvim korpusu CTEMPublico, ktery obsahuje vyhradn& publicistické
texty; slozené tvary s haver se sice nevyskytuji ve velkém méfitku, nicméné pocet vyskytl neni nezanedbatelny.

8 En la actualidad, haver pertenece a la lengua culta e interviene casi exclusivamente en las formas
obligativas. ““ (Criado del Val 972:76)
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Pokud jde vSak o volbu mezi jednoduchym a sloZzenym tvarem v portugalsting,
uptednostiiuje se slozeny tvar pred jednoduchym v piipadé, ze by mohlo dojit k zaméné

s jednoduchym préteritem v 3. osob¢ plurélu:

port. cantaram

3.0s.pl. 3.0s.pl.

perfeito mais-que-

simples perfeito
Obr. &.7

Vyznamové jsou tedy vSechny tii tvary shodné (specifické sekundarni vyznamy viz
kapitola 6.4.1), rozdil je pouze stylistického charakteru, nikoliv temporalni.

Pro shrnuti si uved'me resumé Vazquez Cuesty, autorky portugalské gramatiky pro
Spanélské studenty: ,,El estilo familiar de hoy da alas formas compuestas indiscutible
predominio sobre las simples y la lengua escrita, aunque sigue sirviéndose de aquéllas como
mas elegantes y cuidadas, utiliza éstas, sobre todo en la 3. persona del plural, en donde la

igualdad con el perfecto puede ocasionar ambigiiedad. “ (Cuesta 1971:208-209)

Nyni se zaméfime na temporalni vyznamy plusquamperfekta. Jak uz bylo feceno, jeho

primarni funkci je vyjadiit pted¢asnost vhledem k jinému préteritnimu déji:
(141a) port. Quando ascendi a televisdo, a Carla Sacramento ja tinha ganho a corrida.
(141b) 8p. La sesion que ayer terminé en tragedia habia comenzado a las 10.45 horas.
Plusquamperfektum popisuje vagne situované déje do minulosti. Miize se vyskytovat i ve
vétach syntakticky nezéavislych k vyjadifeni vzdalené minulosti (pfip. jen implicitni

pfedminulosti):

(142a) port. Jd antes dos celtas lda tinha vivido a tribo dos Conii, cujo nome se manteve até ao

tempo dos lusitanos.

(142b) 8p. Aquel Adan, por otra parte, habia vivido hace algo menos de 200.000 aiios.
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Podobné jako imperfektum (avSak s rozdilnym aspektem) je vhodnym prostfedkem pro
vypravéni a literarni popis, v piipadé plusquamperfekta je vSak dominantnim vyznamem
temporalita. V portugalstiné se v tomto pripadé¢ Castéji uziva jednoduchy tvar:

(143a) port. Casara, tivera filhos, mas nada disso o tocara por dentro.

(143b) 8p. Ya para entonces el rey habia vivido en varios palacios como Louvre, el Palais Royal,

Saint Germain-en-Laye o en Vincennes y nunca Se habia visto satisfecho.

Pro svlij narativni charakter se ¢asto objevuje na zacatku vypravéni. Vypravé¢ tim chce
vyvolat ve Ctenafi predstavu vzdalenéj$i minulosti, az teprve po nékolikrat vétach prebird

vypravéci tlohu imperfektum a préteritum:

(144a) port. Naquela manhd eu tinha despertado com um pressentimento.

(144b) 8p. Aquel dia habiamos salido a primera hora de la tarde de Barcelona con un timido sol

invernal.

V souslednosti cCasové vyjadiuje tento Cas v obou jazycich ptfedCasnost v minulosti.

V portugalstiné se mize vyskytovat oba tvar:

(145a) port. Disse a policia que tinha vivido no mato, durante os dias em que andou desaparecida,

que tinha cortado os seus proprios cabelos (...).

(145b) 8p. Simoén Bolivar dijo que él no habia podido hacer ni bien ni mal, que fuerzas irresistibles

habian dirigido la marcha de sus sucesos (...).
V portugalstiné se obvykle slozeny tvar ¢asto uziva po ptislovci nunca, chceme-li vyjadrit
dé¢j az do této chville (MP) neuskutecnény. Ve Spanélstiné si v téchto piipadech miize

konkurovat s tvarem slozeného perfekta (viz pt.76):

(146a) port. Nunca tinha ouvido semelhante disparate.
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(146b) 8p. jQué impresionante! Nunca habia visto / he visto nada igual.

Tlaskal upozoriiuje na to, ze tento Cas byva v portugalstiné ¢im dal tim ¢astéji nahrazovan
jednoduchym préteritem a postupné je z hovorového jazyka vytlaCovan: ,, Esta forma suporta
uma concorréncia cada vez mais forte do pretérito perfeito simples.* (Tlaskal 1984:242)
,,Desaparece, sistematicamente, do inventario do portugués familiar, concentrando-se no
portugués-padrdo.(ibid:251)

Nemuzeme vsak jiz souhlasit s tvrzenim, ze tento ¢as postrada periferni vyuziti (ibid.), coz se

pokusime dokazat v nasledujici kapitole o sekundéarnich vyznamech (viz kapitola 6.4.1).

Jak uz bylo feceno diive, 1 ve Spanélstiné byva tvar plusquamperfekta nahrazovan
jednoduchym préteritem. Casto si vSak konkuruje i s tvarem slozeného perfekta (viz pt.145).
V takovém piipadé chce pravdépodobné mluvci zdiraznit délku casového useku, zatimco
v piipad¢ perfekta chce zdiraznit trvani az do okamziku promluvy. Opét je to otazka

subjektivniho pohledu:
(147) 8p. En mi vida me habia reido / me he reido tanto.

Ve $panélstiné navic tento tvar postupné vytlacil tvar zavislého perfekta (vice k tomuto

tématu viz kapitola 6.5) a definitivné ho odsoudil k zaniku.

6.4.1 Sekundarni vyznamy plusquamperfekta

V naprosté vétsiné sekundarnich vyznamii se jednd o modalni aktualizaci. Co se tyce
stylistického vyuziti tohoto paradigmatu, blizi se nejvice imperfektu (pfedev§im jeho
modalnim odstiniim).

Podobné jako imperfektum zdvofilosti (¢i skromnosti), i plusquamperfektum muze

zeslabit vyraz a dodat sdéleni zjemiujici Gi€inek, napt. ve zdvoftilostnich frazich:
(148a) port. Eu tinha vindo para lembrar-lhe aquela divida.
(148b) 8p. Habia venido a pedir una informacion.

V portugalstiné mizeme syntetickym tvarem nahradit tvar kondicionalu nebo konjunktivu

imperfekta (v pfipad¢ uziti tohoto tvar v protasis podminkovych vét iredlnych se tedy shoduje
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s vyznamem Span¢lského tvaru na -ra) ve vétach vyjadiujicich prani nebo prosbu, ¢i jsou
exklamativniho rdzu. Vazquez Cuesta'” viak dodava, Ze vtomto postaveni se objevuje

vyhradné v literarnim jazyce a ptsobi archaicky:
(149) port. Se a mde fora viva, ndo andara ela por ai sozinha.

I ve Spanélstiné tento tvar ¢im dal Castéji alternuje tvar kondiciondlu, tentokrat sloZzeného;
jednak z divodu akustickych, jednak proto, ze oba tvary jsou situovany do roviny minulosti a
mohou se objevit ve stejném kontextu, aniz by doslo k néjakému vyraznéjSimu vyznamovému
posunu.

Tato substituce je Castd i v portugalstiné. Tyka se to predevSim podminkovych vét

irealnych (podobné¢ jako nahrazovani kondicionalu imperfektem):

(150a) port. Se tivesses lido o jornal, tinhas percebido (= terias) o que aconteceu.

(150b) 8p. Si hubieras leido el periddico, habias entendido (= habrias) lo que sucedio.

V portugalstiné se uzivad jednoduchy tvar v ustdlenych slovnich spojenich, vétSinou

exklamativniho charakteru (napt. véty praci):

(151a) port. Quem me dera ir também!

[(151b) 8p. ;Ojala pudiera ir también!]

(152a) port. Tomara "’ eu que chegasse a tempo!

[(152b) 8p. jOjala llegue a tiempo!]

(153a) port. Puderal
[(153b) 8p. jNo faltaba mas!]

(154a) port. Prouvera a Deus!
[(154b) 8p. Quiéralo Dios!]

129 Vazquez Cuesta, P.;Mendes Da Luz, M.A.Gramadtica Portuguesa. Gredos.Madrid. 1971
3% Casuje se ve viech osobach a vzdy za nim nasleduje podmét. Napt. Tomdramos nés (...)!
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6.4.2 Shrnuti plusquamperfekta
Jak jsme se mohli v této kapitole presvédCit, zasadni rozdil mezi obéma jazyky tkvi

zejména v asymetrii morfologickych tvari, zatimco rozdil v zakladnim temporalnim vyznamu
se neprojevil (jak mezi obéma jazyky, tak mezi jednotlivymi tvary v rdmci portugalstiny).
Uziti jednotlivych tvarl je otazkou stylistiky. Synteticky tvar byl v soucasné portugalStiné
z hovorového jazyka témér vytlacen ve prospéch analytického tvaru s pomocnym slovesem
ter, ktery je bézny pii kazdodenni komunikaci (je vSak vlastni jak mluvenému tak pisemnému
projevu). Pfestoze slozeny tvar s haver nadale ziistava na periferii jazykového systému, mohli
jsme v posledni dobé zaznamenat jeho vzestup (o cemz jsme se presvédcili excerpci nékolika
tvari z jazykového korpusu).

Ve Spanélsting je aktivni pouze slozeny tvar s haber, jednoduchy tvar pievzal béhem
diachronniho vyvoje funkci konjunktivu imperfekta, jen vyjimecné se s timto tvarem mizeme
setkat v jeho plivodnim vyznamu v soucasné literarni tvorbé nékterych Spanéclskych autori a
sporadicky 1 v novinafském stylu, kde méa zvlastni pragmatickou hodnotu. Mizeme tedy
konstatovat, ze pii vyjadieni predCasnosti v roviné minulosti odpovidd v ramci indikativu
ttem, vice ¢i mén¢ aktivnim, portugalskym tvarim jeden tvar Spanélsky (a zcela vyjimecné
dva).

Zaroven je vSak tento Cas ¢im dal tim Castéji nahrazovan préteritem, na coz upozoriuje
predevsim Tlaskal, jde vSak o jev typicky 1 pro Spanélstinu (kde mu navic mize konkurovat i
tvar slozeného perfekta). Po stylistické strance ma tento Cas nejblize k imperfektu, je
oblibenym narativni ¢asem a s imperfektem sdili i dal$i spole¢né znaky, predevS§im na Grovni
modalni (zdvofilostni ton ¢i nahrazovéani tvaru kondiciondlu).V portugalStiné dale tvori
jednoduchy tvar souc¢ast nékterych ustalenych spojeni, k ¢emuz ve $panélstiné nedochazi.

V obou jazycich tyto tvary vykazuji perfektivni rysy [+perfv] a odkazuji k roviné

neaktualni [-akt].
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Zavislé perfektum je tvar, ktery se ¢astecné dochoval pouze ve Spanélsting. Jiz samotné
vektorové znazornéni napovida, ze zavislé perfektum ma obdobnou denotativni funkci jako
tvar plusquamperfekta, ktery tento tvar v modernim jazyce jiz téméf nahradil (Casto je vSak
nahrazovan 1 préteritem, viz niZe). Mezi obéma tvary je jen minimalni vyznamova nuance,
oba znaci pfedCasnost v minulosti; zatimco vSak zavislé perfektum oznacuje ,,bezprostiedni
predcCasnost®, plusquamperfektum pouhou ,,predCasnost™. Oba tvary maji stejny aspektualni
charakter [+perfv] a patfi k ¢asim relativnim.

Jeho uziti je vdzano na Casové spojky cuando, en cuanto, apenas apod., uziva se tedy
vyhradné ve vedlejSich vétach cCasovych. V soucasném jazyce jde o tvar vyrazné knizni
povahy (nicméné se s nim sporadicky mizeme setkat i v moderni literatufe) a objevuje se
vyhradné v psaném jazyce. V bézné komunikaci se zavislé perfektum nahrazuje minulym

¢asem jednoduchym:

(155) 8p. Cuando el periodista se hubo ido (= se fue) Onofre quiso regresar al coche del marqués
de Ut (...).

Tento tvar se i ve Spanélstiné nezadrzitelné blizi ,,vyhynuti®, pfesto jesté stile zastava
uritou stylistickou (estetickou) funkci, zejména v soudobé $panélské beletrii. Lorenzo™' se
domniva, Ze hlavnim dGvodem, pro¢ se autor uchyli ktéto formé¢, je vyhnout se
nelibozvuénosti v piipadée, Ze za sebou nasleduje nékolik tvarii préterita, tudiz sled oxytonon
(tj. slovo s ptizvukem na posledni slabice).

Nahrazenim tvaru préterita zavislym perfektem tak autor docili vétsi eufonie, coz je v
piipadé literatury dulezity rys, piipadné muize jit jen o autorovu stylistickou preferenci.

Prevazuji zde tedy diivody vyhradné formalni:

(156) 8p.Cuando se hubo despedido (= despedio), cerré la puerta y salio.

11 orenzo Criado, E.:Espariol de hoy, la lengua de ebullicion. Madrid. Gredos. 1994.
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Dal$im diivodem postupné redukce zavislého perfekta je jeho vyznamova redundance (ve
spojeni s Casovymi spojkami, které jiz samy o sobé& znaCi bezprostfedni predCasnost).
Naésledujici spojeni je jednoznaéné pleonastické, proto se bez néj jazyk bez problému obejde,

aniz by doslo k vyznamovému posunu:

(157) 8p. Luego que hubo amanecido (= amanecio) sali.

Zatimco ve Spanélstiné tento tvar casteCné piezivd 1 v souasné tvorbé (jako druh
stylistického prostfedku), v portugalStiné se s nim mizeme setkat pouze ve starsi literatufe. Je
zajimavé, ze portugalstina si ze své pozice konzervativniho jazyka, s jinak bohatym rejstiikem

slovesnych tvari, tuto formu neudrzela:

(158) port. O plano establecido e iniciado fecha-se com um ponto culminante: o tratado de

comércio com o Brasil, que D.Carlos teve realizado. (R.Brandao, Os Pobres)

Boléo k absenci zéavislého perfekta v portugalském slovesném systému dodéava: ,, Este
tempo desapareceu inteiramente do portugués. Em compensagdo esta lingua, em virtude de
ter conservado a distingdo semdntica entre o pretérito perfeito simples e o indefinido e de
possuir dois mais-que-perfeitos, ndo esta menos apta que as outras romanicas a exprimir as

diferentes nuangas do tempo passado. (Boléo1929:340)

6.5.1 Shrnuti zavislého perfekta
Jak jsme se mohli presvédcit, Spanélsky rejstiik minulych Casti indikativu je o jeden tvar

bohatsi, pfestoze jeho uziti je v souCasném jazyce jiz sporadické. Divodem postupného
vytlacovani je konkurence jinych casovych forem, plusquamperfekta a préterita, které
v kombinaci s ¢asovymi spojkami a adverbii mohou dosidhnout stejného temporalniho
(antepréteritniho) vyznamu. Jedna se tedy o nejméné pouZzivany cCas indikativu, ktery je
v moderni literatufe vyuZzivan pouze jako stylisticky prostiedek.V portugalstin€ tento tvar jiz
zcela vymizel, coZ nezpiisobilo zadné vyrazové ztraty. S moznymi sekunddrnimi vyznamy

jsme se u tohoto paradigmatu nesetkali.
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I1. PRAKTICKA CAST

7. Metoda prace
V této Casti pristoupime k rozboru textového materidlu, na kterém se pokusime

demonstrovat nase teoretické zavery. Je ndm znamo, ze na literarnich textech nelze postulovat
7adné definitivni zavéry ohledné gramatickych pravidel, a Ze zvolena metoda zkouméni dané
problematiky zalozené na piekladech texti ma své nevyhody. Jak uz kdosi tekl: ,,Literatura
zacina tam, kde kon¢i gramatika.” Pfesto jsme shledali tento druh textd jako nejvhodné;jsi pro
naSe ucely a to znasledujicich divodi: k naSi metodé kontrastivni studie jsou zapotiebi
paralelni texty, k ¢emuz je literarni dilo a jeho pfeklad idedlnim pramenem; literarni dilo
muze byt zdrojem riznych jazykovych rejsttika a poskytnout ndm tak idedlni materidl (Siroké
vyrazové pole) pro zkoumani jednotlivych jazykovych jevi, proto jsme se pii vybéru snazili
najit takové dilo, které by bylo jazykové pokud mozno co nejpestiejsi. Paralelni umélecké
slovesné slozce vypovédi a vzhledem k zatazeni déje do minulosti se v obou jazycich bude
uplatiiovat cely repertoar minulych ¢ast.

Jsme si samoziejmé¢ védomi toho, ze vysledky ziskané touto cestou jsou znacné
relevantni, nebot’ do vybéru jednotlivych vyrazovych prostiedkti nutné vstupuje jak
individudlni osobnost autora, tak ptekladatele, a jejich osobni idiolekt (napf. osobni
prekladatelova stylisticka preference). Jak znamo, preklad je rozhodovaci proces'*?, tzn. Ze
dané feSeni mtize byt jen jednou z moznych cest celé mnoziny feSeni. Navic tu muze hrozit,
ze se nezkuSeny prekladatel origindlem necha ovlivnit. Predpokladame vsak, ze v roviné
minulych ¢ast se ndm tato feSeni znac¢né redukuji. Z vySe zminénych divodl jsme se snazili
vybrat nejen vhodny original, nybrz i vhodného piekladatele, ¢imz jsme se snazili maximalné
eliminovat nezadouci posuny v dile. Pfesto bychom chtéli zdtraznit, Ze nase zavéry budou mit
pouze ilustrativni hodnotu, a to i z toho divodu, ze rozsah prace ndm neumoziuje zkoumat
obsahlejsi textovy materidl, ktery by mél relevantni vypovédni hodnotu (tj. texty rGznych
zénrl a autortl). Jak uz u statistickych vyzkumt obecné plati, se vzriistajicim rozsahem

materidlu se posunuje i platnost vysledki smérem od castecné pravdépodobnosti k obecné

12 Srov. Levy, I.: Uméni prekladu. Ivo Zelezny. Praha, 1998.
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platnosti. Je vSak tézké urcit, jak rozsahly materidl je tfeba zpracovat, aby bylo mozné
povazovat vysledky za relativné spolehlivé a objektivni.

Nasim hlavnim cilem bude excerpovat z vymezeného textového tseku vSechny vyskyty
casovych forem a srovnat je s jejich protéjSky v druhém jazyce. Zamétime se predevsim na
nasledujici kritéria: jaky je nejcastéjsi ekvivalent daného tvaru v druhém jazyce (predevs§im
nas bude zajimat ekvivalent Spanélského slozeného perfekta); kvantitativni vyskyt
jednotlivych tvari; podil sloZzenych a jednoduchych tvarti plusquamperfekta v portugalsting
apod. Konecné vysledky znazornime procentudlné pomoci diagramu. Vzhledem k piili§
obsahlému materidlu budeme postupovat metodou sondy, tzn. z celého dila vybereme a

zpracujeme maly reprezentativni vzorek.

8. Charakteristika jazykového materialu
Pti vybéru vhodného jazykového materidlu jsme se snazili maximaln€é zohlednit vyse

zminéna rizika a hledali jsme dilo jak renomovaného moderniho autora, tak zkuSeného
prekladatele. Nejprve si uvedeme nékolik zakladnich biografickych udajii o autorce originalu
a podame stru¢nou charakteristiku dila (styl dila, synopse), poté se zamétime na profil

piekladatele.

8.1 Original

8.1.2 Autor
Pro Gdely nadi analyzy jsme zvolili knihu Nubosidad variable’” (1992)
renomované Span¢lské autorky Carmen Martin Gaite (1925-2000). Tato
prozaicka, esejistka, histori¢ka a filmova scenaristka vystudovala roméanskou

filologii v Salamance. Mimo jiné byla i uznavanou ptekladatelkou a do

Spanélstiny ptrevedla nékolik dél klasickych autorti (napf. Gustava Flauberta, Virginii
Woolfovou ¢i Emily Brontéovou). Tato autorka méla blizky vztah i k portugalské literature, a
kultufe obecné, nebot’ za studii obdrzela stipendium na coimberské univerzité, n¢jaky cas
pobyvala také v Lisabonu a Portu. Jiz v t€¢ dobé zacala uvazovat o své budouci disertacni praci
o galicijsko-portugalskych zpévnicich 13. stoleti.

V pocatcich své tvorby byla ovlivnéna neorealismem a dilem Franze Kafky, pozdé¢ji se
vSak od experimentilnich postupli oprostila a zaméfila se vyhradné na intimni préozu a
existencialni otazky lidského zivota, kde hlavnimi tématy jsou pfedev§im mezilidska

komunikace a osamélost ¢loveéka. Hlavimi protagonisty jsou prevazné zenské hrdinky, kterym

133 Roman do &estiny zatim pielozen nebyl.
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je obvykle spolecnosti prisouzena urcitad socialni role, s kterou vSak ony nejsou schopny se
smifit. Proto byva Casto fazena mezi autorky feministicky ladéného proudu soucasné
Spanélské prozy. Jeji literarni fe€ je vynikajici ukazkou soucasné hovorové jazyka (aniz by se
vSak uchylovala k vulgarismiim) a zdroven velmi kultivované¢ho vyjadiovani. Carmen Martin
Gaite je drzitelkou mnoha prestiznich literarnich cen (Premio Nadal 1957, Premio Principe
de Asturias de las Letras 1988, Premio Castilla y Leon de Literatura 1992, Premio Nacional
de las Letras 1994 ).

8.1.3 Charakteristika dila

Romén MNubosidad variable byl vydan vroce 1992 v nakladatelstvi Anagrama v
Barcelon&. Ustfednimi postavami jsou dvé Zeny ve stfednich letech, Mariana a Sofia,
dlouholeté pritelkyné z mladi, jejichz pratelstvi vSak kon¢i v momenté, kdy se zamiluji do
stejného muze. Po mnoha letech se necekané setkdvaji na vernisazi vystavy. Od této chvile si
pravidelné dopisuji a postupné tak rekonstruuji a bilancuji své zivoty.

Toto dilo jsme vyhodnotili jako vhodny materidl predevSim pro jeho prevazujici zanr, tj.
epistolarni romdn. Dialog mezi hlavnimi hrdinkami probihd vyhradné formou dopist, ve
kterych odkryvaji své Zivotni osudy, a jejichZ vypravéni se postupné meéni ve vnitini monolog
kazdé znich. Tim, Ze se ob¢ ohlizeji do minulosti, nabizi se nam vhodny material
k posouzeni. Vypravéni vSak neni linedrni, retrospektivni rovina se zde prolind se souc¢asnosti
obou hrdinek, roman se tedy skladd ze dvou narativnich plant. Diky aktudlni roviné se v
pribéhu objevuji i autentické dialogy, které jsou opét vhodnym prostiedkem pro nés studijni

zamér (pfedevsim pro srovnani slozeného perfekta).

8.2 Profil piekladatele
Autorem portugalského ptekladu Nebulosidade variavel (1996) je

Jos¢ Carlos Gonzdlez (1937-2000), renomovany piekladatel, ale i

znamy portugalsky basnik a vyznamny predstavitel tzv. druhé

generace portugalského surrealismu. V 60. letech patfil k znamé
skupiné intelektualt (spisovatell, novinaiu a herctl), ktefi se schazeli
v proslulé lisabonské kavarn€ Café Gelo na Rossio. Jeho dilo je zastoupeno v mnoha
portugalskych antologiich (napt. Antologia da Novissima Poesia Portuguesa). Vystudoval
prava na lisabonské univerzité a romanistiku a politologii na Sorbonné v Patizi, kde zil dlouha

1éta v exilu. Patfil k prvotfidnim piekladatelim ze SpanclStiny a francouzstiny a za své
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prekladatelské dilo obdrzel v roce 1988 ocenéni Prémio Nacional de Tradutores da Sociedade

de Lingua Portuguesa. Domnivame se tedy, zZe o kvalité ptekladu nelze pochybovat.

9.Vysledky analyzy textu
Jak uz jsme piedeslali, je otazkou, kolik stran excerpovaného textu lze povazovat za

minimum k dosazeni relativné platnych vysledk. V nasem piipadé jsme zvolili dva
koherentni (tematicky uzaviené) Useky textu, tj. dvé kapitoly z vybraného literdrniho dila a
jeho prekladu o celkovém poctu cca 52 normostran, kde pocet excerpovanych vzorki ¢inil cca
918 dvojic (¢asovych forem)."** Zamé&mé jsme zvolili kapitoly, které se svym vypravnym
postupem ponékud lisi: X. kapitola ma charakter vnitfntho monologu jedné z hrdinek
(ptevlada liceni, souslednost cast); XIII. kapitola obsahuje dialogy, které se prolinaji se

vzpominkami (aktudlni rovina, pfima fec).

V nasledujici tabulce uvadime celkovy pocet frekvence jednotlivych tvarl v textu:

PortugalStina
sloZené perfektum 1
jednoduché préteritum 367
imperfektum 451
plusquamperfektum sloZené 28
(ter)
jednoduché 32
zavislé perfektum -

Obr. ¢. 8

Jak se dalo ocekavat, ne vzdy finitni form& indikativu v jednom jazyce automaticky
odpovidal finitni tvar indikativ v jazyce druhém. V mnoha ptipadech piekladatel volil jinou
syntaktickou konstrukci (napf. osobni infinitiv), ¢i naopak, nahradil urcity syntakticky
prostiedek tvarem minulého casu indikativu (coz jedin€ sv&€d¢i pro kvalitu prekladu a
nekopirovani struktury originalu).

Z celkového poctu bylo v portugalstiné celkem 879 minulych Casovych forem a ve
Span¢lstiné 881. Zbylé tvary v portugalStin€ byly pfevazné tvary konjunktivu (pfedevsim ve

vedlejSich vétach piipustkovych po spojce embora) nebo osobniho/neosobniho infinitivu:

13 Kapitoly X. a XIIL., str.178-194 a 231-255 (original); str.173-188 a 226-248 (pieklad)
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(159a) 8p. (...) estaba en el mismo cuarto, aunque NO NOS veiamos (...) [s.179]

(159b) port. (...) estava no meu proprio quarto, embora nd0 NOS vissemos (...) [s.174]

(160a) 3p. (...) habia un hotel muy bueno, por si algun dia me daba por escaparme de los locos

(...) [5.190]
(160b) port. (...) havia um hotel muito bom, para o caso de algum dia eu querer fugir dos
malucos (...) [s.185]

(161a) 8p. (...) no veias barreras entre la vida y la literatura, por tu estar en las nubes. [s.183]

(161b) port. (...) ndo vias barreiras entre a vida e a literatura, porque andavas nas nuvens. [s.177]

(162a) Sp. Parece que estabas tan de verdad conmigo em aquella ladera primaveral (...).

(162b) port. Parecia estares tdo a sério comigo naquela encosta primaveril (...).

Zajimavym jevem ve Spanélstiné byl znatelné vyssi vyskyt historického (narativniho)
prézentu, zatimco portugalStina v naprosté vétSiné piipada volila minuly tvar. Opét ziistava

otazkou, zda se jednd o piekladatelovu osobni stylistickou volbu/preferenci, ¢i je toto

wewr

(163a) 8p. Seguramente €s lo que harias ti, Sofia. [s.193]
(163b) port. Certamente era o que tu farias, Sofia. [s.187]

(164a) 8p. Lo que quizd tendria que hacer €S atreverme con un texto poético (...). [s.193]

(164b) port. O que talvez eu teria a fazer era ousar um texto poético (...) [s.187]

(165a) 8p. (...) percibiendo a través del papel la blanda contextura de una ropa que se adivina de
lujo (...). [s.235]
(165b) port. (...) sentindo através do papel de embrulho a suave contextura de uma roupa que se

adivinhava luxuosa (...). [s.229]

(166a) 8p. Y ahi es donde se cruzo el recuerdo de Almudena (...).

(166b) port. E foi aqui que me atravessou a lembranca da Almudena (...).

13 Domnivame se, Ze se jedna o zajimavy podnét pro piipadnou kontrastivni studii.
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Podle ocekavani se ve Spanélstiné také castéji objevoval tvar kondiciondlu, ktery

portugalStina Castéji nahrazovala tvarem imperfekta:

(167a) 8p. (...) me gustaria consultar contigo estas dificultades (...) [s.190].

(167b) port. (...) gostava de analisar contigo estas dificuldades (...). [s.184]

(168a) 8p. ;Como me gustaria que estivieras aqui, Sofia! [s.194]

(168b) port. Como eu gostava que aqui estivesses, Sofia! [s.188]

(169a) 8p. Seguramente seria una frase interrogativa, es lo mds corriente para iniciar el didlogo

(-..) [s.246]
(169b) port. Certamente ia Ser uma frase interrogativa, é o mais corrente para se iniciar o

didlogo. [s.239]

V obou jazycich byl nejfrekventovanéjSim tvarem imperfektum, coz je ddno zvolenym
zanrem, piicemz v portugalstiné byl jeho vyskyt nepatrné vyssi, vzhledem k jeho modalni
hodnoté, které nahradilo tvar kondicionalu. V naprosté¢ vétSin€ si vSak svou temporalni i
extratemporalni hodnotou odpovidaly (napt. kondicional v podminkové véte, pt. 170a / 170b,

¢i zdvofilostni imperfektum, pi.171a/ 171b):

(170a) 8p. Tuve que empujar un poco para acd el pupitre de los cucuruchos de cartulina porque Si

no, como es bastante grande, no cabia con holgura suficiente (...). [s.179]

(170b) port. Tive de empurrar um bocado o banco de escola com os seus cocurutos de cartolina

porque Sendo, como ¢ bastante comprido, ndo cabia com folga suficiente (...)., [s.174]

(171a) 8p. ¢Queria usted algo mas? [s.193]

(171b) port. Queria alguma coisa mais? [s.187]

Taktéz se ndm potvrdila tendence nahrazovat imperfektem konjunktiv v podminkovych
vétach iredlnych v soucasné Spanélsting, jak jsme nadnesli v teoretické Casti (viz také pi.134a

/ 134a‘‘):

(172a) 8p. (...) podia escaparme, si lo elegia, y transformarme en liebre solitaira (...). [s.187]

(172b) port. (...) podia evadir-me, se 0 decidisse, e transformar-me em lebre solitaraia (...). [s.182]
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Jazykova analyza dale potvrdila zakladni vyznamovy rozdil mezi Spanélskym
paradigmatem he cantado a portugalskym tenho cantado. V absolutni vétSiné bylo
v portugalstiné nahrazeno jednoduchym préteritem, coz vysvétluje nepomér i ve frekvenci

préterita:

(173a) 8p. (...) los he leido tantas veces que todo lo que he escrito desde entonces lleva ese sello
tuyo de las descripciones minuciosas.
(173b) port. (...) que li tantas vezes que tudo o que escrevi desde entdo tem essa marca das

descrigoes minuciosas.

(174a) 8p. Nunca me he atenido a la divsion -mucho mds rigida en aquellos aiios que ahora- entre
ropa de diario y ropa de vestir (...). [s.238]
(174b) port. Nunca liguei a divisao - naqueles anos muito mais rigida do que agora - entre roupa

de todos os dias e a roupa de festa (...). [s.232]

(175a) 8p. -,, Por cierto, me han dicho que Illeve a quien quiera. -

‘

(175b) port. - ,, Por acaso, disseram-me para levar quem eu quisesse. * -

Zatimco slozené perfektum bylo ve Spanélsting tfetim nejcastéjSim tvarem, v portugalsting

se jeho tvar vyskytl pouze jednou, a to v iterativnim vyznamu:

(176a) 8p. He dormido, Sofia, en muchas habitaciones de hotel a lo largo de mi vida (...). [5.178]
(176b) port. Tenho dormido, Sofia, em muitos quartos de hotel ao longo da minha vida (...). [s.174]

Sporadicky je Spanélské perfektum prekladano pfitomnym casem:

(177a) 8p. Sélo he venido otra vez a esta casa.

(177b) port. Ea segunda vez que venho a esta casa.
Jak jsme se mohli piesveédcit, Span€lské perfektum mize vypravéni dobie ozivit a udrzuje

tak lepsi kontakt se Ctendiem (pfedev§im diky jeho schopnosti vyvolat pifimou souvislost

s ptfitomnosti), coz by se podle naseho ndzoru dalo hodnotit jako urcita stylistickd vyhoda.
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Na druhé¢ stran¢, stylistickou vyhodou portugalstiny je dvoji tvar plusquamperfekta, jehoz
alternace (ptfedevsim v bezprostfedné na sebe navazujicich tvarech) text oproti Spanélskému
origindlu zna¢n¢ odlehcuje. Jak jsme se mohli pfi nasem rozboru presvédcit, pekladatel volil
tvary znacné vyvazené, a proto se domnivame, ze kladl diraz na eufonickou stranku textu,
ktera byla pro jeho volbu urcujici. Nepatrnou pievahu ma vsak tvar jednoduchy; tam, kde
nasleduji dva za sebou, tvary se stiidaji. Zastoupeni tohoto Casu bylo v obou jazycich

identické:

(178a) 8p. Mi madre se habia pintado y se habia puesto facones. [s.235]

(178b) port. A minha mde tinha-se pintado e calgara sapatos de salto alto. [5.229]

(179a) 8p. De pronto pasé algo muy raro: supe que el chico rubio habia detectado mi presencia.
Ni yo me habia movido ni é/ habia vuelto la cabeza. Pero se estiré hacia la derecha para coger un

fuelle, y cuando lo aplicé al corazon de la brasa, ya sabia que alguien habia invadido su recinto.

[5.246]

(179b) port. De repente, sucedeu um coisa muito estranha: apercebi-me de que o rapaz loiro tinha
detectado a minha presenga. Nem eu mexera nem ele voltara a cabega. Mas esticou-se para a direita
para pegar num fole, e quando o aplicou ao cerne da brasa, ja sabia que alguém tinha penetrado no

seu recinto.[s.242]

Na nasledujicim obrazku je zndzornéno rozvrzeni jednoduchého a sloZzeného tvaru

plusquamperfekta v prekladu:

Podil slozeného a jednoduchého tvaru
plusquamperfekta v portugalstiné

O SloZeny tvar
47% |BJednoduchy tvar

53%

Obr. ¢. 9
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10. Shrnuti

Na zavér praktické Casti mliizeme konstatovat, Ze nas rozbor vice méné potvrdil zavéry

z teoretické Casti, ackoliv tu neni dostate¢ny prostor na to, abychom zkoumali kazdy

zuvedenych jevi/vyznamu zvlast. V nésledujicim grafu uvadime zastoupeni jednotlivych

tvarti minulych casii v kazdém a jazyku

Zastoupeni min.casu v jednotlivych jazycich v

100
90
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70
60
50
40
30
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10

textu
49,1% 48,8%
39,9% OPort
33,7% ®Sp
6,5% 6,6% % 4.4% 4%
0,1%
Imp Prét Plq Perf Jiné
prosti.
Obr. ¢. 10
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11. Zavér

Ve své diplomové praci jsem se prostfednictvim kontrastivni metody pokusila o srovnani
temporalniho podsystému minulych ¢ast indikativu v soucasné portugalstiné a Spané€lsting.
Konfrontace jazyku natolik blizkych, majici spolecny plivod a podobné okolnosti vyvoje, je
znacné obtiznd a Casto se jednd o velmi nepatrné vyznamové nuance. V nasi praci jsme se
pokusili zvazit vSechny odlisnosti, jak z hlediska planu vyrazu, tak z hlediska planu obsahu.
Oba jazyky disponuji slovesnymi tvary, které se Casto témei kryji; nase analyza vSak ukazala,
ze mohou vykazovat i rozdilné hodnoty, a to pfedevsim v oblasti modu. Tyto rozdily se na
prvni pohled mohou zdat bezvyznamné, avSak k spravnému uzivani jazyka jsou zasadni.

Romanské jazyky obecné¢ disponuji celou skéalou prostiedkd, jak popsat (nejen) uplynulou
udalost. Piestoze kazdy systém ma mit svlij fad, nelze na jazyk nahlizet striktné ¢i dogmaticky
a snazit se kazdy jev jednozna¢né definovat, nybrz byt objektivnim pozorovatelem a
respektovat pfirozeny jazykovy vyvoj. I béhem naSeho zkoumani jsme se nejednou setkali
s piipadem, Ze teoretik oznacil ptiklad z praxe za sporny.

Jak jsme se mohli presvédcit, oba jazyky davaji prostor individualni preferenci mluvéiho,
jeho subjektivnimu vnimani skutec¢nosti €i stylistickym variantam jednotlivych tvart (napft. za
ucelem vyhnout se monotdénnosti vypravéni, docilit vétsi eufonie ¢i dodat vypravéni na
aktudlnosti apod.). Je to pravé mluvci, kdo rozhoduje, ktery z tvarti nejlépe vystihne danou
situaci a k volbé jednoho ¢i onoho tvaru ho mohou vést nejriznéjsi divody Je nutné mit na
paméti, ze realita se ne vzdy shoduje s jazykovou normou, a ze v kazdé gramatice vladne jen
zdanlivd harmonie (pfedev§$im pak v kaZzdodennim uzivani jazyka). Je proto nutné umeét
rozlisit formu a funkci.

Bohaty rejstiik slovesnych ¢asi se nam jevi jako velmi uzite¢ny vyjadiovaci prostiedek, a
to nejen jako stylisticky a expresivni prostiedek pro ucely krasné literatury, ktery mtze dodat
vypravéni na pestrosti. Pfi pfekladu zjednoho jazyka do druhého je nutné mit na pameéti
jednotlivé odlisnosti, které byvaji Casto podcetiovany. Pfi ptekladu do CeStiny je zapotiebi
zvolit jiné stylistické a syntaktické prostfedky, které adekvatné nahradi jednotlivé funkce
minulych Cast, kterych se ¢estiné nedostava.

Nas vyzkum prokazal, Ze oba jazyky v soucasném stavu aktivné vyuzivaji ¢tyfi minulé
gasy, pouze v jiném poméru uZiti, a na rovni morfologie i tvari. Spanélsky temporalni

systém je sice o jeden Cas bohatsi (zavislé perfektum), tento tvar je vSak jiz vyhradné knizni
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povahy a v modernim jazyce sméfuje k zaniku. Na druhé strané portugalstina vykazuje vyssi
pocet morfologickych tvart (a to nejen v roviné minulosti).

Kazdé paradigma ma jasné vymezenou funkci v systému. Nic nenasvédCuje tomu, Ze by
byl nektery ztéchto Cty Casii na Ustupu a systém minulych cast tihnul k vyraznému
zjednoduseni (vyjma jiz zminéného zavislého perfekta), v porovnani s jinymi romanskymi
jazyky.

Nase zkoumani (jak v teoretické tak praktické ¢asti ) taktéz podle ocekéavani prokazalo, ze
z hlediska temporality, konkrétné¢ vyjadieni predcasnosti kroviné pfitomnosti, se
nejpodstatnéj$i rozdil tyka vztahu jednoduchého préterita a slozeného perfekta. V tomto
piipad¢ vykazuje portugalské perfektum podobné rysy jako SpanélStina nékterych oblasti
Latinské Ameriky a nékterych (pfedevsim severnich) oblasti Spané&lska. Oba systémy se lisi i
vroviné aspektu, zatimco v portugal§tiné mame k dispozici dva Casy nedokonavé, ve
Spanélsting pouze jeden.

Jak jsme si mohli ovéfit, kazdy z Cast prekracuje hranice svého temporalniho vyznamu a
nabyva dalSich extratemporalnich vyznamt, pfedev§im modalnich (imperfektum), coz jsme se
rovnéz pokusili demonstrovat na autentickém jazykovém materidlu. Domnivame se, Ze
znalost téchto sekundarnich vyznami jiz vypovida o pokrocilé jazykové Grovni studenta.

Jazyk je dynamicky systém, je jakymsi zivym organismem, ktery se neustale a pfirozené
vyviji. Nekteré formy zanikaji z divodu piebytecnosti ¢i ekonomizace jazyka, jiné formy
nabyvaji dal§ich vyznamt, aby tak postihly existujici vztahy, které jsou jinak té€zko
popsatelné, pfipadné maji za ukol zpestfit zpisob vypoveédi. Tyto druhotné vyznamy se
postupn¢ dostavaji z periferie jazyka do stfedu a naopak, proto je nutné neustale mapovat stav
jazyka a tyto tendence klasifikovat. Jak jsme si mohli ukazat, ve Span¢€lsting si n¢které tvary
castt mohou konkurovat, zcehoz vyplyva, ze jejich vyznamy nejsou tak jednoznacné
vymezeny jako v portugalstin€. Paiva Boléo ve své studii o minulych ¢asech v romanskych
jazycich dosel k zavéru, ze ze vSech romanskych jazyki je pravé ve Spanélstiné nejobtiznéjsi
piesné vymezit vyznam a uziti jednotlivych minulych cast.

Obecné tedy neni mozné se drZet rigidnich normativnich pravidel a stanovit néjakou
ptesnou hierarchii. Lingvistické pole a uziti kazdého z Cast je velmi Siroké. Vzdy vladne jisty
rozpor mezi hovorovym jazykem a gramatikou.

Bohaty slovesny systém je neustale podrobovan kreativnimu a komunikativnimu procesu
uzivatelii jazyka Proto je dulezité, aby byl student daného jazyka schopen spravné
interpretovat sdéleni, tzn. rozeznat pragmatické a modalni hodnoty daného tvaru a pfifadit

dané formé ten spravny obsah odpovidajici dané komunikativni situaci. Kazdy tvar ma vsak
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svij ,,prototypicky* vyznam, ktery je nezavisly na kontextu. Pokusili jsme analyzovat
jednotlivé diskursivni, pragmatické a sociolingvistické hodnoty, véetné stylistickych variant.
Zadny z aktivné uzivanych ¢asti se neomezuje na pouhé odkazovani k minulosti.

Nejvetsi obtize nastavaji, kdyZ stojime pted volbou, které z paradigmat zvolit. V této
chvili je nutné si uvédomit, zda je rozhodujicim faktorem vzdalenost v ¢ase (at’ jiz objektivni
¢1 subjektivni), Ci trvani déje.

Zavérem musime konstatovat, Ze se zdd az fascinujici tento prokomponovany labyrint
temporalnich vztahd. Pokud se ndm vSak podafi do né&j hloubé&ji proniknout, zjistime, ze je
velmi logicky. Uz z tohoto diivodu by si kazdé z paradigmat zaslouzilo vétsi pozornost, tudiz i

samostatné zpracovani.
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12. Resumo

Este trabalho, intitulado Sobre os Tempos Pretéritos nas Linguas Portuguesa e
Espanhola: um estudo contrastivo baseado na obra seleccionada, teve como principal
objectivo a comparacdo dos sistemas temporais dos pretéritos do indicativo no portugués e
espanhol contemporaneos, de forma a encontrar e sistematizar as suas principais diferencgas,
quer ao nivel temporal quer ao nivel extratemporal, tendo em vista as dificuldades que as
relacdes temporais nas linguas romanicas levantam a falantes de linguas ndo-roménicas num
contexto de aprendizagem de lingua ndo-materna.

Seguimos duas linhas fundamentais neste estudo: por um lado, tornar mais claro e
objectivo o complexo e labirintico sistema temporal destas linguas; por outro lado, analisar e
sistematizar as principais assimetrias entre as duas linguas neste subsistema. Esta tarefa
apresenta-se particularmente dificil em linguas tdo proximas, onde as nuances semanticas sao
subtis e minuciosas e onde o contacto linguistico pode produzir obstaculos e perturbagdes aos
actos de comunicacdo, e, digamos assim, ,.contaminar uma lingua pela outra® (no uso
quotidiano da lingua, nos diversos processos de tradugdo, etc.).

O presente trabalho procura considerar todas as diferengas nesta area, focando como
objecto de analise os planos dos significados e dos significantes. Os significados secundérios
ou periféricos (i.e., extratemporais), sobretudo os modais (os paradigmas modo-temporais)
que exigem ja uma elevada proficiéncia linguistica, sdo um dos principais factores que
contribuem para o acentuado grau de dificuldade das competéncias temporais. Outro factor
que dificulta a adquisicdo de uma lingua roméanica € o caracter subjectivo das formas verbais
(p. ex. no caso do perfecto compuesto no espanhol), o que as vezes inviabiliza que o recurso
as regras gramaticais.

Para mais, ¢ importante ter em conta que cada lingua ¢ um sistema dindmico que se
desenvolve em permanéncia. Algumas das formas tendem a desaparecer, por motivos de
economia linguistica, outras adquirem novos valores semanticos que, paulatinamente, migram
das periferias da lingua para o centro (p. ex. de um registo coloquial ao uso de portugués-
padrdo) submetendo-se assim as necessidades comunicativas dos falantes. No nosso estudo,
tentamos identificar e classificar estas tendéncias actuais nos dois sistemas.

Usamos uma metodologia composta de duas partes. Na primeira parte, de caracter
tedrico, analisimos cada um dos paradigmas com o propdsito de encontrar o maior nimero de

significados possiveis, acompanhando cada uso com exemplos auténticos que sdo usados na
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actualidade (servimo-nos de fontes de diversos géneros; trabalhdmos principalmente com os
respectivos corpus linguisticos), com o objectivo de sublinhar as diferencas no uso de cada
forma e as suas peculiaridades dentro do sistema (os seus valores pragmaticos). Para este fim,
servimo-nos de trabalhos de alguns dos mais notaveis linguistas e tedricos que se tém
debrugado sobre o tema em questao.

Na segunda parte, de caracter practico, tentdamos demonstrar, comprovar e
exemplificar as nossas conclusdes e consideracdes por meio de textos paralelos. Assim,
usamos como objecto de analise um romance espanhol contempordneo € a sua respectiva
traducdo. Para reduzir ao maximo as modifica¢des de significado indesejaveis na tradugdo na
lingua-de-chegada, selecciondmos um tradutor de renome que estivesse em condi¢des de
garantir material linguistico relevante. Os resultados da parte practica (as ocorréncias de
formas respectivas no texto) foram coligidos no diagrama em valores percentuais.

Estamos conscientes de que os resultados que recolhemos sdo de carécter ilustrativo,
ndo sendo possivel tirar conclusdes mais gerais. Os recursos limitados desta pesquisa nao
permitiram analisar um material linguistico mais extenso. Nao obstante, a analise do corpus
seleccionado provou a maior parte das hipdteses enunciadas na parte tedrica. Em ambas as
linguas, sdo activos quatro tempos pretéritos, apenas com diferentes frequéncia de uso e, em
alguns casos, com diferentes valores secundarios. Na realidade, o subsistema temporal do
espanhol dispde de um tempo suplementar em relacdo ao portugués (perfecto anterior), que,
no entanto, ¢ uma forma que tende a desaparecer da lingua moderna e a conservar um caracter
exclusivamente literario, como meio estilistico, usado na literatura contemporanea por alguns
autores espanhdis, para conseguir maior eufonia ou um matiz arcaico — sendo que nao temos
dados objectivos acerca da tendéncia de eliminagdo destes quatro tempos, a semelhanca de
outras linguas romanicas (p.ex. no caso do passé simple no francés).

O sistema portugués, por seu lado, dispde de um maior niimero de formas
morfoldgicas (mais-que-perfeito) para expressar o pretérito (¢ ndo s6 o pretérito); surge,
entdo, uma assimetria quanto ao numero de formas entre as duas linguas. Como era de
esperar, o perfeito composto portugués e o perfecto compuesto espanhol registaram as maiores
diferencas no plano temporal, onde se verificou uma assimetria consideravel na frequéncia (o
uso limitado no portugués deve-se ao seu significado muito restringido) e nas caracteristicas
aspectuais opostas. Em ambas as linguas, o imperfeito / imperfecto implicou o maior nimero
de valores pragmaticos (sobretudo modais).

Em conclusdo, podemos constatar que, pela complexidade cada um dos paradigmas,

seria merecedor um projecto de estudo mais exaustivo.
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Em termos da finalidade deste trabalho, esperamos que contribua para os estudos de
comparacao entre estas duas linguas e que ajude, em parte, ao estabelecimento de fronteiras
linguisticas mais claras entre os dois sistemas e a supressdo do fendémeno comummente
conhecido por porturiol (em nossa perspectiva, indesejavel) e dos falsos amigos (neste caso,

falsos amigos estruturais).
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13. Abstract

In our thesis entitled On the Issue of Past Tenses in Spanish and Portuguese:
Constrastive Study Based on a Selected Work we have compared the past tense system in
contemporary Spanish and Portuguese, in order to discover main differences on the temporal
as well as on the extratemporal level. In general, the complexness of the repertory of past
tenses in Romance languages makes the full comprehension of the problem by not native
speaker extremely difficult. Moreover, the linguistic proximity of both languages can cause
many interferences and the phenomenon called “false friends”.

In the first “theoretical” part we have observed the principal theories of the most
significant linguists and tried to demonstrate their statements on an authentic linguistic
material. We have discovered many secondary meanings at every paradigm, which implicates
difficulties during the study or translation. As we expected the essential difference on the
temporary level consists in the use of perfeito composto in Portuguese and perfecto compuesto
in Spanish, which also have different aspectual characteristics. On the other hand, most
secondary (mainly modal) values are in both languages represented by imperfeito /
imperfecto. In case of mais-que-perfeito / pluscuamperfecto there is an asymmetrical relation
between the morphological forms: whereas there is only one active form in Spanish, in
Portuguese there are two, the simple and the composed one.

In the second “practical” part we have tested our results on the Portuguese translation of
the Spanish novel and observed the frequency and use of each form. But first of all we’ve
been interested to find out which linguistic instruments were used in the Portuguese
translation as the equivalent to the original form. Afterwards, we have represented our results
in a diagram.

In conclusion we can submit that our contrastive analysis has confirmed most of our

predictions.
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