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Prace Klary Fiedlerové je zaloZzend na aplikaci agBho konceptu sociologického
vyzkumu hodnot (konkrétn konceptu L.Prudkého) do odliSného kulturniho et
Autorka samostatnprovedla vyzkum &etre skeru dat, ale takéfeklad a Upravy, které bylo
nutné udlat kwvili srozumitelnosti a zachovani smyslu i v novémsgiemi vybrané fakulty
Greenwichské Univerzity. Dokazala vyzkum prosaditpidé GU a nakonec se také pokusila
o zakladni analyzu ziskanych dat a jejich porovisataty z FHS UK.

Samotna bakataka prace, ktera vzesla z vyzkumu, je beda na dv zakladnicasti -
kratSi teoretickou a velmi rozsahlou praktickou.

Autorka velmi dobe strukturuje teoreticko-koncé&m c¢ést prace. Postupuje celym
prostorem daného tématu od zakladniho vymezeniadaidh pojni jako jsou hodnoty,
hodnoty v kultide, hodnoty a multikulturalita. Dale stiné seznamuj&tende s relevantnimi
sociologickymi vyzkumy hodnot naplingleharta, Schwartze nebo Hofstedeho (Na tomto
mist mala poznamka, jaké&tend&i mi chybi gimo v textu pipadné odkazy naghteré jejich
zasadni publikace, nejsou ani v litetatma konci textu).

Velmi pekné predstavuje také pouzity koncept vyzkumu hodnot,ykied vychodiskem
pro jeji vlastni provedeni 8tu dat, a z &hoZ si pro svou praci vybrala konkrétokruh
hodnotovych orientaci.

Ve ¢tvrté kapitole Kontext slyu dat(str.12 az 16) charakterizuje priesti GU, v BmZ se

jako vyzkumnik a student zaraveohybovala, a naztaje rozdilnosti obou sledovanych
fakult (britské ateské) a fipravuje tak uz pdu pro vytvdeni hypotéz.

Kromé z&kladni obsahové hypotézy, ktera se tyka zejradhaziovani odliSnosti FHS
UK a SHSS GU aifpadnych zdrdj téchto odliSnosti (britska multikulturalita a demaické
tradice na jedné strama ¢eska komunistickd zkuSenost na stralmuhé), se autorka také
zantfila na hypotézu metodickou, kde sprédvapozornila na mozné problémyemosu
vyzkumu z jedné ze#ndo druhé (potazmo kultury).

Praktickacast dokazuje, Ze studentka dokéaze pracovat s hroymadiaty a uvdomuje si
také jejich omezeni, ktera plynou krénného i z toho, Ze pochazeji z odliSnych kultami

prostedi (to je patrné zejména &asti, kterd se tykd zpracovani sociodemografickych



charakteristik). Praktick&ast je hodd& popisnd a proéten&e trochu nefehledna (na
nékterych mistech se trochu ztraci smysl komiérntanayy. str. 108 nebo se na str. 70 opakuje
odstavec ze str. 50 — to ale povazuji spisSeigal@dnuti). Asi nejvic v ni chybi shrnujici
interpretace nalezenych shod/difereni jinych poznatk, coZz mohlo byt z@sobeno
nedostatkemc¢asu, ale mozna iiffiSnym zahlcenim ziskanymi daty. Pokud by autorka
dokazala nalézt #igob, jak ziskané poznatky shrnout, prace by tirkaids protoZze uz
samotné fedloZzenérysledky jsou velmi zajimané a zaslouzily by &SV zdirazréni a snad i
publikovani. Autorka sice nagkolika mistech (nap Gvod ale i jinde) zifraziuje, Ze jde o
vychozi analyzu a nebo o ,zpravu z vyzkumu*, ktepsSe otazky vznasSi nez aby n& n
odpovidala vyerpavajicim zfisobem, ale f@sto se domnivam, Ze se mohla&anpokusit i 0

jiZz vySe zmirgné obecwyjSi shrnuti. V diskusi by K.Fiedlerova proto momazn&it nektere

ze svého hlediska nejkbzitéjSi poznatky ze svého vyzkumu a vlastiak doplnit to, co

v predlozené préaci do &ité miry chybi.

Autorka prace dokazala projit prakticky celym psem penosu vyzkumu z jednoho
jazykow-kulturniho prostedi do jiného (problémy nejentippiekladu, ale i fi pienosu-
transformaci skterych indikatoi jako jsou otazky pohlavi, ndbozenstviijmpu, norem, které
jsou sowgasti konceptu vyzkumu hodnot atd.). Tuto skngest velmi ocauji a popis jejich
zkuSenosti je v tomto sfru ukazkovy a dokonce snad nejvigenpsny a také originalni.

Jeji prace podle mého nazorumspé vSechny podminky kladené na baksitau praci, a

proto navrhuji ohodnatit ji jako velmi dobrou.
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