Posudek vedouciho diplomové price

Kateiina Moudkova: Ochrana Zivoiniho prostfedi v trestnim pravu (porovnani se
zahraniénimi pravaimi Gpravami)

Diplomantka se ve své diplomové prici zabyva problematikou ekologicko-pravni
odpovédnosti, konkrétné odpovédnosti delikini a st&¢Zejnim bodem jejiho tématu je Uprava
trestni odpovédnosti v oblasti Zivotniho prostfedi. Predlozend prace podava komplexnt
piehled o pri€éindch, vyvoji a zejména soucasném stavu platné pravni Upravy ochrany
ivotniho prostiedi prostiedky trestntho prava v Ceské republice. Na zéklad& rozboru platné
pravni Upravy (trestni zakon ¢.140/1961 Sb., ve znéni zejména zakona ¢€.134/2002 Sb.) se pak
diplomantka pokusila 1 o nékteré nivahy de lege ferenda, zejména s piihlédnutim k planované
rekodifikaci trestniho zdkona. Prace je nesporné aktualmi, nebot’ v sou¢asné dobé je novy
trestni zakon projednavan jiz v Senatu Parlamentu CR. Oceduji rovag? snahu diplomantky o
rozbor existujici, byt nevelké, judikatury trestnich soudd. To je jeden z kladil této price.
Piinosné je i zpracovani problematiky trestnépravni ochrany Zivotniho prostiedi
v mezindrodnich dmiuvach, zastoupené piedevsim Strasbourgskou konvenci a Umluvou
Europol.

Velmi aktuélni je zafazenf problematiky trestmépravni Upravy v evropském komunitdrnim
pravu. Autorka rellektuje situaci, kterd nastava po rozhodnuti Evropského soudniho dvora C-
176/03 z 13.zati 2005, kterym bylo zrudeno Rozhodnuti Rady EU ¢.2003/80 o trestnépravni
ochrané Zivotniho prostredi.

Aulorka se 162 celkem spdsné pustila do rozboru a komparace s vybranymi zahraniénimi
pravinimi Upravami, inspirativni 1 pro eskou legislativu, v daném piipadé Slovensko a
Némecko.

C'ela préce je pak zasazena jak do ir§tho kontextu pravni Gpravy ochrany Zivotniho prostiedi,
tak i do rimce ckologicko-pravni odpovédnosti.

Autorka prokézala, Ze se na téma diplomové price dobfe pfipravila, o ¢emZ sv&d&i 1 prace
s odbornou literaturou a vysoky pocet citaci. Prameny jsou citovany formalné spravne.
Potvrzuiji, e diplomantka v prib&hu pFipravy své diplomové prace se mnou jakoZto vedoucim
diplomové prace konzultovala dil¢{ problematiky,

Urtitym nedostatkem je snad pongkud neujasnény piistup k systematickému [azeni
jednotlivych kapitol, kde napt kapitola 5. vénovana vybranym zahrani€nim pravnim dpravim
by méla byt zafazena az za kapitolu 6 a 7, nebot’ tyto (komunitdrni a mezindrodnépravni
aprava trestni odpov&dnosti} na rozdil od némecké a slovenslké pravni upravy Ceskou
republiku zavazuji.

ZAvVEr:

Celkové hodnotim diplomovou praci jako velmi dobrou aZ vybornou, mohla by se Easem stat |
solidnim zakladem pro eventuelni praci rigorézni. Po strince materialni i formaini spliiuje
kritéria pro diplomové prace na PF UK v Praze a proto ji doporuéuji k ustni obhajobe. V jejim
ramei by m& zajimal nézor diplomantky, zda, piestoZe jeSté nebyl novy tresini zdkon
definitivné schvélen, povaZnje navthovanou novou pravni dpravu za dostatenou k ochrané
sivotniho prostiedi nebo zda podle jejiho nazoru nékteré oblasti ochrany Zivotniho prostiedi
stale pokryty nejsou, ‘

V Praze dne 1.1.2006 TODr.Vojtéch Stejskal, Ph.D.
vedouei d.p.




