Posudek

Duskova,Alena: Spolek Vocel v ZivoE obyvatel Kutné Hory. Bakal&ska prace. Praha,
Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy v Pea2009, 76 s., obrazovélpha.

Alena Duskova si vytkla ve své bakaiée praci pmocary cil: 1) vyliit 80 let trvajici
historii Archeologického sboru Vocel v Kutné téad jeho zaloZeni (1877) po jeho zénik
(50. léta 20. stoleti) a 2)izalit konkrétnicinnost, spoléenské snahy a idealy tohoto spolku
do SirSiho kontextu vyvojéeské spolkénosti 19. a 20 stoleti a do uzSiho kontextu raevoj
lokalni spolénosti nesta. Zandr zdanliw jednoduchy, festo vSak pnasejici zainajicimu
historikovitadu uskali.

Zacnéme vSak nespornymi pozitivigdioZzené bakataké prace. Prace je zalozena
na dobré heuristice. Je vybudovana na pisemnychegmach spolkové agendy a na datech
obsaZenych ve vytoich zpravach a jubilejnich tiscich spolku (uloZeny Ceské muzeum
stiibra v Kutné Heée a okresnim archivu v Kutné k). Pozitivisticky pistup k €mto
pramerim nutno respektovat. Autorkou uplaté pojeti vykladu ji umoznilo zmapovat
v Sirokécasové&ad usgchy i diki prohry spolku v Usili o zachranu stavebnich &laokych
pamatek Kutné Hory, zmapovat Usili o vybudovanikstviého fondu ,starozitnosti“ a o vznik
muzejnich shirek a posléze i muzea. Alena DusSkedy prokazala vyznam spolku Vocel
jako inicidtora a realizatora ochrany paméatek engep rekonstrukdéady vyznamnych
historickych budov. Orientaci na tutonost spolku, bezesporu ve vysledku G&gditejsi,
nutno gjmout. Svym zisobem oviem Alena Duskova ateta dalSi otazku. Jak tento
vyznamny a uznavany spolek, za jeldoinosti stali vzdy pedevSim mistni vaanci,
zasahoval svymi doprovodnymi aktivitami do Zivotéstské spokénosti? O jejich existenci
se Alena DuSkova na vice mistech zminila, avSakbyaala se jimi. Z koncepce bakisiké
prace, kteroufifjala, se tato otazka ovSem vymyka.

Otéazky, které si v souvislostigdloZzené bakataké prace kladu, se tykaji pasazi,
v nichZ se Alena Duskova pokouSiadit ¢cinnost spolku Vocel do souvislosti vyvajeské
spolenosti 19. a 20. stoleti. Obecna neznal@ghdé reality 19. a p&atku 20. stoleti je u
souwasnych studenttak hluboka, Ze vede k nepochopeniczé¥ormulovanych jinymi
badateli. Stejaitak vede k volnému nakladani s pojmy, které jsbiediska historie ig@sré
obsazeny (ndpcesky stat — s. 9), vede k tvrzenim, které jsouangpiva (nap. cesky
moderni narod byl pthkonstituovan jiz v 90. letech 19. stoleti — s. 4fiplek Vocel nebyl
oteen kazdému — limit vstupu v r. 1877 dva zlaté 393. Neznalost dobové reality je také
pricinou liberalniho pouzivani jmen a naz{Karel Havltek — s. 11, Karlova univerzita — s.
18). Nicmén, i pres tyto nedostatky, nutno kladhodnotit zansr Aleny Duskové
interpretovatinnost spolku Vocel v SirSich souvislostech, arpitetovat ji jako integralni
souwast dobovych snah o kulturni povzneseni a seloleumsni ceské spolénosti. Tento sty
nesporg dobry zandr Alena Duskova naplnila.

DalSi doporgeni. V poznamkovém aparatu, ktery Alena DuSkovadika az na
konec textu, je nezbytné uvddi odkaz na literaturu dsledre ¢isla stranek (jinak je odkaz
bezcenny) a u odkaza prameny pak archiv a fond &z je pramen uloZzen. Prasa by
také \&tSi pozornost jazykové a gramatické koré&ttextu.



Alena Duskova v fedloZzené bakaidké praci prokazala dobrou heuristiku.
Prokazala, Ze si dovede postavit otazku, kofreepybudovat text aighledrg shrnout
poznatky, k nimz dosga. Prace odpovida poZaddvk kladenym na tento typ z&ecnych
praci a doporku;ji ji k obhajokE. Hodnotim ji jako praci velmi dobrou.
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