Petra PSenéna: Nestrannostéeského denniho tisku: studie Lidovych novin

Posudek na bakatgkou préci

Bakal&ska prace Petry PSé€ne wnovana problematice nestrannasiského denniho
tisku ma teoreticko-empiricky charakter; jefiziSt spaiva v oblasti empirické. Text je
logicky strukturovan datyt ¢asti (1. Uvod, 2. Teoretick&st, 3. Analytick&ast, 4. Zawr).
Autorka se zabyva problematikou objektivity a pugjgolitického stradni v dennim tisku.

K této tematice se nejprve pokousibizit obecr® v roviné teoretické; poté ji empiricky
zkouma na urovni konkrétnich Zurnalistickych prdjexe vybraném periodiku {pdnmetem
analyzy jsou komenta Martina Z¥finy v Lidovych novinach). Celkavlze konstatovat, Ze
piedloZena praceigobi pormdrné piiznivym dojmem, a to jak po odborné, tak i po stitké
strance. Je z ni jednozmg patrné, Ze autorka¢movala jejimu zpracovani nemalé Usili a ze
se snazila sledované problémgkthdne a vSestranh promyslet. FedloZzeny text ma dab
koncipovanou strukturu; je napsan jasa pehledi. Je z ®j ziejmé, Ze autorka se
v problematice date orientuje; jeji argumentace je gena, ¥cna a opodstatna. Jako
budouci absolventka bak&&ého oboru humanitni studia Petra P&®hiv této praci
prokazala velmi dobrou schopnost pracovat sarmméstanalyticky a tvéveé.

K piedloZzené praci nemadm Zadnou zasadni vyhradu, potkelik diskusnich
piipominek, na které autorkaiife zareagovat v ramci obhajoby:

- Nazev prace nevystihuje podle mého nazorudipé&jlépe jeji obsah.

- Nelibi se mi vyrazy ,vyvazenost w#teho deniku“ (str. 5), ,vyvazenost tiskuli
~yvazenost medii“ (str. 6), domnivam se, Ze taijszkratovité” vyrazy a Ze se vzdy jedné o
vyvazenost v ,podavani informaci“.

- Druha, teoreticka kapitola je sice zpracovanaidemtni snahou o vSestrannékihdné
zachyceni a ukotveni zkoumané problematiky, nichm@am pocit, Ze se a#ips drzi velmi
obecného tebnicového rdmce, ktery mi vzhledem k tématu pea&eotazkdm sledovanym
v empirické ¢asti nepipada jako Upla adekvatni vychodisko. Myslim, Ze by byvalo lepsi,
kdyby se autorkaipjejim zpracovani neomezila na standard&glumicovou literaturu, ale
pokusila se seznamit i s texty, které byly k dagm@dtice publikovany v odborném tisku a
podivala se i do zahramii literatury.

- Lze konstatovat, Ze existujecité nagti mezi obecté formulovanym poZadavkem na
Zurnalistickou objektivitu a traéi diferenciaci tisku v zavislosti na politickychesp.

stranickych orientacich vydavaieh redaktok. Domnivam se, Ze tento &ivy moment mohl



byt v teoretické casti prace prodiskutovan zevruéfina vSestrangi (naopak, wkteré
teoretické pasaze mi v pradigadaji jako poskud nadbytené).
- Obsahova analyza, kterou autorka provedla, musgla- soud podle filoZzené kédovaci
knihy — nesmiréa pracna aaso¥ i jinak velmi nar@éna. Proto je Skoda, Ze z@&cné shrnuti
nebylo zpracovanoukladnsjSim zpisobem.
- Navic préci chybi z&v, ktery by shrnul dohromady poznatky teoretick@empirického
charakteru.
- TiSkna a svazana verze prace nebylaidobkompletovana. Porovnani svpdnim
rukopisem (ktery jsem obdrzel elektronicky) ukazuie rekteré stranky byly vytigny
dvakrat, zatimco &které pasaze textu ch§jb Autorka bude muset praci znovu vytisknout a
svazat.

Pres uvedené vyhrady dopdéuji bakaldskou praci Petry PSefmé zcela jednozita¢

k obhajolg a hodnotim ji jako velmi dobrou.
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