Posudek na bakalarskou praci
»Metody méreni radonu ve vodach*
Lenky Hruskové

Bakaléiska prace popisuje vySe uvedené téma a za¢ina skute¢né od toho nejzakladnéjsiho.
Uvodni kapitolu tvoii nékolik témat, ktera jsou rozdélena do okruhi: o radonu, uvoliiovani
radonu, jednotky radioaktivity a pro¢ méfit radon. Navazuje struény prehled zakladnich metod
méfeni radonu uvadgjici nasledujici typy méfeni: vyuZiti gama zafeni rozpadovych produkta,
metoda zalozend na scintilaénim detektoru a metoda ioniza¢ni komory. Kapitola 3 jde
hloubgji do problematiky a udava konkrétni méfici aparatury (radon-in-air monitor,
AlphaGuard, Rad-7).

Predposledni kapitolou prace je diskuse, ktera obsahuje konkrétni pfipady méfeni s vyse
uvedenymi aparaturami, jeZ jsou obohaceny vlastnimi nadzory pisatelky. Prace koné¢i velmi
kratkym zavérem, kde studentka shrnuje pfistup lidstva k radonu a jeho vyznam v globalnim
méfitku véetné moznosti vyuziti radonu pro lécebné ucely. Dale zduraziluje rozdil pii méfeni
povrchovych a podpovrchovych vod zaloZzené na rozdilnych primérych koncentracich
radonu v téchto dvou skupinach vod. Zavér kon¢i konstatovanim, 7e prevazna ¢ast metod
dostavd radon zvody probubldvdnim, a proto studentku nejvice zaujala metoda vyuZiti
hydrofobni membrany, ktera de facto vypousti tento proces z procedury méfeni vzorku.

Po formalni strance je prace pfehledné ¢lenéna s jasnymi nazvy kapitol a dobfe zpracovanou
pouzitou literaturou. Z grafického pohledu je prace velmi neutéSend, nebot’ se velmi Casto
vyskytuji na koncich radku cislice, predloZky, spojky, a to v hojné mite. Za velmi nekvalitni
taktéZ povazuji provedeni vétSiny obrazkid a tabulek. Piikladem za vSechny budiZ obrazek
C. 4 na stran¢ 10. Prace také obsahuje gramatické chyby a naprosto nepfijatelnou obecnou
¢estinu.

Prestoze praci vnimam jako pomérné zdafilou, dovolil bych si uvést nékolik vytek,
jejichz zohlednéni by vyrazné zvysilo kvalitu textu. V kapitole 1.2 je uvedeno, Ze se radon
tvofi v zrnech hornin, kterd obsahuji uran a jeho dcefiné produkty, coz je zavadéjici.
Dale ve ¢tvrtém fadku tohoto odstavce studentka hovoii o .,emana¢ni schopnosti této pidy*,
coz ziejmé vzniklo nekvalitnim prekladem z angli¢tiny a bylo by vhodnéjsi pouzit emanad¢ni
koeficient. V kapitole 1.3 Jednotky radioaktivity je rozebiran pouze Becquerel a jeho variace,
prestoze dale v textu studentka pracuje i sjednotkou Sievert. V kapitole 1.4 nesouhlasim
s tvrzenim, Ze Deetien ve svém c¢lanku z roku 2005 definuje hormezi tak, jak je zde uvedeno,
nebot’ hormezni efekt je naopak zaloZen nejen na nepfiméfenych mnoZstvich dané latky,
ale 1 na nedostate¢nych mnozstvich dané latky, jeZ mohou vyvolavat obdobné indikace jako
mnozstvi nepfiméfend. Dalsi odstavec téZe kapitoly ve své posledni vété proklamuje
schopnost radonu sledovat cestu migrace a jeji rychlost, coz je velmi zavadéjici, nebot’ radon,
dle mych znalosti, takovymi schopnostmi nedisponuje. Ve druhém odstavei kapitoly
2.1 je gama spektrum klasifikovano jako ¢arové a v néasledné vét€ piiznava autorka krom
ostrych peaktl i vyskyt takzvanych Comptonovych kontinui. Také navrhuji vypustit posledni
vétu tietiho odstavee této kapitoly. Dale doporucuji v kapitole 3.1 nahradit pojem ,,bublaci
kamen" odbornym vyrazem difuzni membrana a vypustit vétu ,,vysouseci sloupec ma pramér
6 cm adélku 28 cm nebo vétu doplnit o charakteristiku vysouSedla (samotny rozmér
vysouSeciho sloupce nijak nepfispiva k objasnéni). U vzorce ¢. 1 je konstanta k diskutabilné



nazvana jako pomér koncentraci, pro lepsi pochopeni textu by bylo vhodné jako vySe uvedeny
distribu¢ni faktor. V predposlednim odstavci kapitoly 3.6 na strané 12 je nelplné nazvéan
Nal(Tl) a je nutné doplnit ,dotovany thaliem*. Na strané 14 vypustit ,.g“ ze souslovi
,»1,81 keV na 1,332 MeV v energie™.

e Je skutecné¢ pravdou, Ze se Rn vyskytuje pouze v horninach, které obsahuji Uran?
e Pro¢ je jednotka Sievert také dulezita, je n¢jaky jednoduchy vztah mezi Sv a Bq?
e Co je to ¢arové spektrum? Znate jiné druhy spekter?

o Jaké béZné vysousedlo je vhodné pro piistroj RAD-7?

e Co je to standardizace a jak se provadi?

e Jak si pfedstavujete optimalizaci mnozstvi plynu u metody probublavani olivovym
olejem?

Je-li zdmérem bakalaiské prace prokazat schopnost prace sodbornym textem, tedy jeho
zpracovani, selekce a ndslednd destilace merita véci, pak je prace velmi dobrd. Chapeme-li
bakaldfskou praci jako prvni ,rozsahlej§i po€in studenta®, pak musim konstatovat,
Ze mnoZstvi pouzité literatury je enormni a pfevySuje béznou praxi. Tento fakt mi poslouzil
k zaveru, Ze studentka vénovala praci dostatek ¢asu a praci predlozila v pomérné konzistentni
formé.

Zavérem bych rad konstatoval, Zze viechny mé vytky jsou pouze marginalniho vyznamu
anijak nesnizuji uroven prace. Autorka, dle mého nézoru, pronikla do tajii méfeni radonu
ve vodach, coz prokazala sepsanim préce, jez spliiuje vSechny predpoklady bakalafské prace
a s klasifikaci ,,vyborné™ ji doporuéuji k obhgjeni.
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