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Posudek Skolitele

Jana Wichsova ve své diplomové praci tematizovala problematiku diistojnosti
nemocnych, a to ve vybraném ramci, totiZ v kontextu nékterych etickych kodexi.
Volbu tématu J.Wichsové jsem uvitala ze dvou diivodu. Pfedné proto, Ze se v posledni
dobé o diistojnosti pacienti hodné hovori, ovSiem zpravidla jen v obecné roviné. Dale
proto, Ze J,Wichsova pracuje jako zdravotni sestra a miZe tedy konkrétni formy
respektu k diistojnosti pacientii uplatnit ve své profesi.

PiedloZena diplomova prace je klasicky délena na teoretickou a praktickou ¢ast. Ma
rozsah 87 stran, kdyZ cisty text je doplnén 11 prilohami. Nechybi prohliseni o
samostatném vypracovani, podékovani, ani abstrakt v ¢eské a anglické verzi. Pocet
literarnich odkazii je 22 s dalSimi 14 uvedenymi internetovymi zdroji.

Obsahem praktické ¢asti je filosofické i pravni vymezeni distojnosti a dale piehled
se distojnosti pacientii. PFiméiena pozornost je vénovana téZ etice ve vzdélavani
zdravotnich sester.

Prakticka cast reprezentuje vlastni vyzkum, jehoz vysledky umoznily J.Wichsové
navrhnout pripadné zmény.

Z pozice Skolitele konstatuji, Ze diplomantka pristupovala Kk praci odpovédné, na
konzultace dochazela pravidelné.

Cela prace je psana peclivé. Ocenuji, Ze se diplomantka, ktera je svym zamérenim
spiSe prakticka, odvazné pustila i do filosofického diskurzu zvoleného tématu. Prakticka
¢ast je prehlednd, ackoliv diplomanta pracovala s nékolika vyzkumnymi metodami.
Zavéry studie jsou jednoznacné a opraviuji autorku k formulaci navrhu na zménu.

Cely text podrobné jisté zhodnoti oponent. Proto se omezim jen na nékteré
poznamky.

Co se tyce formalni stranky véci, pak nemam zasadnich vyhrad. Je Skoda, Ze
autorka, ktera spravné cituje i odkazuje, neuvedla internetové zdroje pod vécnym
nazvem. Chybi také kli¢ova slova v angli¢tiné.

Vécné podotykam, Ze autorka diky svému vyzkumu ziskala celou fadu novych dat a
mohla je 1épe vyuZit. Navrh na zménu je totiZ obecny a ziskana data se v ném promitaji

jen zéasti. Vitam poZadavek, Ze by Ceska asociace sester méla sjednotit stavajici dvé



verze etického kodexu do jednoho dokumentu. V této souvislosti se ptam, zda autorka
v tomto smyslu jiZ informovala nebo bude informovat prezidentku uvedené spolecnosti.
Dalsi otazky k obhajobé, které souvisi s navrhem na zménu:

I. Raimcové vymezeni vyuky oSetfovatelské etiky je provedeno, jinym problémem je, Ze
neni diferencoviano podle stupnii vzdélavacich programi. Jak konkrétné lze poucit
jmenované pedagogy a pirimét je k patfi¢né vyuce etiky?

2. Maji vedouci pracovnici Sanci, vybirat si stani¢ni a vrchni sestry pri znamém
nedostatku téchto pracovnic? Jak takovy vybér probihd na pracovisti, kde je
diplomantka zaméstnana?

3. Vmnoha nemocnicich jsou umistény tzv. schranky davéry, kam mohou pacienti
podat své vyhrady, resp. stiZnosti. Jejich FeSeni je zdlouhavé, nékdy dokonce
neprobéhne. StéZujici si pacient se zavéry Setfeni zpravidla nedozvi. Jak se se stiZnostmi

pacientii /jsou-li/ zachazi na pracovisti, kde diplomantka pracuje?

Zavér:
Diplomova prace Jany Wichsové je kvalitni a spliiuje vSechny potiebné pozadavky.

Vzhledem k tomu ji plné doporucuji k obhajobé.

Navrh hodnoceni:
podle vysledku obhajoby
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